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rasa spasi svet, hovori Dostojevskij.

Floskula? Ach nie, uiiho to isto nie je

floskula. Na to je privel'mi vaznym nosi-
telom hodnét. Humannych, mravnych aj estetic-
kych. Ak to poviem ja, tak z mojich ust to ako
floskula vyznievat’ moze. Ibaze by tiez nemalo.
Ved’ sa o krasu stale, ako sa nadl'ahCene vravi,
potkynam. Mal by som sa prinajmensom - mi-
movolne parafrazujuc Pilatov vyrok - pytat: A
¢o je krasa? Cim prospieva lovekovi, aké je jej
univerzalne i Specifické poslanie v historii sveta
a v dejinach &loveka? Co je v nej spasne, spaso-

O krase,
0 rytierstve
ducha

nosné? Tajomstvo odpovede je zahrnuté v tajom-
stve otazky.

Nuz dobre teda, ¢o je krasa? Kazdy ju chape
ina¢. Kazdy ju vnima ina¢. Pri tom vSetkom, Ze v nej

AKO V TRANSCENDENTALNEJ
VLASTNOSTI BYTIA
AJ AKO VO VNEME
A AJ ABSTRAKTNE V POJME

vyhmatavame svojim duchom ¢osi, ¢o nanaj-
vys konzistentne ako Cosi vSadepritomné, a
predsa pritom zakazdym vzacne pdsobi na
udské mysle. Clovek sa vie nadchynat kra-
sami prirody, stvorenstva vobec a vsetkych
fenoménov sveta. S pdzitkom si vychutnava
spev Skovranka, zurCanie riavy, nadheru
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hviezdneho neba, necujnu, ale zjavnl keple-
rovsku hudbu sfér. Ako matematika a fyzika
ho ocartva jednoduchost’ a harmoénia prirod-
nych zakonitosti. Ale vie byt uchvateny aj
priam organickou krasou dizajnu z l'udského
umu a ruk, ¢i uz su to mosty a katedraly, ¢i
lode a kozmické rakety, ¢i spotrebné pred-
mety na denné pouzivanie. A to uz nehovorim
o tom, ze pravu krasu mozno precitovat’ pri
dielach vysokej umeleckej invencie. A na naj-
vys$sej priecke je, pravdaze, zazivana krasa
l'udskej duse a poznanie Bozej krasy.

Jedno s druhym: aj bez pokusu o defini-
ciu je jasné, Ze krasa ma do ¢inenia s vyci-
tovanym poznanim vnutornej Struktiry uni-
verza, s najvnutornej$imi vztahmi v jeho
usporiadani. S mimovolnym poznanim i
vsetkého, ¢o ho transcendentalne presahuje.
Teda i sveta duchovného. Krasa je Specific-
kost’, zvlastnost’ tohto poznania, pritahujica
pozornost k poznavaniu skutoénosti, a pri-
tom upuUtavajuca ti pozornost i sama na
seba. Nie bez pri¢iny je kl'ic¢ovou zloZkou

Vitraz v Simabarskom katolickom kostole v Japonsku

antickej triady jednoty pravdy, dobra a
krasy. Tu by sme mohli hl'adat’ korelacie pi-
latovskej otazky, ved’ ono naozaj:

CLOVEK SA ODJAKZIVA PYTA,
CO JE PRAVDA,
€O JE DOBRO

A CO JE KRASA
Nie nahodou sa pojmy pravdy, dobra a krasy
aplikuju v 'udskom mysleni na zékladné atributy
skutocnosti Boha. Su tu analogicky tak tajomne
bytostne previazané ako Bozie osoby v Trojici.
Pojmy pravdy a dobra st vysostne biblické a te-
ologické, krasa - vyskytujuca sa v biblickych tex-

toch zvic¢sa nepodstatne, akcidentalne - je v po-
citovej predstave vSetko prestupujicim a stmel’u-
jucim fluidom, ktoré pdsobi akoby na spdsob
Svétého Ducha vo vnitornom zivote Boha. O to
je tajomnejSia a zazracnejsia. A preto pre vnima-
nie celej relevantnej, teda fyzickej i duchovnej
skuto¢nosti podstatna.

Clovek sa, vravim, odjakZiva pyta, &o je
pravda, ¢o je dobro a ¢o je krasa. A odjakziva, od
pociatkov T'udského rodu je vo svete tuzba po
pravde, dobre a krase. Clovek ako stvorenie vo-
bec aj ako jednotlivec je na to jednoducho orga-
nicky usposobeny.

(Pokracovanie na 8. strane)

ieco sa konci, o tom nepochybujem. Ne-
Nkonéi sa viak urcite éra krestanstva, aj

ked’ ono tiez, najmi to nase, europske,
preziva svoju krizu. Krestanstvo sa esSte ani na-
plno nerozvinulo. Jeho vnitorné bohatstvo je ze-
ravejSie ako magma, ktord nosi tenuckd koru
stse, po ktorej kracame. Staci, aby sa o nieco
rychlejsie pohla zemska os, a kontinenty sa daju
do pohybu ako obycajné I'adové kryhy zjari na
rieke. Jeden sa navrstvi na druhy.

Kto odola? Kto prezije?

Zatial' vSak dochadza k prepdlovaniu nie
Zeme, ale I'udskych mozgov. Aj tam dochadza k
prudkému obratu a kontinenty vedomia narazaji
jeden o druhy. Normalny ¢lovek by povedal, ze
svet sa zblaznil. Zblaznili sa filozofi, myslitelia,

Nieco sa konci
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politologovia. Hovoria uz nielen o nietzscheov-
skom uhyne Boha v T'udskej bytosti, hovoria i o
zrazke civilizacii a konci dejin,

Nemam rad skeptikov, ale v tomto pripade
som skeptikom ja sam. Neverim ani na smrt’
Boha, ani na koniec dejin. A v zrazku civili-
zacii verim len potial’, pokial’ za fiou vidim
umelo vyvolany proces, ktory sa zrodil v hla-
vach - nebojim sa to povedat’ - chorych l'udi.
Mam na mysli tych, ktori si zmysleli uverit’
kabale moci, po ktorej tak chorobne tuzia.
Darmo sa ohanaju bozim menom, ich boh je
iba koncept l'udskej chytrosti, produkt ate-
izmu a modlarstva. Z tohto ateizmu sa rodia
besy novodobych dejin, vsetky -izmy, jeden
horsi ako druhy. Su vSetky materialistické a
laviciarske. Neveria vo vecny zivot, iba v Zi-
vot tento pozemsky. Neveria v Kralovstvo na
nebi, iba v kral'ovstvo moci a penazi, ktoré si
sami muruju. Ved’ sa aj volaju slobodomurari.

Kam sa vsak so svojim okultnym chapa-
nim sveta domurovali? Tam, kam sa dalo pred-
pokladat’, na hranu zéniku Zivota. Od rdna do
vecera chrlia filmy o nemeckom nacizme a nu-
tia cely svet preklinat’ ho, len aby za touto dy-
movou clonou nebolo vidiet' horackovité pri-
pravy na skutoény holokaust.

Naostatok, holokaust bezi na plné ob-
ratky. Miliény nenarodenych o tom svedcia
pred Bohom!

Ale taky holokaust sa inzinierom architektom
svojho egoisticky $tastného zivota mali. Vidi sa
im, Ze je na svete este stile primnoho hladnych
krkov, primnoho ruk otréenych smerom k vla-
dam, k zdravotnym a socidlnym poistovniam.
Nuz skusajt, koho s kym by tentoraz zrazili v kr-
vavom boji. To preto dobre plateni myslitelia tak
odusevnene hovoria o zrazke civilizacii. Ani sa
veru vel'mi nemusia namahat’, ved’ tie genidlne
proroctva st davno nacrtnuté, ba azda aj vypra-
cované v niekol’kych variantoch.

Ale preratali sa, lebo zo svojich okultnych
chramov, kam tak matematicky presne kreslia
svojho Velkého Architekta vesmiru, vylacili na-
ozajstného a pravého Pana a Stvoritel'a, Kral'a
kral'ov a Sudcu zivota.
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Nadarmo budete stavat’ kostoly, davat duchovné cvicenia, zakladat skoly, vsetka vasa praca a vase usilie vyjdu navnivoc,

ak nebudete schopni viddnut' zbrarnou sposobilou na utok aj na obranu - vernou a rydzou katolickou tlacou...

Priniesol

by som akukolvek obet, svoj prsten, pektoral i reverendu by som viozil do zalohy, len aby som mohol podporit’ katolicky casopis.

Mily pan farar, mili Cernovéa-
nia! Slavime vigiliu 30. nedele, ale
dnes sme sa tu zi$li predovSetkym
preto, aby sme si uctili pamiatku
obeti ¢ernovskej masakry. Pred 105
rokmi vaSich predkov postrielali
mad’arski Zandari za asistencie - Ci
pod dohladom - vtedajsich cirkev-
nych regionélnych funkcionarov Pa-
zurika a Fischera. O tomto nestasti
sa dozvedel cely svet, pre-
dovsetkym zasluhou novi-
narov Bjorsona a Watsona.
Vdaka nim sa to neza-
mietlo pod koberec ako
mnohé¢ iné krivdy a nestas-
tia, ktoré pachali Mad’ari na
mensinach vo vtedajSom
Uhorsku. Ani samotny bis-
kup Parvy z toho nevyvodil
ziadne dosledky, ale si ho-
vel na Kapitule az do rozbi-
tia Rakusko-Uhorska.

Cernovska  tragédia
bola vrcholom l'adovca na-
silnej madarizacie v Uhorsku. Cer-
novska tragédia bola vSak aj o hrdin-
stve a statoénosti Cernov&anov, ktori
sa postavili vo¢i arogancii moci.
Boli to Vasi predkovia, na ktorych
by ste mali byt hrdi. Ale ¢o to v
praxi znamena byt hrdy? Zijem uz
par rokov v zahrani¢i a pozorujem,
ze na Slovensku stale dost’ silno po-
sobia dva extrémy:

1.  tzv. ,hej Slovaci, ktori si
myslia, Ze ndm nikoho netreba a ze
si vysta¢ime sami a

2. tzv. ,hrbadi“, ktori sa ne-
ustale pred cudzim uklanaju, po-
klonkuju, prosikajt, st zakomplexo-
vani, chyba im zdravé sebavedomie
a viac poslichaju zaujmy cudzich na
ukor zaujmov I'udi na Slovensku.

Samozrejme, ze ziaden extrém
nie je dobry. Treba mat’ zdravé na-
rodné sebavedomie a zaroven uctu k
inym a ochotu spolupracovat pre
spolo¢né dobro v ramci Europy.

Byt hrdy znamena mat’ aj uctu k
vlastnej histérii. Mohol by som
uviest mnoho prikladov, ako si
velké narody svoje dejiny prikras-
'ujt a vazne fakty zl'ahcujui, ¢i baga-
telizuju, napr.:

- v suvislosti s Velkou franctz-
skou revoluciou sa stale hovori o
slobode, ale zamlCuje sa 35 000 - 40
000 st’atych l'udi, ktori boli proti;

- v Muzeu Carnavalet su kom-
pletné dejiny Pariza od najstarSich
¢ias. Celé dve poschodia s venované
franctzskej revolucii a deti s u€itel'mi
tam chodia, sedia na zemi, piSu si po-
znamky, kreslia, premyvajui im
mozgy. Ale gilotina, vtedajsi nastroj
zastraSovania a nicenia odporcov, je
zastrena kdesi v kiite na nenapad-
nom obraze a Clovek po nej musi
dlho patrat’, aby ju vobec nasiel.

Kostol Madeleine, kde mame aj
Slovensku katolicku misiu. Slizim
sv. om$u a na kupole nad hlavou je
zobrazeny Jezi§ Kristus a posledny
sud, vSetci vel’ki sviti a svété, ktori
sa na schodoch odstupujt, aby po
nich mohol vystlpit’ eSte vacsi Na-
poleon! Sokuje Vas to? Viete si
predstavit, ze by niekde na Sloven-
sku, alebo aspon tu vo Vasom kos-
tole, boli zobrazeni ¢ernovski mar-
tyri a Vas velky rodédk Andrej
Hlinka? Ja si to viem predstavit’.

Tu je ten nedostatok hrdosti a na-
rodného sebavedomia! Lebo Napo-

leona vo francuzskom kostole obdi-
vujeme a za slovenskych martyrov
sa mnohi hanbime! Toho Napole-
ona, ktory vrazdil po celej Eurdpe,
glorifikujeme a na naSich martyrov
zabudame! Nam Slovakom pri Cer-
novskej tragédii netreba ni¢ prikras-
Tovat, staci len drzat’ sa faktov, po-
ucit’ sa z nich a rozvijat’ toto posol-
stvo aj v dnesnej dobe.

r
Smutne

4 Y
Vvyrocie
Prihovor pri prileZitosti
105. vyrocia Cernovskej tragedie

Drahi bratia, drahé sestry,

zijeme v jubilejnom roku sv. Cy-
rila a Metoda, biblicky povedané
Kairose, prihodnom case. Aj teraz
pocut’ kuvicie hlasy, ktoré by chceli
v ich misii vidiet’ len kultirny odkaz
a spochybniuji ich nabozenské po-
solstvo, alebo maju problém pouzit’
termin ,,stari Slovaci®, hoci akcep-
tuju spojenie ,,stari Cesi, stari Ma-
d’ari, stari Rusi“. Rok 1963 (1100 ro-
kov od prichodu sv. Cyrila a Metoda
na vel’ki Moravu) bol v slovenskej
emigricii asi najplodnejs$im, lebo sa
vybudoval USCM v Rime, stavali sa
desiatky kostolov a kaplniek zasvé-
tenych sv. Cyrilovi a Metodovi, mi-
sie (aj nasa vo Franctzsku je pome-
novana podla nich) a spolky vyda-
vali a dodnes vydavaji mnozstvo
knih, casopisov, zorganizovali
mnohé hodnotné akcie. Toto sa uro-
bilo v slovenskej emigracii, ked'ze
na Slovensku to kvoli komunistom
nebolo mozné. Bude aj tento rok -
1150. vyrocie - aspon takym prino-
som v narodnom a nabozenskom Zzi-
vote, ked’ uz mame slobodu? Prine-
sie tento Kairos aspon podobné ovo-
cie? Dufam, Ze ano. Zalezi od nas
vsetkych.

Drahi Cernovéania,

o par dni mame dusickovy Cas.
Vsetci slusni 'udia vtedy chodia po
cintorinoch, dokonca aj neveriaci. O
malll chvilu pdjdeme aj my na cin-
torin k pamétniku ¢ernovskych mar-
tyrov. Okrem Dusi¢iek madm moz-
nost’ chodit’ na cintoriny, kde padli
Slovaci ako dobrovolnici pocas 1. a
2. svetovej vojny. Pri spomienko-
vych akciach je vzdy pritomy amba-
sador daného Statu, prefekt, ktorého
menuje prezident republiky, dalsi
vysoki funkcionari §tatu, ale Casto i
vojenski kaplani. Dokonca na Mi-
nisterstve armady existuje jedno do-
lezité oddelenie, ktoré sa stard o
tieto zalezitosti a zalezi im na tom,
aby sa vzdala ucta 'udom, ktori
padli za hodnoty a ideély. V tomto si
od Francizov mdézeme brat’ priklad.
Ja sa pytam, ¢i by tak vel’ku uctu ne-
mal mat’ zo strany Statu a cirkvi aj
cernovsky cintorin, ked’ st tu pocho-
vani hrdinovia za narodné a krest'an-
ské hodnoty? TaktieZ sa pytam, ¢i st
mesto Ruzomberok a hlavne Kato-
licka univerzita dostato¢ne hrdi na
Cernovskych martyrov a Andreja

Hlinku a ako rozvijaji ich odkaz?
Na spomienkovt akciu po sv. omsi
m4 prist’ aj pan priméator, ale kde je
rektor KU? Kde st profesori a $tu-
denti KU, ktori by mali byt’ duchov-
nymi a narodnymi elitami? Kde je
ruzombersky farar? Nepytam sa to
preto, Ze by som chcel niekoho mo-
ralizovat’, tobdZ nie kritizovat’, ved’
na to nemam pravo. Ale v zahranici
sa dodnes stretdvam so
starymi I'ud’mi, aj Ru-
zomberCanmi, ktori
eSte zazili Andreja
Hlinku a s tGctou hovo-
ria 0 iom i o Cernovej.
Bohuzial, mladej ge-
neracii, ktora pride zo
Slovenska, ani Hlinka,
ani Cernova uz ni¢ ne-
hovori. Co sa teda uéia
na dejepise?

Drahi Cernovéa-
nia, o tejto téme by
sme tu mohli eSte vel'a
hovorit, ale ¢asovo sa to neda. Zo-
berme si aspoii par myslienok:

1. Treba poznat’ svoju historiu.

2. Byt na fiu hrdy.

3. Mat’ zdravé narodné a nabo-
zenské sebavedomie.

4. Vychovavat’ tak mladu gene-
raciu, predovsetkym inteligenciu.

5. Som rad, ze tu v RuZzom-
berku pri KU existuje Hanusov
spolok, Skycakov spolok, ale nie
som si isty, ¢i existuje Hlinkov
spolok, ¢i Spolok ¢ernovskych
martyrov, ktoré by konkrétne tito
tradiciu rozvijali.

Moézem dosvedcit, Ze generacie
Slovakov, ktoré odisli do sveta, sa
drzali Hlinkovho odkazu ,,Za Boha
a narod.”“ Vicsina z nich v zahra-
ni¢i aj Cosi dokazala. Som presved-
geny, 7e ked' sa aj my tu v Cerno-
vej, RuZzomberku a na celom Slo-
vensku budeme rovnako drzat
tohto odkazu, tak nielenze obsto-
jime, ale nieCo aj dokdzeme. V tom
nam Pan Boh pomahaj.

Mons. IMRICH TOTH,
farar
Slovenskej katolickej misie v Parizi
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sv. Pius X.

Co mozeme ocakavat’
od Obamu c¢islo dva

Pred Styrmi rokmi, po zvoleni B.
Obamu za prezidenta USA, bol svet
plny optimistickych ocakavani. A
mozno si svoju misiu predstavoval
inak aj on sam. Sl'uboval svojim spo-
luob¢anom, ale aj svetu, Ze skonci
vojnu v Iraku a Ze Amerika bude sta-
rostlivo zvazovat' svoju zaangazZova-
nost’ kdekol'vek mimo svojho uzemia.
STuboval tiez zruSenie véznice na ku-
banskom polostrove Guantanamo, po-
trestanie nezakonnosti, vacSiu spra-
vodlivost, pravnu aj socialnu, reformu
zdravotného a socialneho systému,
koniec krizy, koniec rastu nezamestna-
nosti a biedy, zaciatok skutoénej slo-
body a prosperity.

Po Styroch rokoch jeho vlady je
vSak svet menej bezpeény ako kedy
bol, vdznica na Guantaname nad’alej
"funguje", rozsiril zaangazovanost’
USA v Afganistane, ich pritomnost’ sa
da tusit vo vsetkych blizkovychod-
nych revoluciach, aj v Syrii, vztahy s
Iranom sa nepodarilo urovnat, na-
opak, napidtie medzi nimi sa zvysilo, a
kriza vo svete pokracuje - s koncom v
nedohl'adne. Doma sice Obama zavie-
dol (redukovanu) reformu zdravotnej
starostlivosti, vzniklo aj niekol’ko tisic
novych pracovnych miest - pripisuje
sa mu, ze zachranil pred krachom celé
odvetvie automobilového priemyslu -
a ekonomika USA sa vraj pomalicky
dostava z recesie do nesmelého rastu.

Tol'ko fakty. Nie je to malo?

Co bolo, bolo, ddlezitejsie je, ¢o
bude. Po skusenostiach z predchadza-
juceho obdobia bude svet vo svojich
o¢akavaniach istotne opatrnejsi. Uz aj
preto, ze vnutornych, ale aj medzina-
rodnych problémov mu neubudlo, skor
naopak.

Pretoze USA sa stéle Stylizuju do
pozicie jedinej supermocnosti schop-
nej viest’ svet, budu musiet’ urgentne
rieSit’ vztahy s Iranom, ktoré s akut-
nou hrozbou pre mier. Syria zrejme
tiez potrebuje iny pristup, ako sa do-
posial’ vo¢i nej uplatiiuje, aby bol as-
pon Ciastoéne uspesny a USA neutrzili
na d’alSie fiasko. Taktiez priatel'stvo s

Kresba: Andrej Misanek

Ruskou federaciou nebude mozno do-
nekoneéna iba predstierat’ a v jeho
okoli vytvarat' "minové polia" (Gru-
zinsko, pobaltské Staty, Ukrajina, rada-
rovy a raketovy $tit v Pol'sku). Na rie-
Senie Cakaju vzt'ahy s Pakistanom, Af-
ganistan, ale aj v susedstve (Kuba, Ve-
nezuela). Do pohybu sa dostava India,
v Cine prichadza na scénu nové vede-
nie strany a vlady, ktoré ma svoje
predstavy o usporiadani sveta a roko-
vania s nim nebudu vobec lahké, ved
bude rokovat’ najvacsi dlznik s najvac-
$im veritel'om.

Eurépa majlica svoju Uniu nie je
jednotna (ani v samotnej Unii), zaZiva
hospodarsku stagnaciu a ocividne
straca smer svojho dalSicho vyvoja.
Bude to slaby partner na pomoc pri
rieSeni vaznych strategickych zadme-
rov USA.

Navyse, zahrani¢nu politiku bude
musiet’ prezident riesit’ "za pochodu",
pri si¢asnom rieseni finanénych, eko-
logickych a ekonomickych problémov.
Rastiice zadlZenie krajiny a mohutna
armada nezamestnanych s pri¢inou
nesthlasu takmer polovice obyvatel-
stva s jeho politikou a v§eobecnej apa-
tie prevaznej Casti obyvatel'stva, na ¢o
nesmie Obama ani na chvilku poza-
budnut. Uz nielen v Eurdpe, ale aj v
Amerike ide predovsetkym o socialny
zmier. (Hnutie okupujte Wall Street a
i. nie su ani zd’aleka iba okrajovym,
zanedbatelnym faktorom v dnes$nej
americkej realite).

Obama ma vsak k dispozicii aj je-
den vyznamny tromf. USA boli a eSte
su energeticky zavislou krajinou. Tato
skutoénost’ ¢asto v rozhodujlicej miere
ovplyvinovala ich zahrani¢nu politiku.
Zda sa, ze situacia sa v tejto oblasti ko-
neéne meni v ich prospech. Sved¢i o
tom Statistika za minuly rok. Po prvy-
krat od r. 1996 potrebovali USA im-
portovat’ menej ako polovicu celkovej
spotreby ropy. Stalo sa tak vd’aka po-
kroku, ktory dosiahli pri ziskavani
plynu z bridlic metéodou frackingu
(Fracking - hydraulické Stiepenie, z
angl. hydraulic fracturing, je metdda
vytvarania trhlin vo vrstve hor-
nin pomocou stladenej tekutej
zmesi vody s pieskom a niekto-
rymi chemikaliami. Vytvorené
trhliny maju umoznit uvolno-
vanie a pohyb kvapalin, ktoré
hornina obsahuje /zemného
plynu, prip. ropy alebo napr.
bridlicového plynu/. Metdda
bola pouzita uz r. 1947).

Medziro¢ny rast produkcie
plynu ziskavaného tymto spdso-
bom bol sice r. 2000-2005 iba
17% , no uz v obdobi 2006-
2010 az 48%. Prognozuje sa, Ze
v 1. 2035 plyn ziskany frackin-
gom z bridlic pokryje az 50%
celkovej energetickej potreby
USA. Takyto vyvoj, prirodzene,
umozni podstatne vacSiu varia-
bilitu pri rieSeni otdzok v zahra-
ni¢nopolitickej oblasti.

Prave podpora priemysel-
nych inovécii a celych priemy-
selnych odvetvi tymto smerom
zameranych, by mohla byt
cesta, ktorou by mal Obama 2
kracat’. Bolo by to prinosné pre
vSetkych Ameri¢anov aj pre
cely svet. Dovolia mu to vSak
jeho "volitelia"?

Jozer HLUSEK
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Pozornému oku ndasho verného citatela neuslo,
ze v Kulture ¢. 18/2012 zauradoval Skriatok a vy-
padla z avizovanej 4. strany cast uvodnika pdna
profesora Milana S. Duricu. Preto ¢lanok prind-
Same opdt - v plnom zneni. Autorovi aj citatelom sa
ospravedinujeme.

REDAKCIA

vyse Sestdesiatich rokoch

vyskumnej a didakticke;j

¢innosti na papezskych i
na Statnych univerzitach zazil som ne-
zvy€ajnu prihodu. Z Filozofickej fa-
kulty Karlovej univerzity v Prahe ma
poziadali, ¢i by som prijal funkciu
oponenta pri obhajobe dizertacnej
prace Slovensko-italské vztahy 1939 -
1945 v Komisi pro studijni program -
historické vedy. Kandidat svoju vyni-
kajucu pracu uspesne obhajil. Vo svo-
jom posudku tejto dizertacie som zdo-
raznil, akt vyhodu mal autor tejto his-
torickej Stidie uz zo samej skutoc-
nosti, ze osobne nepatril ani k jed-
nému z dvoch §tatov, ktoré boli pred-
metom jeho vyskumu. Tym ziskal ur-
¢ity odstup, ktory mu dovolil posu-
dzovat’ a vyhodnocovat’ masu zacho-
vanych dokumentov podla prisnych
noriem metodologie historickych vied
bez toho, aby ho mohla pozitivne
alebo negativne ovplyviiovat jeho
osobna prislusnost’ k niektorému zo
Studovanych néarodov a Statov.

Toto by sa mohlo stat’ vS§eobecnou po-
ziadavkou pre vyber tém podobného cha-
rakteru.

Tento zazitok (aky som vSak doteraz
na Slovensku nezazil) ma podnietil k
uvahe o ovela dolezitejSej aktualnej
téme, ktorou je uz dlhé mesiace beziaca
intenzivna svetova kampan proti kres-
tanstvu a najmé proti Katolickej cirkvi
vyzdvihovanim a rozmazavanim Skanda-
lov, ktorych sa dopustila minimalna Cast’
rehol'nych aj diecéznych knazov v rozlic¢-
nych krajinach sveta. Nehanebne sa ma-
nipuluje Statistickymi tdajmi, vytahuju
sa zlo¢inné postupovania aj spred polsto-
roCia, zveliCuju sa aj vobec nedokazané
obzaloby a povesti, pranieruji sa osoby
pred skon¢enim, ba aj pred zacatim sud-
nych procesov, a ked’ sa obzaloba dokaze
ako falo$na, nikto sa neciti povinny po-
dobnym spdsobom uverejnit opravu
urazlivych tvrdeni a odprosit’ takto
mravne znevazené osoby. Tohto javu sme
uz Castymi svedkami aj na Slovensku.

Ale je to iba chyba nepriatelov kres-
tanstva, neraz aj veriacich a nabozenstva
vobec?

Ved’ taki nikdy v dvetisicroénych deji-
nach nechybali, ako to uz Jezi$ Kristus jasne
predpovedal: ,,Ak mna prenasledovali, budu
prenasledovat’ aj vas.” (Jan 15, 20).

Uz v prvych troch storociach dejiny
zaregistrovali najmenej desat velkych
prenasledovani Cirkvi, najprv zo strany
zidov a potom zo strany cisarov Rimskej
riSe. Aj pocas mohutného Sirenia krest'an-
stva v stredoveku nechybali pripady lokal-
neho i Sirokoplosného odporu a pokusy o
rozvratenie jednoty ucenia a vnutornych
struktur Cirkvi.

Ich vyvrcholenim bola bezpochyby
Francuzska revolucia so vSetkym, ¢o jej
predchadzalo a ¢o po nej nasledovalo. Ba
mozno povedat, Zze v nej spoéivaji ko-
rene aj sic¢asného ideového i mocenského
hnutia na oslabovanie a kone¢né likvido-
vanie Katolickej cirkvi a postupne aj na-

bozenstva vobec. Co je viak teraz vidi-
telne odlisné, to je postoj cirkevnych
predstavitel'ov voci tymto vonkaj$im, ale
aj vnutornym nastraham a bojom proti
krestanstvu.

POSTOJ CIRKEVNYCH
PREDSTAVITELOV
Uz prvi apostoli odvazne odrazali zidov-
skych prenasledovatel'ov teologickym argu-
mentom: ,,.Boha treba viac posluchat’ ako

MiLAN S. DURICA

tazko pochopitelnych pri¢in formalne vyra-
dend z ucebnych programov teologickych
fakult. Aj preto vacSina stiCasnych teologov
nedokaze ucinne odrazat’ Spekulativne utoky
protivnikov. (Osobne d’akujem Panu Bohu,
ze som eSte mohol byt’ ziakom a priatelom
jedného z poslednych vynikajucich profeso-
rov apologetiky, ktorym bol neddavno zo-
snuly prefekt Kongregacie pre Bozi kult a
disciplinu sviatosti kardinal Antonio Maria
Javierre Ortas, SDB.) Ale najtazsie pocho-

Hodnoty s1 vyzaduju
uctu,
ale aj obranu

ludi. (...) My sme toho svedkami, aj Duch
Svity, ktorého Boh dal tym, ¢o ho poslu-
chaju.*“ (Sk. ap. 8, 29, 32). Na obranu proti
gréckym a rimskym filozofickym odporcom
krestanstva sa v Cirkvi vyvinula celd bohata
apologeticka literatara, ktorej obsahy sa roz-
vijali az do nedavnych Cias v ramci osobit-
nej teologickej nauky, zvanej apologetika.
Ta vsak bola v druhej polovici 20. storoc¢ia z

b

pitel'na je skuto¢nost, ze v priebehu 20. sto-
ro¢ia voci vnitornym autorom ideovych aj
disciplinarnych priestupkov a nemravnosti
sa Cirkev fakticky prestala branit’ svojim po
dlhé storocia osvedCenym, ale uz takmer sto
rokov zanedbanym prostriedkom - exkomu-
nikaciou.

Nikdy nezabudnem na konferenciu ro-
diacej sa religionistiky v Mildne, na ktorej

isty rabin vo svojej porovnavacej Stadii
troch hlavnych nabozenstiev konstatoval:
»Katolicka cirkev prestala rast’ a §irit’ sa po
svete, odkedy stratila odvahu exkomuniko-
vat.“ Vtedy sa mi to zdalo odvazne a nie
dost’” fundované zjednodusovanie situacie.
No polstorocie, zda sa, potvrdilo toto davne
konstatovanie, ked’ aj sdm papez Benedikt
XVI. definuje sucasny stav, Ze je to ,,drama-
tickd situdcia Cirkvi®.

Pre hibkové diagnostikovanie tejto cir-
kevnej krizy méze byt uzitocny metodolo-
gicky postup, ktorym som uviedol tuto roz-
pravu. Vypocujme si teda osobne nijako ne-
zaujatého, ale kompetentného historika a
sociologa, profesora na troch univerzitach v
Belgicku, ktory sa vypracoval na v§eobecne
uznavaného znalca stredovekych dejin a v
ich ramci za najlepSieho odbornika pre de-
jiny rehol'nych radov onej epochy. Bol to
prof. Léo Moulin (1909 - 1999). Osobne ne-
zatajoval svoj laicizmus, agnosticizmus a
ateizmus blizky panteizmu. Vstipil aj do
slobodomurarskej 16ze, ale po uréitom case
ju opustil. Vysvetl'oval to tym, ze Casto je to
nevyhnutna podmienka pre postup v kariére
na univerzitach, v zurnalistike, vo velkych
vydavatel'stvach, lebo vzdjomna pomoc
,bratov murarov‘ nie je ziaden mytus, ale je
to stale aktualna realita. V dlhom rozhovore
s vyznamnym talianskym publicistom a re-
daktorom Vittoriom Messorim roku 1990
prof. Moulin vyhlasil: ,Dajte za pravdu
mne, starému nevercovi, ktory sa do toho
rozumie: Je to vrcholné dielo protikrestan-
skej propagandy, Ze sa jej podarilo vytvorit’
v krestanoch, a najmi v katolikoch, akési
zIé svedomie. Vstepili do nich neistotu, ak
nie priam hanbu za ich dejiny. Zurivym na-
tlakom od reformy az podnes dokazali vas
presvedcit’, ze ste zodpovedni za vSetky
alebo za takmer vsetky zl4 vo svete. Paraly-
zovali vas v masochistickej autokritike, aby
neutralizovali kritiku toho, ¢o nastupilo na
vase miesto.

Feministky, homosexuali, obdivovatelia
a ctitelia Treticho sveta, pacifisti, expo-
nenti vSetkych mensin, disidenti a nespo-
kojenci vSetkych druhov, vedci, humanisti,
filozofi, ambientalisti, animalisti, laicki
moralisti - od vSetkych tychto ste si nechali
predkladat’ ucty, neraz falSované, bez toho,
¢i takmer bez toho, aby ste s nimi diskuto-
vali. Nejestvuje historicky problém, omyl
alebo utrpenie, ktoré by vam neboli pripi-
sovali. A vy, ¢asto neznali vasich vlastnych
dejin, nakoniec ste tomu uverili a tym ich
aj podporili. Avsak ja, agnostik, ale histo-
rik, ktory sa snazi byt objektivny, vam ho-
vorim, zZe musite reagovat’ v mene pravdy.
Lebo casto to nebola pravda. A ked’ aj nie-
kde je nieco pravdy, ostava tiez pravdou, ze
pri vyslednom hodnoteni dvadsiatich sto-
ro¢i krestanstva svetld vel'mi vysoko pre-
vazuju nad tienmi. Tak teda: Preco z vasej
strany nevyzadujete vyuctovanie od tych,
ktori vam predkladaju ucty? Azda boli lep-
Sie vysledky toho, ¢o prislo potom? Uvedo-
mujete si, z akych kazateI'ni skrisene pocu-
vate urcité kazanie? T4 nehanebna loz o
Ltemnych storociach®, lebo boli inSpiro-
vané vierou v Evanjelid! Preco potom
vSetko to, ¢o sa nam zachovalo z onych
Cias, vykazuje taku fascinujucu krasu a
mudrost? Aj pre dejiny plati zadkonitost’ o
pricine a nasledku.*

Ak takyto je nazor nezaujatého vedca,
ktory nepatril ani do tabora krestanov, ani
medzi nepriatelov krestanstva, ale kom-
petentného historika, - tak si myslim, ze
my vsetci by sme sa mali nad touto situa-
ciou vazne pozastavit a konat’ to, ¢o je
nasou povinnostou: aby sme sa zbavili
toho nam umele a ucelovo nepriatel'skou
propagandou nainfikovaného strachu a
presli do odvaznej a doslednej obrany zja-
venej aj historickej pravdy.
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Gty Pavol, ako vieme, apos-
Sol narodov, autor okrem
svojich listov aj prvej spravy
o vzkrieseni Pana Jezisa Krista, sa
na svojich cestach zastavil aj v
Troade, na brehu prielivu, ktory
oddeluje Aziu od Eurépy. Tam mal
sen, kde ho jeden Macedoncan vo-
lal do Macedonska: ,, Prejdi do
Macedonska a poméz nam!*
Hned, ako mal toto videnie, usilo-
vali sme sa odist do Macedonska,
presvedceni, ze nas Boh vola za-
niest' tam Dobrii zvest. *

Myslim si, smelo mozZeme po-
vedat, ze misia Solunskych bratov
sv. Cyrila a Metoda, smerovana do
Eurdpy, bola inspirovana prave
svdtym apostolom Paviom.

Preslo viac ako osem storoci,
ked’ sa na scéne svetovych dejin zja-
vili Konstantin a jeho brat Metod.
Ich dielo je neoddelitelnou sucast'ou
historie v polovici IX. storocia v zlo-
zitych vztahov medzi dvomi tradic-
nymi centrami krestanstva - Rimom
a Konstantinopolom. To, ¢o vykonali
Solunski bratia, zmenilo zivot naro-
dov prakticky vo vSetkych krajinach
Eurdpy. Aj preto ich bl. papez Jan
Pavol II. vyhlasil za spolupatrénov
Starého kontinentu.

Misia KonStantina a Metoda na
naSe uzemie, ktord sa zaala roku
863 pozvanim Rastislava, je nam
vSeobecne dost znama. Existuji o
tom mnohé knihy, $tudie a clanky.
Najmé teraz, v bliziacom sa roku
okrihleho 1150. vyroc¢ia prichodu
Solunskych bratov na uzemie dnes-
nej Slovenskej republiky a Moravy.

Rad by som Ccitatel'om priblizil
cyrilometodsku tradiciu na Vychode
- cez Kyjevskii Rus do dne$ného
Bieloruska.

Cesta Bozieho slova v reci l'udu
do tychto oblasti vedie cez Cherson,
ku Chazarom na Kryme a odtial' k
princovi Vladimirovi z Kyjeva.

Na Kyjevska Rus prislo krestan-
stvo z Carihradu a cirkevnoslovanské
knihy z Bulharska. Podl’'a znameho kro-
nikara 12. storocia kyjevského Nestora,
Slovania mali spolo¢ny jazyk, a Kyjev-
ska Rus bola vel'kou ¢ast'ou tohto spo-
loCenstva. ,,Staroslovencina svojou
velkou starobylostou a vnutornymi
prednostami zaujme kazdého jazyko-
vedca. Pre slavistu vsak je troj- i Stvor-
nasobne ddlezitd a v najnovSom Case
pravom tvori zakladny kamen celoslo-
vanskej jazykovej kritiky a filologie.

Vsetky vetvy Slovanov vycha-
dzali zo spolocného zékladu a jazyka,
ktory bol duchovny - ide prave o pre-
klad Sv. pisma do straoslovenského
jazyka, ktory urobili sv. Cyril a Metod.
Ich misia ovplyvnila viac ako polo-
vicu Eurépy a §la z KonStantinopolu
cez Balkansky polostrov, Bulharsko,
d’alej po Dunaji, cez Chorvatsko a
Srbsko a z Panonie az do Pol'ska. Na-
koniec do Kyjeva a Novgorodu a Po-
locka. Najlepsi vodcovia Tudu tych
Cias boli vSetci jednotni v spolocnom
usili pri budovani a zvel'ad’ovani kore-
nov krest'anskej Europy.

Dokaz o davnej tucte svétych Cy-
rila a Metoda v Rusku je jeho obraz na
freske z XII storoCia, na oltari a pilie-
roch juznej kaplnky sv. Antonija Pe-
Corského a Feodosija v klastore sv. So-
fie v Kyjeve. Nasledne ruski ikono-
pisci dali smernice, ako maji byt’ zob-
razovani Solunski bratia. Podobne, ako
u juznych Slovanov, je svéty Cyril nie-
kedy predstavovany v biskupskom ru-
chu, vzdy s malou briadkou. V jed-
nom z ikonipiseckych navodov C¢i-
tame: ,,Svéty otec Cyril Filozof, sedi

priamo, brada jednoducha. V pravej
ruke drzi evanjelidr, v l'avej modliteb-
nik...“ (XVIIL. storocie, rukopis zo
zbierky Tichonravova, GBL, ¢. 528).

K odkazu sv. Cyrila a Metoda sa
hlasi aj Bielorusko, o com sved¢i aj
ich reliéf na pravosldvnej katedrale
Ducha Svitého v Minsku, ktory sa na-
chadza v centre mesta na Ulica sv. Cy-
rila a Metoda €. 4. Pravoslédvna cirkev
slavi sviatok Solunskych bratov kaz-
doro¢ne 24. méja a v Bielorusku je
tento del aj Dilom slovanského pi-
somnictva a kultiry. Teologicky insti-
tut sv. Metoda a Cyrila, ktory je sucas-
tou Bieloruskej S$tatnej univerzity ,

pravidelne usporiadava medzinarodné
teologické konferencie.

Vyznamnym pokracovatelom
misie sv. Cyrila a Metoda vo vycho-
doslovanskom svete bol Frantisek
(Georg) Skorina, zakladatel' bielo-
ruského pisomnictva a literatury.

Narodil sa v bieloruskom meste
Polock roku 1490. Pociato¢né vzdela-
nie nadobudol doma od rodicov, ktori
ho naucili Citat’ a pisat’ v azbuke. Vy-
chovali ho v ucte a laske k Bohu, k
vlasti i k rodnému slavnemu Polocku.
Naucil sa aj po latinsky a roku 1504
odisiel do Krakova, kde sa zapisal na
univerzitné studium slobodnych vied.

Roku 1506 F. Skorina dosiahol
prvy titul bakaldra a neskor doktorat
,»slobodnych umeni®. Ten mu umoznil
Studovat’ na najprestiznejSich univerzi-
tach tych ¢ias. Skorina sa rozhodol pre
univerzitu v talianskej Padove, kam
prisiel roku 1512. Padovsk4 univerzita
bola zndma najmi svojou lekarskou
fakultou a fakultou humanitnych vied.
Franti$ek Skorina tu 9. novembra 1512
ziskal titul doktora mediciny. Bola to
vyznamna udalost’ nielen v jeho Zzi-
vote, ale pre celé kulturne dejiny Bie-
loruska. Syn obchodnika z Polocka do-
kazal, ze vzdelanie je cennejSie nez
aristokraticky povod.

Cyrilometodska tradicia
v Bielorusku
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Napis na pamdtniku sv. Cyrila a Metoda v Moskve na Slovanskom namesti:
,,Svdtym, apostolom rovnym, prvoucitelom SLOVENSKYM Metodovi a Cyrilovi, vdacné Rusko “

Frantisek Skorina

Do roku 1517 F. Skorina zil v
Prahe, kde sa naucil po Cesky, aby sa
mohol oboznamit' s prekladom Be-
natskej Biblie - ta vysla po Cesky v
Benatkach roku 1506, ale iniciatormi
jej vydania boli traja ¢eski nadSenci a
odbornici. Zakladom Benatskej Bib-
lie je preklad, ktory do Prahy pri-
niesli za Karla I'V. dalmatinski bene-
diktini - glagolasi. Ten je miestami
odlisny (semiologicky) od Vulgaty
sv. Hieronyma. Skorina o tomto pre-
klade vedel a pouzil ho aj pre svoj
starobielorusky preklad. Z dalSich
zdrojov Skorina pouzil aj latinské te-
ologické komentare rimskej prove-
niencie, avSak za zéklad svojich pre-
kladov pojal staroslovansky text.

FrantiSek Skorina zil do smrti v
Prahe, kde bol aj kralovskym za-
hradnikom Ferdinanda I. Habsbur-
ského. Zomrel okolo roku 1551.
Jeho pobyt a pdsobenie v Prahe pri-
pomina pamitna tabula v nadvori
Klementina a pamétnik na Brusnici.

Slovansky jazyk, do ktorého Sko-
rina prekladal Bibliu na zaciatku XVI.
storoCia, bol este Zivy a zrozumitelny.
Neslo sice o hovorovy jazyk ale o lite-
rarny - spolo¢ny pre vsetkych vychod-
nych Slovanov. Velky pedagog urobil
vela pre zblizenie cirkevno-slovan-
ského a zivého hovoreného jazyka i pre
ich vzajomné obohatenie.

Preklady textov biblickych knih u
Slovanov st teda jednoznac¢ne spojené
s dobou a priamou prekladatel'skou
¢innost'ou sv. Cyrila a Metoda v 2. po-
lovici 9. storocia. Originaly pre ich pre-
klady boli grécke texty biblickych

knih. Koncom 10. storo€ia sa tento pre-
klad dostal z Bulharska do Ruska a tak
uz v XI. storo¢i vychodni Slovania po-
znali vacsinu tychto prekladov.

Skorinove preklady biblickych
textov do hovorového jazyka Bielo-
rusov podnietili rozvoj bieloruského
jazyka v jeho vyvoji ako literarneho
jazyka. Osobitne treba upozornit’ na
autenticitu prekladu sv. Cyrila a Me-
toda a zachovanie hlbokych myslie-
nok Knihy knih Iba v slovanskych
prekladoch Biblie existuju jedine¢né
komentare ku knihe Job: ,,Je napi-
sané, ze JOb vstane s tymi, ktorych
Pén vzkriesi.*

Kazdy zo Skorinovych prekla-
dov mal aj poznamky a tak tento
prvy vychodoslovansky tlaciar pri-
blizil vyznam posvitnych textov, aby
ich citatel mohol lepsie pochopit’.
Velké dielo Solunskych bratov do
znacnej miery ovplyvnilo ¢innost’ F.
Skorinu. Jeho preklad hlavnych bib-
lickych knih do I'udovej reci bol sku-
to€nym roz§irenim Svitého pisma a
prispel k lepSiemu poznaniu Bozieho
slova jeho sucasnikov v Prahe a Vil-
niuse - vtedy hlavnom meste Litov-
ského velkokniezatsva. Prebudenie
ducha néaroda skrze Svité pismo
mozno povazovat' za intelektudlny
priekopnicky ¢in velkého vyznamu.
Skorina, v spolupraci s pravoslav-
nymi spoloCenstvami, zostal nezé-
vislym intelektudlom, podobne ako
Erasmus Roterdamsky. Skorinove
preklady sa nestali majetkom iba tz-
kej cirkevnej skupiny, ale stali sa
spolo¢nym dedic¢stvom vychodoslo-
vanskych ndrodov. FrantiSek Sko-
rina zostal zapisany v dejinach ako
vynikajici vedec a ucenec. Pravom
st na neho hrdi Bielorusi a vSetky
vychodoslovanské narody. Tak o nie-
kol’ko storo¢i neskor ako prva vysla
roku 1506 Benatska Biblia, o ktorej
vedel a pouzil ju pre svoj starobielo-
rusky preklad FrantiSek Skorina.

Z dalsich zdrojov Skorina pou-
ziva aj latinské teologické komentare
rimskej proveniencie, no zéklad jeho
prekladov tvori staroslovansky text.

Prvou vytlacenou knihou, ktora
vydal Skorina v bielorustine, je Zal-
tar. Celkovo Skorina v rokoch 1517
az 1519 vydal v Prahe pod ndzvom
Ruska Biblia tieto starozakonné
knihy: Zalmy, Job, Prislovia, Sirach,
Kazatel’, Pieseil piesni, Mudrost’,
Knihy kralov, Jozue, Judita, Sudco-
via, Genesis, Exodus, Levitikus, Nu-
meri, Deuterondémium, Rut, Ester,
Nareky a Daniel. Skorinov preklad
spomina aj Encyclopedia Britanica.

Frantisek Skorina bol vynimoc-
nou a vyznamnou osobnostou bielo-
ruskej kultlry 16. storo¢ia. Pravom ho
mozno povazovat’ za zakladatel’a bie-
loruskej a vychodoslovanskej knih-
tlace. Jeho vSestrannd ¢innosti mala
celospolocensky vyznam. Na Fran-
tiSka Skorinu s hrdi aj dne$ni Bielo-
rusi a Rad Frantiska Skorinu patri k
vysokym bieloruskym Statnym vyzna-
menaniam. Skorina bol vedcom, spi-
sovatel'om, prekladatel’, umelec, dok-
tor filozofie a mediciny, humanista a
pedagog. Jeho dielo malo vyznamny
vplyv na rozvoj mnohych oblasti bie-
loruskej kultary. Jeho publikacna ¢in-
nost’ spliala poziadavky &asu u $iro-
kych vrstiev obyvatel'stva a bola vy-
jadrenim hlbokej organickej jednoty
vsetkych kultar vychodnych Slova-
nov, ktoré su neoddelitenou sti¢astou
duchovnych pokladov vsetkych eu-
ropskych narodov. Pravom ho mozno
oznaCit' za pokracovatel'a misie So-
lunskych bratov sv. Cyrila a Metoda
medzi slovanskymi narodmi Eurdpy.

JAN KOSIAR
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KULTURA

JozEFr TOTH

Z Betlehema

do Betlehema

Blahoslavenému
Metodovi D. Trékovi CSsR

Bol poslom Bozej zvesti
a zazracnym muzom,
ktory Boha z nebies povolava,
no v casoch velkych pokuseni
ho zasypala Lucifera lava!

A tak pre toho, ktory ho povolal,
svoj zivot vdzenskym celam daroval!
A vedel, ze Boh je aj tam
i za mreZami
a ani na samotkach nikdy nie sme sami!
A v case BozZieho narodenia
zavital k nemu
Isus narodeny
priamo do vizenia.

A spievali spolu,
oni aj anjeli
a cez mreze i piesne pastierov
jasavo zazneli:

Sldva Bohu na vysostiach
a na zemi pokoj ludom
dobrej vole
i na vizenskom stole!

No synovia temna
tento spev pretali
a otca Metoda Dominika Trcku
miesto Betlehema
do ladovej cely zurivo vtrepali!
A vol i osol tam nan nedychali
lez mreze a zima
jak BoZia harfa, i anjelské husle
srdce zahrievali!

A stal sa zazrak,
otec Metod Trcka s troma mudrcami
sa ocitol zrazu
vonku za mrezami.

A Siel rovno,
rovno pod hviezdou
az do Betlehema,
lez nie, nie do mastale,

(on na to slov nema),
lez tam, kde Mesias,
teraz narodeny,

v nebeskej slave
laskou ovenceny
a len laskou a pokojom troni
a z nebies i zo zeme
i cez ladové mreze
tisice zvonov
rozkolisanych
ZVOnl, Zvoni, Zvoni.

Moj najvznesenejsi syn!

Prvé, o ¢om ta chcem poudit, je
toto: z celého srdca miluj Boha. Bez
toho nemdzes byt spaseny. Vyvaruyj sa
vSetkého, ¢o by sa Bohu protivilo -
chran sa smrtel'ného hriechu. Radsej
podstup akékol'vek utrpenie a tryzei,
nez by si mal smrtel'ne zhresit.

Ak na teba Boh zoSle nepriazet,
prijimaj ju s velkou vdakou a velkou
trpezlivost'ou, vzdavaj Mu
za to vdaky a mysli na to, Ze
si si ich zasluzil - a On obrati
vsetko v tvoj prospech.

Ak ti dozici priazen, po-
d’akuj Mu za fiu s pokorou.
Lebo Boh ti nedava dary
preto, aby si sa stal hor$im,
pySnym a ani nijakym inym.
Boh ti zehna preto, aby si sa
stal lepS$im. Lebo nie je do-
volené viest vojnu voci
Bohu tym, ¢o ti sdm daroval.

a baréni. Sam si spominam na Pariz a
dobré mesta mdjho kralovstva, ako mi
pomohli vo¢i $lachte, ked” som bol
este Cerstvo korunovany.

Cti a mimoriadne miluj vSetkych
zboznych a osoby, ktoré slizia svitej
Cirkvi.

O mojom dedovi, kral'ovi Filipovi,
sa povrava, ako mu raz jeden z jeho
radcov prezradil, Ze mu vraj svéta Cir-

Posledné slova
svateho krala
Pudovita 12X,

vaj tym, ktori zo svitej Cirkvi ne-
maju nic.

Chran sa toho, aby si bez doklad-
ného uvazenia rozputal vojnu, a zv1last
vojnu voc¢i krestanskému kniezatu.
Ak sa uz neda inak, Setri svata Cirkev
a tych, ktori ti ni¢im neublizili.

Rad$ej sa stiahni, nez by si mal
vstupovat’ do konfliktov a vojen. Bud’ k
svojim poddanym ako svéty Martin;
pretoze v Case, ked’ nas Pan
vedel, Ze umiera; vstal a
Siel, aby urovnal spory me-
dzi duchovenstvom v arci-
diecéze. A Siel tak, ze veci
doviedol do dobrého konca.

Dbaj na to, aby si mal
dobrych spravcov a sudcov
a Casto sa pytaj, ako sa im
dari a zaujimaj sa, ako sa
Zije tvojim dvoranom.

Drahy synu, poucil
som ta, ako si mas$ stale

Casto sa spovedaj a zvol
si skuseného spovednika,
ktory ta bude vediet’ poucit’,
ako mas konat’ a ¢oho sa mas
chréanit... Obradom svitej
Cirkvi nacuvaj bez reptania a
posmechu, neobracaj zrak sem
a tam - ale modli sa k Bohu

Francizskeho

Posledné slova svitého krala Ludovita IX. boli adresované
jeho synovi a naslednikovi tronu Filipovi IlI., prezyvanému
Smely. Predniesol ich tesne pred smrtou 25. augusta 1270 pod
hradbami Kartaga v Tunise. Slova, ktoré mali formu zavetu, za-
znamenal kralov verny priatel’ a vazal Jean de Joinvill, ktory
bol neskor povereny spisanim jeho Zivotopisu pre kanonizacny

ctit’ svétu Cirkev Rimsku a
jej zvrchovaného papeza,
nasho otca ; a ze ho mas
uctievat’ a vazit si akoby to
bol tvoj duchovny otec.
Pracuj tak, aby si od seba
odvratil hriech a hanebné
re¢i; a zni¢ vSetky herézy

Ustami i srdcom a v myslien-
kach ho zvelebuj, zvlast’ pocas
svétej omse v okamihu Preme-
nenia. Maj srdce mierne a [u-
tostivé k biednym a k tym, ¢o
trpia na tele i v srdci. A utisuj
ich a pomahaj im, ako len bu-
des§ moct.

Dobré zvyky kralov-
stva udrzuj, zI¢é trestaj. Ne-
prahni po majetku svojho ludu, ne-
ukladaj mu dane, ani poplatky, ak to
nie je naozaj nevyhnutné. Ak budes
mat’ v srdci suZenie, povedz to okam-
zite svojmu spovednikovi alebo nie-
komu skusenému. Tak sa ti bremeno
bude niest’ 'ahsie.

Staraj sa o to, aby si mal okolo
seba T'udi skusenych - ¢i z duchov-
ného, ¢i zo svetského stavu, ¢asto sa s
nimi zhovaraj; no vyvaruj sa spolo¢-
nosti zlych. S radostou nacuvaj kaz-
flam, verejnym, ¢i v sukromi a ochotne
pristupuj k modlitbam a k odpusteniu.
Miluj vsetko, ¢o je dobré a nenavid’
vsetko zI¢, nech je to Cokol'vek.

Nech sa nikto pred tebou neodva-
zuje vyrieknut’ slova, ktoré by ta zva-
dzali alebo nabadali k hriechu, alebo
ktoré by ocieriiovali druhého za jeho
chrbtom. Nestrp, aby pred tebou kto-
kol'vek vyslovil ¢osi hanlivé o Bohu
alebo Jeho svitych, ¢o by si hned’ ne-
potrestal. Casto vzdavaj Bohu vdaku
za vSetky dobrodenia, ktoré ti preuka-
zuje, aby si ich bol hodny este va¢smi.

Sud’ spravodlivo a poctivo, bud
neoblomny i ohladuplny k svojim
poddanym. Neotacaj sa vpravo, ani
vlavo, ale hl'ad’ vzdy priamo. A ak
chudak spori s boha¢om, zastan sa rad-
Sej chudobného - az do ¢asu, kym ne-
vyjde pravda na povrch. Ak niekto
bude viest’ spor s tebou, bud’ na strane
jeho a proti sebe samému - az kym ne-
budes poznat pravdu. Lebo len tak
tvoji radcovia rozsudia vec smelSie
podl'a Gprimnosti a podl'a pravdy.

Ak by si ziskal nieco, €o ti nepatri
- ¢o by si zabral ty sam alebo zdedil -
a ak je to isté, bez vahania to vrat. Ak
by to bolo nejasné, daj ti zalezitost
rychlo a starostlivo preverit madrym
ludom. Zameraj vSetku svoju pozor-
nost’ na to, aby tvoj I'ud a poddani zili
pod tvojou rukou v spravodlivosti a
mieri, ochrafiuj dobré mesta a obce
kralovstva a zachovaj ich vysady a
slobodu, ako ich zachovavali tvoji
predkovia. A ak nieco treba napravit,
naprav to a znovu vzty¢ a uchovavaj v
priazni a laske. Lebo prave pre silu a
bohatstvo vernych miest, sa budu tvoji
vlastni i cudzi nepriatelia bat Cinit’
protivenstva voci tebe - zvlast’ slachta

proces. Po vyrieknuti tychto slov sa kralova choroba zhorsila a
poziadal o sviatosti Cirkvi. Prijal ich s jasnou myslou a pri ve-
domi. Potom sa modlil ,,Esto Domine‘ (Boze, bud’ posvidtite-
lom a ochrancom svojho ludu) a vzyval svdtého Jakuba, svi-
tého Denisa a svitu Jenovéfu. Prikazal, aby ho polozili na l6zko
posypané popolom (prach si a na prach sa obratis), zlozil si
ruky na hrud a divajiuc sa na blankyt neba odovzdal dusu
svojmu Stvoritelovi, prave o tretej popoludni - v hodinu, kedy
Pan Jezis Kristus zomrel na krizi.

kev ¢ini nepravost’ a prieky a ze mu klé-
rus berie prava a zasahuje do sudnej
moci. Vraj sa velmi ¢udoval, ako to
moze kral’ strpiet. Dobry kral’ mu vSak
odvetil, Ze tomu veri. No ked’ sa pozrie
na vsetko dobrodenie a milosrdenstvo,
ktoré mu preukazal Boh, radSej ustipi
zo svojich prav, nez by vyvolal rozpory
¢i pohorsenie vo svétej Cirkvi.

Cti otca svojho a matku svoju. Maj
ich v hlbokej ucte a zachovavaj ich
prikazy.

Miluj svojich bratov a zelaj si
vzdy ich prospech a pou¢ ich miesto
otca o tom, o je dobré. Varuj sa, aby
si sa pre lasku k nim odvratil od prava
a robil iné, neZ mas konat’.

Dary svitej Cirkvi davaj len oso-
bam dobrym a hodnym tejto priazne a
udel'yj ich po rade so skusenymi. Da-

podla svojej moci.

Ziadam ta, aby si po-
znal milosrdenstvo nasho
Péna a vzdaval Mu za to
vd’aky a oslavoval Ho.

Dbaj na to, aby boli
tvoje néaklady na dvor pri-
merané a uvazeneé.

A napokon, sladky
synu, zaprisahdvam ta a
ziadam, ako tu umieram pred tebou; po-
moz mojej dusi na svitych omsiach a v
modlitbach po celom kralovstve fran-
ctzskom a priznaj mi zvlastnu a nepo-
rusend ucast’ na vSetkom dobre, ktoré
vykonas.

Nakoniec, drahy syn, davam ti
vSetky pozehnania, ktoré moze dobry
otec dat’ svojmu synovi a nech ti Zehna
Svita Trojica a vSetci svéti nech ta vyva-
ruju a chrania od vsetkého zlého a nech ti
da Boh milost’, aby si vzdy konal Jeho
vol'u, aby bol tebou Boh vzdy oslaveny.

A aby sme s Nim mohli prebyvat’ po
tomto smrtelnom Zivote a aby sme Ho
mohli chvalit’ bez konca na veky vekov.

Amen.

Z francuzstiny prelozila

Katarina DZunkova

Zdroj: www.salve-regina.com,
Testament de saint Louis

Svdty Ludovit IX.
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Huco KEmp
Simabarské

povstanie

Novy panovnik z rodu Arima sa
ukazal ako nesmierne kruty voci tym,
ktorych jedinym previnenim bola
viera v Krista. Onedlho ziskal povest’
najuspesnejsicho ,,vydieraca“ donu-
cujuceho krestanov zrieknut' sa
viery, akého Japonsko tych Cias za-
zilo. Jeho syn Matsukura Shigetsugu
pokracoval od roku 1630 v otcovych
$lapajach - prenasledoval krest'anov
a prejavil sa ako zhyraly a rozmarny
vladca, zatazujici obyvatel'stvo ne-
byvalymi danami. Hovori sa, ze do-
konca i jeho vlastni vojaci boli taki fi-
nancéne zat'azeni, ze museli podstupo-
vat’ ponizujuce prace, len aby si zaro-
bili na zivobytie. Koeckebacker (ho-
landsky obchodnik, pozn. red.) po-
znamenava v liste:

»Zda sa, ze sicasny vladca po-
byvajuci v Yede, robi vsetko preto,
aby ¢o najvernejSie nasledoval
svojho otca, ktory zatazil rol'nikov
vy$§imi danami, nez su schopni
splatit’. Pri takomto hospodéreni 'ud
trpi hladom, zivi sa iba zeleninou a
korienkami, uZ nie je ochotny znasat’
vacSie trapenie a tuzi radSej zomriet
naraz v boji, neZ umierat’ jeden po
druhom pomalou a vycerpavajicou
smrtou. Niektori vojenski kapitani
vlastnoru¢ne zabili ich Zeny a deti,
aby sa viac nemuseli divat’ na ta po-
tupu, ktorej st ich blizki vystaveni.“

Vsetko teda bolo pripravené pre
revoluciu, aZ na to, Ze sa dosial’ ne-
ukazal vhodny vodca. Medzi kres-
tanmi sa $irilo proroctvo zanechané
jednym z misiondrov vyhnanych z
Amakusy - miesta, ktoré navstivil
sv. FratiSek Xaversky: ,,Ked uplynie
pat’ krat pét’ rokov, objavi sa pozoru-
hodny mladik. Bude znaly vsetkych
veci bez toho, aby Studoval, a pre-
slavi sa po celej zemi. Potom sa
mra¢nd vychodu a zapadu sfarbia
Cervenou ziarou, kvety vistérie roz-
kvitni na kmenoch mftvych stro-
mov. Zastupy ponesu na prilbach
kriz, biele vlajky sa vznest nad mo-
ria a rieky, nad horstva a plosiny. Po-
tom nastane ¢as, ked’ bude oslavené
Kristovo meno.*

Roku 1637 sa naozaj ukazali na
nebesiach podivné znamenia a v zé-
hradach vykvitli fialové kvety - a to
potvrdzovalo predpovede proroctva.
A tiez uz nechybala osobnost’, ktora
by sa postavila do cela. Na cele rol-
nickeho hnutia sa totiz objavil Ma-
suda Siro, syn jedného z krestan-
skych bojovnikov, ktory opustil pro-
vinciu Higo pocas prenasledovania.
Chlapec vyrastal v Nagasaki a je
pravdepodobné, Zze vedomosti, kto-
rymi ohuril obyvatelov Amakusy,
ziskal prave od misionarov, ktori ho
vychovavali. Dokonca sa o fiom §i-
rilo, Ze dokaze kracat po hladine
mora, ze vtactvo sa zlieta na svetlo v
jeho rukéach a kona este mnoho d’al-
$ich zazrakov.

Medzi vodcov hnutia v Amakuse
sa zarad’uje aj pat’ byvalych vazalov
z Koni$i. Organizovali stretnutia s
rolnikmi, kde im predstavovali
onoho mladého muza a snazili sa ho
postavit’ na ¢elo hnutia, ktoré by
pevne ustanovilo krestanstvo v Ja-
ponsku, Cine a Indii. Slubovali, Ze
tym, Co sa stanu jeho prvymi nasle-
dovnikmi, bude preukazana velka
ucta a v novonastolenom kral'ovstve
ziskaju vplyvné postavenie.

V mesiacoch november a de-
cember 1637 nabrala tato agitacia
eSte nasilnejsi charakter. V niekto-

nad Japonskom

Velka a prastara je svita Cirkev; velka az tak, ze od
svojho vzniku zasahuje po dnesSok cely svet, vSetky jeho
kultary a kontinenty, akoby sa rozlievala ako pramen vy-
vierajuci zo srdca planéty a zaplavujuci perlivymi prstami
vin jej okraje; alebo akoby dopadala na vietky kontinenty
ako prudky, privalovy dazd’ aj napriek tomu, ze sa mu
cheeli vzopriet’ dejiny. Rovnako stoji Kristov kriz a roz-
prestiera ramena ponad vsetky kraje zeme, kam dosiahli
kroky svitych misii a kde vo dvojici s krizom kréacal aj dia-
bol, aby tieto kon¢iny nechtiac posvétil mucenickou krvou.

Iny osud nemala ani krestanska komunita v Japonsku.
Prave v roku 2012 si pripominame vyrocia niekolkych
udalosti: ukrizovanie 26 mucenikov (frantiskanov, jezui-
tov a 17 laikov) roku 1597 v Nagasaki; upalenie posadky
krest'anskej lode v Nagasaki roku 1622 a vyvrazdenie
krestanskych tdastnikov povstania v Simabare roku 1637.

Krest'anstvo priniesli do Japonska portugalski more-
plavci v 16. storoci - v ¢ase pretrvavania zlozitého spo-
locensko-politického usporiadania tzv. $6gunatu, feu-
dalneho zriadenia (1185-1868), na cele so Sogunom
»vojvodcom potlacujiicim barbarov* (sei-i taiSogun),
ktory mal v rukach skuto¢nu vykonni moc, hoci ofici-
alnou hlavou §tatu a hlavou nabozenstva Sintoizmu bol
cisar. Cisar bol uctievany ako potomok bohov a zastaval

v spolo¢nosti tllohu strazcu tradicii. Okrem toho dispo-
novali mocou aj ,,daimjo* - miestni $lachtici a zvrcho-
vani vladcovia navzajom bojujticich panstiev.

Krest'anstvo v Japonsku bolo postavené na mohut-
nom krizi svitého Frantiska Xaverského, ktory sa vylo-
dil na ostrove Kjusu presne na sviatok Nanebovzatia
Panny Marie 15. 8. 1549. Krest'anstvo §iril s mimoriad-
nou citlivost'ou voc¢i miestnym zvykom a s prikladnym
spravanim vSetkych misionarov, ktori nechceli urazit
city miestneho naroda, takého hrdého na svoju nezavis-
lost. V priebehu nasledujticich tridsiatich rokov sa ne-
chalo pokrstit’ viacero Sl'achticov aj s poddanymi, takze
pocet krestanov v Japonsku dosiahol vyse 150 000. To
vSak uz so sebou nieslo aj prvych odporcov a roku 1587
sa miestni vladcovia rozhodli jezuitov vyhnat' a zabrat
im prekvitajuci pristav Nagasaki. V nasledujucich eta-
pach bolo krestanstvo zakazované a kruto potlacované,
vzbury vocéi vlade S6gunov sa premienali na celospolo-
¢enské hnutia.

Simabarskym povstanim sa oznaduje vzbura kres-
tanského obyvatel'stva z polostrova Simabara a stiostro-
via Amakusa proti vlade Tokugavského S6gunatu. Prave
tejto udalosti, od ktorej uplynulo 375 rokov, je veno-
vany nasledujuci ¢lanok.

rych dedinach rol'nici napadli ve-
rejné sypky a zmocnili sa zasob
ryze, patriacich vyberacom dani. Na
konci roka uz bolo ozbrojenych vyse
pat'tisic muzov, vacsina z nich oblie-
hala pevnost Tomeoka. Porucik
Miyake Tobei, ktorého skoro rano
varovali pred bliZiacim sa nebezpe-
censtvom, poslal do Kusatsu Ziadost’
o posily. 1 500 muzov, ktori mu pri-
Sli na pomoc, povstalci zastavili a
porazili v troch za sebou nasledujt-
cich zrazkach. Cast z nich viak
predsa prenikla do pevnosti, kde
odolavali povstaleckému utoku 7.
januara 1638.

Pri tomto tutoku povstalcov z
Amakusy pomahalo aj niekol’ko jed-
notiek z polostrova Simabara. Po-
vravalo sa, Ze na rol'nicke zhromaz-
denia prenikli Statni Gradnici, ktori
zatkli a nasledne popravili dvoch z
ich vodcov. Ked’ sa ich rol'nici chys-
tali s nalezitou pietou pochovat, ve-
liaci dostojnik cheel pohrebu zabra-
nit’, no nasledne ho spacifikoval roz-
hnevany dav. 12. decembra vypukol
poziar v meste Simabara a povstalci
obliehali jeho pevnost.

Ked’ sa spravy o tychto udalos-
tiach dostali na panovnicky dvor, za-
vladol strach, ze by sa nepokoje
mohli rozsirit' po celej krajine. S6-
gunov brat bol vyslany do Sendai,

aby zmapoval situdciu a indikoval
jej zavaznost. Dalsich déstojnikov
vyslali do Nagasaki a Itakura Sige-
masu poverili potlacit’ vzburu v
meste Amakusa a Simabara pomo-
cou jednotiek z okolitych provincii.

Ked’ bola len malé nadej, ze by
sa pevnosti Tomeoka a Simabara
mohli kvoli nepritomnosti delostre-
lectva aj nad’alej Gispesne branit’, ve-
litel Siro Masuda sa rozhodol zabrat
a opravit opustenu pevnost Hara,
vzdialent dvadsat’ mil’ od Simabary.
Pevnost’ sa nachadzala na vysokom
utese, ktorého brald dlhé sto stop zo-
stupovali z troch stran strmo do
mora a Stvrtd strana bola Ciasto¢ne
chranena bazinami. Dve hlboké
priekopy pozdiz tuzkeho pasu zeme
viedli k utesu a tvorili doleziti cast
obrany. Podl'a japonskych pramenov
sa v pevnosti zhromazdilo 20 000
muzov spolu so 17 000 zenami a
detmi, Dr. Reiss vsak toto Cislo po-
vazuje za prehnané a celkovy pocet
obyvatel'ov ukryvajucich sa v pev-
nosti odhaduje na 20 000. Spomina-
nych 37 000 osdb by teda mohlo
oznacovat’ celkovy pocet povstalcov
v oblasti Amakusa a Simabara. Po-
vstalci ukryti v pevnosti pripravo-
vali vSetko na dokladni obranu. Na
cimburi boli umiestnené drevené
krize a vztycené biele vlajky so sym-

bolom kriza. Bojovnici sa navzajom
povzbudzovali volanim mena Jezis,
Maria a svity Jan. V liste, ktory vy-
slali do nepriatel’ského tabora, stalo:

,Uchylili sme sa do tejto pev-
nosti kvoli ochrane zivotov nasich
I'udi. Nepochybujeme o tom, Ze sa
nazdavate, Ze sme tak ucinili z ¢isto
zistnych dovodov: kvoli ziskaniu
zeme ¢i novych pribytkov. Nie je to
vsak tak. Do tejto pozicie sme boli
dohnani proti nasej voli, lebo tato
zem neuznava krestanstvo za legi-
timne nabozenstvo. Pocetné zakazy,
ktoré nariad’oval $6gun nds velmi
ponizovali. Nas, ktori povazujeme
vieru v buduci Zivot za najdolezitej-
$iu spomedzi vSetkych veci. A prave
preto sme nemohli Zit' v pokoji. S6-
gun prikazal, ze ak sa nezrieckneme
svojej viery, vyda nas napospas naj-
roznejSim  prikoriam, utrpeniu,
hanbe a ukrutnosti a napokon nas za
vieru v Nebeského Otca umuci na
smrt’. Niektori - a medzi nimi i
mnohi muzi silnej vole - sa v strachu
0 svoje zranitené teld a v hroze z
mucenia, skryvajuc svoj obrovsky
zial', podriadili voli Sogtna, a za-
preli svoju vieru. No za ten Cas sa
Pud zédzracne zjednotil a sformoval
do povstania. Akoby sme mohli d’a-
lej zit', ak sa tieto zdkony nezmenili;
a nepodstupovat’ pritom utrpenie?

NaSe teld st tbohé a slabé. Brania sa
bolesti. No ak by sme sa nimi nechali
zviest’ k hriechu, zradili by sme ne-
kone¢ného Boha. Pre strach o nase
pozemské zivoty by sme stratili to
najvzacnejsie - Zivot vecny. A to nas
napliiia netimosnou bolestou. Preto je
nase rozhodnutie takéto. A nie pre
ziadny iny skazeny ¢i zistny ucel.”

Velitel’ Itakura, ktory disponoval
mocou vyse 26 000 muzov, dal po-
vel zattocit’ na pevnost. Vysledkom
vsak bolo totalne zlyhanie. Ani je-
den z povstalcov nebol zabity, pri-
¢om Itakurova armada utrpela stratu
600 muzov. Druhy utok dopadol este
zdrvujucejsie. Utoéna jednotka stra-
tila 5 000 muzov, kym obrancovia
pevnosti zaznamenali len 90 rane-
nych. Ked’ padol za obet’ aj samotny
velitel', na jeho miesto poslali no-
vého dostojnika menom Matsudaira
Izu no Kami. ,,Rol'nici“ teda preuka-
zali nielen vynimocné vojenské
schopnosti, ale aj velku stato¢nost.
Matsudaira zhromazdil vojensku
jednotku o sile 100 000 muzov a na-
riadil, aby neunikol ani jediny kres-
tan - muz, zena i dieta. Zaroven
prikazal neplytvat’ Zivotom ani jed-
ného cisarskeho vojaka. Jeho straté-
giou bolo odd’al'ovat’ itok a bloko-
vat' pristupové cesty, ktorymi do
pevnosti privadzali zasoby potravin.
Nechal navisit’ umelé kopce, z kto-
rych delostrelectvo ostrel'ovalo pev-
nost’ a d’alsie deld mierili na povstal-
cov z plavidiel na mori. To vsak do-
siahlo taky maly ucinok, Ze Koecke-
backer, vediici holandského zastupi-
tel’stva, dostal najprv radu a neskor
uz prikaz vyslat’ na pomoc lode s
tazkym delostrelectvom.

Kedze Koeckebacker mal uz
niekol’ko rokov voci japonskej vlade
vazne zavizky, nemal na vyber. Vy-
slal Sest’ diel a pusny prach a napo-
kon sa sam na tretom plavidle s
dvadsiatimi delami, vybral na po-
moc japonskej flotile. V priebehu
nasledujucich dvoch tyzdnov vystre-
lili holandské lode 426 krat. Hoci
Koeckebacker tvrdil, Ze nemal na
boj velmi vhodné podmienky, Ja-
ponci boli prekvapeny presnostou
jeho zasahov a povstalci boli niteni
stiahnut’ sa z podzemnych tkrytov, v
ktorych preckavali delostrelecku
palbu. Vzapati dostali holandské
lode povolenie na stiahnutie, pretoze
Matsudaira sa udajne chcel vyhnut
komplikaciam, ktoré by spdsobil ich
oneskoreny navrat do vlasti.
Omnoho pravdepodobnejsie vSak
bolo, Ze niektoré z japonskych pro-
vincii povazovali za urazku na cti,
ze pri revolte niekol’kych ,,vidieca-
nov“ musia zasahovat' cudzie jed-
notky. Koeckebacker spomina, ze
povstalci poslali do nepriatel’ského
tabora list s otazkou, preco sa obra-
caju na holandské posily, ked’ v sa-
motnom Japonsku je tolko statoc-
nych vojakov.

Povstalci mohli mat’ naozajstny
dovod na obavu zo zrady. Po prvom
Itakurovom tutoku totiz muz menom
Yamada, poslal obliechajucemu voj-
sku spravu s obsahom, Ze minimalne
800 dalsich l'udi v pevnosti nevy-
znéava krest'anstvo a len z dontitenia
sa pridali na stranu povstalcov. Preto
navrhol plan, ako by sa vojsko
mohlo dostat’ do pevnosti a sl'ubil,
ze v nasledujucom zmitku by bud’
sdm zabil Masudu alebo by ho vydal
do nepriatel'skych rak. Ked po-
vstalci odhalili Yamadove intrigy,
usmrtili jeho rodinu a jeho samot-
ného uvrhli do vézenia, pokial’ sa ne-
rozhodne o forme jeho nalezitého



20/2012 (28. novembra)

trestu. Ked’ $6gunove jednotky dobyli
hrad, Yamadu prepustili z véizenia a
prave on bol jedinym ¢lovekom, ktory
prezil Gtok na pevnost’ Hara.

Matsudaira dufal, Ze nedostatok
potravin a hlad prinati obyvatel'ov
pevnosti vzdat’ sa - no jeho bezrad-
nost’ bola zo dia na den vicsia. Na-
priek tomu, Ze dostal prikaz vyvraz-
dit' vSetkych krestanov, poslal do
pevnosti vyzvu, Ze je ochotny za-
chranit’ zivoty tych, ¢o sa priznaju,
ze nie su krest’ania alebo sa priamo
zrieknu svojej viery. List sa vratil s
okamzitou odpoved’ou, Ze povstalci
su od pociatku pripraveni umriet’ pre
Boha a neexistuje ni¢, ¢o by ich pri-
madlo vzdat’ sa svojej viery.

Povstalci cerpali odvahu a silu v
exerciciach, v naboZenskych pies-
flach a réznych burcujucich heslach.
Jedno z nich sa zachovalo do dnes-
nych ¢ias:

Ak nam zostava hoci len pusny
prach a vystrel, neprestaiime prena-
sledovat’ oblichajicu armadu, aZ ju

vietor neodveje pre¢ ako sa do stran
rozpfchne a mizne piesok... Hra,
Cujte tupé udery nepriatelovych
zbrani: 'Don! Don!' Nasa armada im
odpovie: 'S pozehnanim Boha Otca,
skon¢ite o hlavu kratsi!"

Rézny vypad z oblichaného
hradu sa napokon nekonal, pretoZe
nebolo mozné sa nat nalezite pripra-
vit'. Povstalci sa zrejme pokusali o
viacsiu vojensku akciu, skoncila vsak
neuspechom pri takom nerovnom
pomere sil. Posledny utok na pev-
nost’ sa konal 11. aprila 1638. Po-
vstalci zafalo bojovali do posled-
ného cloveka. Ked'ze uz nemali
zbrane, branili sa kamenmi, dreve-
nymi klatmi, kuchynskym naradim
alebo ¢imkol'vek, ¢o mohlo posluzit
ako zbran alebo ¢im sa dalo vystre-
lit z ich dela. Hrad sa im podarilo
ubranit’ az do nasledujiiceho rana.
Armada robila vSetko preto, aby ne-
uSetrila zivot mladych, ani starych.
Zajali iba 109 os6b a aj tych v prie-
behu nasledujucich dni zavrazdili.

Pamditnik chlapca s odtatymi prstami,
lebo katolik nesmel mat viac prstov ako zviera

Vyjav ukrizovania japonskych katolikov

Ich mftvoly pozhadzovali do mora,
no este predtym ich tela st’ali a hlavy
poslali do Nagasaki na vystrahu
vSetkym pred dalSou rebéliou.
Vsetky spisy boli drzané v holand-
skych rukach a podla Hirada bolo
nardtanych 17 000 povstalcov.
Krestanski rebeli neboli jedini,
kto za povstanie zaplatil Zivotom.
Velitel’ Matsukura, ktory mal celt
tyraniu na svedomi, dostal rozkaz
spachat’ hara-kiri. Terasawa musel
odovzdat’ Cast’ svojho Uzemia a
vynosov. Onedlho na to sa zblaz-
nil a siahol si na Zivot.

Povstanie primélo vladu, aby za-
merala vSetko svoje Usilie na potla-
Cenie krestanstva. Feudalni pani s
velkym zapélenim zatykali krest'a-
nov na uzemiach svojich panstiev.
Spravy o poprave tych, ¢o bojovali v
pevnosti Hara v mene Jezi$a a Marie
tak vystrasili zvySok veriacich, Ze
mnohi z nich stratili odvahu na pod-
stupovanie d’alSich skuasok. Takmer
vsetci, ¢o zostali v Japonsku znovu
konvertovali - alebo aspon
predstierali navrat k starej viere. Len
z Casu na Cas sa eSte objavovali kres-
tania pravej viery. Roku 1639 bol za-
bity v priekope japonsky jezuita otec
Pedro Cassoui. Taliansky jezuita otec
Porro bol upaleny zaziva spolu s oby-
vatelmi dediny, v ktorej pdsobil. V
japonskych manuskriptoch sa uva-
dza, ze desat’ percent z odhalenych
krestanov z Nagasaki bolo uvrhnu-
tych do vézenia, kde ich vypocuvali
ako svedkov v d’alsich sudnych pro-
cesoch alebo ich pridelili (pravdepo-
dobne ako otrokov) informatorom.
Zvysok veriacich vyvrazdili.

Specialni déstojnici zvani ,Ki-
rishitan bugyo® boli povereni vyhla-
davat’ krestanov a prijimali rdzne
opatrenia, aby odhalili tych, ¢o skry-
vali svoju vieru. Za jedno z najucin-
nejsich opatreni sa povazovalo ,,fu-
mie“ - Sliapanie po ikonéach. Ne-
vieme presne, kedy bola vynajdena
tato metodda, no zdznamy o nej na-
chadzame uz z roku 1658. Podozrivé
osoby boli nutené Sliapat’ po krizi
alebo stapat’ po obrazoch Krista. A
ti, o to v bazni a ucte odmietli vy-
konat, boli oznaeni za stipencov
zakdzaného nabozenstva. Obrazy
nahradili v Nagasaki roku 1669 me-
dené tabul’ky s podobou Krista. Po-

dobne tomu bolo aj na inych mies-
tach. Thunberg, ktory prisiel do Ja-
ponska roku 1775, dosved¢il, Ze raz
za rok boli obyvatelia kazdého
okresu v Nagasaki vyvolavani po
mene a nuteni urobit’ krok na Kris-
tovu podobizeni. Dokonca i nemluv-
nata museli byt pridizané matkami
tak, aby sa ich nohy dotkli Spasite-
Tovho obrazu. Takto sa ich snazili od
najranejSieho detstva privykat' na
odpor k nadbozenstvu, ktoré tieto ob-
razy symbolizovali. Ceremonia tr-
vala Styri dni a potom sa podobizen
preniesla do inych dedin. Thunberg,
ako aj ini, popiera, ze by boli ho-
landski obchodnici niiteni podstupit’
tento obrad a ze by radsej suhlasili s
uSliapanim ikony, nez so zavrhnutim
tohto ¢inu.

Mnohi krestania hl'adali vycho-
disko, ako sa podobnym skuskam
vyhnut' alebo ako ich zosuladit’ so
svojim svedomim. Povrava sa, ze
niektori krestania sice na svity ob-
raz stupili, no vzapiti si v§ak umyli
nohy a pouzitll vodu ihned’ vypili -

Krizik, aké si katolicki povstalci zhotovovali z roztavenych guliek

vzdavajuc vdaky, Zze im bolo dovo-
lené dotknut’ sa posvétného sym-
bolu.

Jednym z nasledkov Simabar-
ského povstania bol zdkaz vstupu
Portugalcov do Japonska - prave oni
boli totiz povazovani za pévodcov
nepokojov. Portugalsku lod’, ktora
mala roku 1639 zakotvit' na japon-
skom pobrezi, dokonca vojenské
jednotky zajali, zni¢ili a jej posadku
okamzite st’ali eSte na palube. Vy-
strazn(l spravu dostali aj ¢inski a ho-
landski obchodnici. Ak sa na palube
ich lodi bude nachadzat’ ¢o len je-
diny Siritel' krest’anstva, stihne ich
rovnaky osud ako Portugalcov. Pre
Holand’anov zaroven platila povin-
nost’ podavat’ informécie, ak by ve-
deli o plavidlach s misionarmi ake;j-
kol'vek inej narodnosti.

Z anglictiny prelozila

Katarina Dzunkovad

Clanok bol publikovany

na stranke:
www.japanschristianheritage.com

Vitraz s vyjavom popravy katolikov v katolickom kostole
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(Pokracovanie z 1. strany)

A v tom je jeho vynimoc¢né histo-
rické poslanie vo svete, pretoze iba on
v tvorstve, obdareny (nadany) slobod-
nou volou a schopnostou rozliSovat
(diferencovat)), je schopny sa pytat’ na
veci zasadné. Skratka klast’ si ,,beduin-
ske“ otazky: kto som, odkial’ pricha-
dzam a kam sa uberam.

Clovek je tvor zvedavy, skamavy a
ucenlivy. Ak by sme aj tieto vlastnosti
v tvorstve nerezervovali iba jemu, uitho
nadobudaji osobitny vyznam, pretoze
sa stavaju vdzivom, maltou budovy,
ktoru stavia, budovy jeho Zivota a zi-
vota l'udskej spolo¢nosti v pritomnom
Case 1 do buducnosti. Skratka, ide tu o
zmysel celého 'udského myslenia a ko-
nania a o jeho smerovanie. O otazku
mravnu (Kant: ,,Hviezdnaté nebo nado
mnou a mravny zakon vo mne...“), o
otazku duchovného rastu, o spolupracu
na tvoreni (stvoreni) sveta, o otazku
zbozstenia ¢loveka, v klasickom literar-
nom obrate o otazku

NAVRATU STRATENEHO RAJA
(Augustinus: ,,Boze, stvoril si nds pre
seba, a nespokojné je nase srdce, kym
nespocinie v tebe.“). Ide tu akoby o
symfonicku skladbu na oslavu zivota.
Dobro, pravda a krasa su v tomto za-
kazdym komornom koncerte - pretoze
individualne ladenom - suladnym hrac-
skym triom.

A krésa, ked’ze vsetko prestupuje,
hré tu prvé husle. Pésobi na zmysly, p6-
sobi na city, a tak v podstatnej miere i
na rozhodovanie sa jednotlivca. Clovek
sa skrze krasu najlepsie uci. Najlepsie
je tak schopny pracovat’ na sebe sa-
mom, na svojom zdokonal'ovani. Vra-
vime tomu kultivacia, sebakultivacia.
A to je zéklad kazdej kultary, kazdej
skuto¢nej kultury. Praca na sebe sa-
mom, odpovedajiica na ,beduinsku*
otazku o smerovani.

,Kazdy je povolany na vystavbu
svojej osobnosti na dokonalé¢ho ¢lo-
veka,”“ konStatuje Bietislav Kafka v
knihe Clovek zajtrajika, ,.a zalezi na
nas samych, aby sa vrodené schopnosti
prebudili a priviedli k rozvinu.“ A La-
jos Perlaky pozoruje: , Kto ma stalejsi
pomer ku krase, toho duch zmohutnie,
zjemnie, vStepuju sa doni vnuknutia, si-
lad foriem vzbudzuje v fiom dusevny
stulad a z pozitkov krasy rodia sa v iom
§lachetné myslienky.“ V tomto sa zraci

ONTOLOGICKA PREVIAZANOST
KRASY S DOBROM

Dobro je totiz krasne. V Knihe Ge-
nezis Boh po stvoritel'skom, ustanovu-
jucom c¢ine zakazdym ustal'uje, ,,ze je
to dobré“. A my z experiencie vieme,
ze je to krasne. Aj nas ¢in by mal byt
vzdy dobry, ergo krasny. Ale rozhod-
nat’ sa pre to musime sami.

Clovek je, isteZe, tvor schopny seba-
zdokonal'ovania, sebavzdelavania. To je
vSak u jednotlivca velmi narocny a na-
mahavy proces. Ved’ nafim premahat’
najrozlicnejSie vonkajsie prekazky, ale aj
pohodlnost’, nechut’ a nevol'u. Onen sta-
lejsi pomer ku krase a skrze fiu 1 k dobru
si ¢lovek najlepSie a najmé efektivnejSie
ziska nie sam, lez v myslienkovom a du-
chovnom prostredi, ktoré ho bezpro-
stredne kultivuje. Exempla trahunt. Pri-
klady pritahuja.

Vychova v spolo¢nosti a predo-
vSetkym v rodine, ta najkonstitutivnej-
Sia sucast’ kultury, je od pociatkov 'ud-
stva primarnou zlozkou fungovania
I'udského rodu a jeho posvitnym (kul-
tovym) poslanim. Ona je polom, kulti-
va¢nym pol'om, kde sa do hriadok este
nezaburinenych lahostajou a pohodl-
nostou, ale i postihnutych uz parazitic-
kou snetou mravného rastu zasieva
¢inny zéujem o dobro, sadi usilovnost’,
chut’ nieco sa naucit’ a vol'a k nieComu
sa dopracovat’. Kde sa rozhoduje o Cis-
tote a pevnosti charakteru ¢loveka, o
jeho zastoji v spolo¢nosti a vo svete a o
bytostnych vzt'ahoch na horizontale i
vertikale jeho zivota. Skratka, o krase
jeho Zivota.

O krase, o rytierstve ducha

Krasa, vnutorna krasa, vyzarujuca
z Cloveka, ktorému sa dostalo dobrej
vychovy, sprevadza jeho kultivova-
nost’, je vyreénym znakom a prejavom
jeho kultiry. Clovek dobre vedeny za-
mlada, ktorého prirodzené duSevné
schopnosti v&as nalezite podchytila,
usmernila a v rozvijani spoluformovala
vychovna ruka rodi¢a a pedagdga,
stava sa zdravou a prospesnou ratoles-
tou a konstruktivnym elementom spo-
lo¢nosti. Nema problémy so spravanim
sa voci inym ani s postojom k ich ma-
jetku. Nestava sa asocialom. M4 v ucte
tradi¢né i novoutvarané hodnoty, ucho-
vava ich i zvelad'uje. Vyrastd medzi
l'udmi na osobnost’, kultarnu oporu.
Vnutorna krasa zjemiuje ¢loveka a si-
¢asne ho zocel'uje v mravoch, robi ho

RYTIEROM PRAVDY,
DOBRA A KRASY
Je prizna¢né, ze akéné postavy stredo-
vekého Putovania za Sviatym Gralom sa
vzajomne oslovuju ,krasny pan rytier
a aj na svojho Stvoritel'a sa obracaju
galantnym ,.krasny Pane Boze*.

Na tomto mieste je vari vhodné pri-
pomentt’ to staré zname, ze kult (nabo-
zensky kult) a kultara nielen ¢o do ety-
mologie, ale i ¢o do vmitorného obsahu
vzajomne uzko suvisia. Tieto dva poly
l'udského duchovna udrziavaju mag-
netku T'udskej duse v silovom poli
veéna vo vypriamenej polohe. A medzi
nimi osciluje ideal krasy, tak ako to
mozno vycitit’ z pribehov legiend o kra-
lovi ArtuSovi a jeho druzine. V tych
pribehoch, v ich postupnom niekol’ko-
storoénom pretvarani rozliénymi au-
tormi v priebehu ¢oraz dokladnejsieho
roméanového spracuvania artuSovskej
literarnej témy, nastdva pozvolne pre-
rod rytierov Okruhleho stola s ich
»dvorskou laskou®, holdujiicou krase
vzneSenej panej, na rytierov ducha.
Dnesnou frazeoldgiou by sme povedali,
Ze sa v zivotnej praxi (nie teoreticky,
nie Skolometsky z naucenych pred-
stav!) postupne meni poradie hodnot,
skratka ich hierarchia, smerom k ide-
alu.

Rytierstvo, spété s vnitornou kra-
sou, ktoré malo pozitivny vplyv na
zjemiiovanie vonkajSich prejavov ¢lo-
veka, prenasa svoju posobnost’ do vys-
Sich, zduchovnenejsich sfér. Rytieri na-
dobudajii novy zmysel svojho rytier-
stva, vydavaju sa za inymi, nie dvor-
skymi avanturami, idd za dobrodruz-
stvami s mnohymi vaZznymi a nebez-
peénymi prekazkami, ktoré treba pre-
konat’ na ceste za Sviatym Gralom. A
onen Svity Gral (vyznacovany na
pisme velkymi pismenami ako vlastné
meno!) je ten ideal, za ktorym hodno
putovat’ a ktorému hodno obetovat’

VSETKY STRASTI PUTOVANIA
CIZE DOBRODRUZSTVA
VLASTNEHO ZIVOTA
Gral, spociatku legendami opradena
mysteridzna nadoba, pri ktorej artefak-
tovej podstate tvrdoSijne zotrvava vo
svojej obmedzenosti neskorsia i dnesna
literarna recepcia - akoby tato artefak-
tova podoba bola jadrom gralovych
(gralskych) pribehov -, pretvara sa na-
pokon v UZzasnej a zasnlce]j predstave
(v legendovom zazitku) az priam do
podoby mysticko-fyzickej personifika-

cie eucharistického Krista.

Toto je paradigma vnimania krasy,
s ktorou nas konfrontuju najlepsie, naj-
vzacnejsie a najhodnotnejsie diela sve-
tového umenia - predovsetkym krasnej
spisby, poézie, maliarstva, socharstva a
v hlboko intuitivnej rovine hudby. Ry-
tierstvo ducha smerujuce k idealu.
Krasa vnimana z umenia zos$lachtuje
duSu a prinasa dusevny, intelektualny
zazitok a pozitok. Ked sa takto odo-
vzdava z pokolenia na pokolenie, jej

ucinok sa stupniuje a napomaha

RAST
CHARDINOVSKEJ NOOSFERY
jej smerovanie k ¢oraz vyssej jednote v
mnohosti a vyustenie do definitivy v
bode Omega, v kozmickom Kristovi.
Takto sa javi vlastne uloha, poslanie ce-
lej Clovecenskej kultiry. Je to fenomén
vyznacujuci ¢loveka medzi vsetkym
ostatnym tvorstvom. Clovek sa ho ne-
moze a nesmie beztrestne vzdat', pre-
toze on jediny v tvorstve ma bozské
privilégia talentu, rozliSovania dobra a
zla a nadchynania sa krasou. Basnik, po
grécky poiétés, ako popredny zastupca
sféry umenia, Gi¢inkuje vo svete na ob-
raz Stvoritel'a, ktorého gréctina ozna-
¢uje tym istym menom. Vari to nie je

povznasajuce a krasne?

Krasu pritom kazdy vnima na
urovni pripravenosti svojimi prirodze-
nymi dusevnymi schopnostami, svojou
vychovou, vzdelanim a spolocenskou
praxou. Kazdy ina¢. A veru aj v tom je
krésa, vyplyvajlca z rozmanitosti, cha-
rakteristického znaku celého stvorenia.
Ale prave tu sa stava zrejmym, aké do-
lezité je I'udi od mladosti viest’, aby ve-
deli prispievat a ochotne prispievali
svojimi hrivnami do spolo¢nej poklad-
nice darov ducha na prospech nielen
seba samych, ale aj vSetkych ostatnych.
Tu podstatna rola prislucha kultire roz-
vijanej v znameni pravdy a dobra, a
tym i pravej krasy.

Ibaze ¢lovek je casto nespol'ahli-
vym spravcom zverenych talentov.
Ci uz vlastnou vinou, & vinou tych,
¢o mali a maju formovat’ jeho osob-
nost’. Poslanie sa v nejednom pripade
zvrhava, krivi, deformuje, zahml'uje,
I'udské konanie sa dostava na scestie.
Zo zretela sa straca idealny ciel -
ustupuje v mysliach a planoch cie-
lom ¢iastkovym, nepodstatnym, po-
mylenym, i podenkovo nevyhrane-
nym (,,po nas potopa‘).

IDEAL

SA NEZODPOVEDNE

NAHRADZA IDOLOM
V umeni sa to odohrava - a dnes, v
Case postmodernizmu vyhrotenejsie
ako kedykol'vek predtym - pod zastitou
jeho uzurpovanej autondémie, nekontro-
lovanej vys$§im principom, nepodlicha-
jucej niComu okrem seba samej
(,,v8etko, ¢o sa da, sa mdze“). Para-

digma vnimania krasy sa na nepoznanie
meni, namiesto zoSl'acht'ovania nastu-
puje tnik od Zivota i zo zivota a zoha-
vovanie prirodzenej krasy a opovrho-
vanie krasou nadprirodzenou. Clovek
ma totiZ v sebe - nasi stari to dobre po-
znali a pozname to koniec koncov aj
my - nielen $lachetné vlohy, ale i na-
klonnost’ na zl¢é, teda i na nepekné.
Sladkovi¢ svoje ,,tizby po krase spieval
peknotou nadSeny* (Marina) a zaroven
vedel opisat’ charakter ¢loveka oxymo-
ronom ,,$patnokrasny* (Detvan).

Pristavme sa pri onom pojme. Spat-
nokrasny je podla slovnika ,zly i
dobry, pekny a nepekny zaroven“. V
tomto vysvetleni mame vystizny do-
klad na bytostné prepojenie krasy s
dobrom. Este zrejmejsie je to prepoje-
nie z jazykovej bivalencie adjektiva
$patny. Z toho, Ze na rozdiel od sloven-
¢iny, kde toto slovo znamena ,,nepekny,
Skaredy“, v CeStine oznacuje vlastnost’
,hedobry, zIy“.

Suvislost” obsiahnutd v ontologic-
kej podstate bivalencie Spatnokrasy, ak
si ju uvedomime, nuti zamyslat’ sa nad
sebou samymi, na tym, ako recipujeme
umenie a vOobec kultaru, ¢i sami seba i
svoj dorast vychovavame k vnimaniu
pravej krasy (v dimenzidch pravdy a
dobra) a k jej Sireniu svojim pricine-
nim. Ci nepodlichame zhubnym tren-
dom bezhodnotovosti, kvasenia sa v
nepravom kvase, v rozkladnej hnilobe
lahostajnosti, pozitkarskej zivelnosti
(,,svet mi je gombicka®) a oportiunnych
zivotnych kompromisov, kde hlavnymi
urcujicimi ukazovatelmi smeru su $i-
roké lakte a mamona, materialny zisk.
Ci naopak svojou mikkost'ou, Gistup&i-
vostou voci kultirnemu (vlastne nekul-
tarnemu) chaosu nenapomahame kul-
turny a mravny upadok. Vselio sa nam
totiz predklada ako kultarne zazitky
(events) - je toho zal'aha, ktora nas jed-
noducho ,,prevalcuje”, ak sa s vedomim
zodpovednosti nevzoprieme. Ale vic-
$ina z toho nema s kultirou, s naozaj-
stnou kulturou, zjemnujucou a zoslach-
tujiicou ducha, ni¢ spolo¢né.

Malo by nam byt jasné, ze kultira,
ak sa samovolne odretazi, neviazana
raciondlnymi a volovymi vodiacimi
ideami, a za¢ne sa spravovat’ (akoze au-
tonémne) vlastnymi fiktivnymi, samo-
volne vymyslenymi pravidlami, nevy-
chadzajicimi z jej vnutornej podstaty,
ba protireCiacimi tejto podstate, straca

vlastne pravo nazyvat’ sa kultirou a vy-
davat’ sa za fu. Potom tu hovorime o
pakulture. S tou sa, zial, stretivame
dnes na kazdom kroku.

CHORY,
POSTMODERNISTICKY PRiSTUP
K HODNOTAM
ktory symptomaticky poznacil uz moju,
ale 1 nasledujucu generaciu, vyustuje
do duchovnej rakoviny spolo¢nosti a
navzdory vsetkému globalnemu civili-
zacnému pokroku, ktory je zrejmy a
ktory svojim dielom doklada, ze v I'ud-
stve stale eSte driemu nevycCerpatelné
tvorivé schopnosti a sily (nanestastie aj
ni¢ivé a sebaniCivé potencie), vedie

I'udstvo do zavozu a do skazy.

O ¢om tu svedcia tol'ké bezduché
katastrofické filmy najmi hollywood-
skej priemyselnej proveniencie, ktoré
sa nam v ostatnom case dennodenne
serviruji ako predzuta dusevna potrava
na obrazovkach televizorov? Namiesto
povzbudzovania ustaviéna dezorienta-
cia a vyvolavanie obav, hororové sce-
nare. A pritom sa to tvari ako kvalifiko-
vané umenie alebo prinajmenSom ako
vedeckymi poznatkami motivované
sci-fi. V hrobe sa obracia isto nielen Ju-
les Verne. Kol’ko je za tym premrhane;j
dusevnej energie, kol’ko nenalezite in-
vestovanych talentov! Kolko samolti-
bosti tvorcov neredlneho, bohapusto
virtualneho sveta! Virtualita ma svoje
miesto v umeni, najméd ak je virtudzne
stvarnena, lenze ma svoje racionalne
medze.

KULTURNA FIKCIA

SA STAVA NOVYM KULTOM
Chce nahradzat’ nabozenstva, navyse si
vybera z ich Sperkovnice naozajstné
kultarne klenoty, aby ich profanovala,
neraz v blasfemickej imaginacii (napri-
klad gralové legendy, apokalyptické vi-
zie, tajomstvo Zmftvychvstania Pana),
ucelovo pre bezbrehu, neviazani za-
bavu. Vybera hrozienka z kolaca, aby
ich dala zajedat, zapijat’ 6piom a mor-
fiom. Okliestuje alebo vobec vylupuje
podstatu zvolenej kulturnohistorickej
témy, aby vec samu urobila predmetom
zabavy. Tu totiz nie je dolezita pravda
(ani legendova), ale zamer vyrobit’
konzumentsky trhdk. Lez ani volné,
nezavizné zabavacstvo - dnes uz hovo-
rime o zabava¢skom priemysle - ne-
sluzi vel'mi na povznasanie ducha, skor
na ,,vtipné“ prezentovanie slabodu-
chosti a na stavanie pochybnych pie-
destalov kometarnym ,hviezdam* na
kultirnom nebasklone.

To isté mozno konstatovat' o hod-
notovo poklesnutej literatire a vytvar-
nom umeni (pricom prudéria je to naj-
menSie, na ¢o sa tu esteticky a eticky
naraza). To isté plati o nejednej popu-
larnej hudobnej produkeii, ktora je tex-
tovo (poeticky) neduziva, prednesom
spevu paholska a muzikalne nepriro-
dzenym rytmom a lomozom nésilnicka.
A povedzme humor, ktory je ina¢ kore-
nim zivota, je citlivejSej dusi trapny,
prestava byt humorom, ked’ sa snubi s
klzkostou v reci.

Vela je toho, ¢o v tomto ohlade
skl'ucuje. To, ¢o by malo byt krasne,
neprijemne nas neraz prekvapuje, za-
skakuje $patnostou, po nejednom ,kul-
tarnom® zazitku nam ostava pachut’ az
kdesi v zaludku. Vychodisko je iba vo
vychove a v sebavychove. Rodina tu
ma nezastipitelnu funkciu. Ak je ro-
dina vo svojich korefioch zdrava, odo-
vzdavajlca

STAFETU ZIVOTA

A KRASY ZIVOTA
bezprostredne z pokolenia na pokole-
nie, méze svojim vychovnym pdsobe-
nim nastraham pakultiry a postmoder-
nizmu odolat. Lenze dnes je vSetko
ina¢. Tradi¢né sa Casto netraduje, leda
ak vo vonkajsich znakoch, priam folk-
16rne, vnatro ostava intaktné. Co tu ro-
bit”? Je dolezité si tato okolnost’ plne
uvedomovat’ a podl'a toho sa rozhodo-
vat’ v praktickych situaciach. A predo-
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vSetkym pontikat’ a nasledovat’ dobré
priklady. Co aj to nie je vzdy také jed-
noduché a l'ahké.

Dnes t'azko niekoho, najmé dospie-
vajuceho, len tak slovami presvedcite,
Ze by sa mal CastejSie zacitavat’ do Svéi-
tého pisma. Je to ako s povinnym cita-
nim v $kole. Mnoh¢ z krasy beletrie mi
jednoducho uniklo prave preto, ze sa
pisali obsahy z precitanych povinnych
knih. Povinné odplasovalo, preto sme si
v Skole obsahy vzajomne odpisovali. A
dnes mi je I'ito, ze sa k Citaniu tej-kto-
rej krasnej knihy uz nedostanem. A po-
kial’ ide o Bibliu, viem, ze odtial’ Cer-
pam, okrem iného a zaiste podstatnej-
Sieho, aj krasu zivota. Ale na to som
tiez musel prist’, hoci som vyrastal v in-
telektualskej veriacej rodine, postupne
sam. Poznal som c¢loveka, ktory posta-
vil Svité pismo do svojej kniznice a
svojmu synovi povedal: ,, Tejto knihy sa
neopovaz dotknat’!“ Bol dobry psycho-
16g, lebo vedel, ze syn zakaz na svoje
dobro, na svoj dusevny osoh porusi.
Ale toto nechce byt’, nemdze byt a ani
nesmie byt v§eobecny recept. Rozpor v
umysle a v slove nie je tym najs$t’astnej-
$im rieSenim.

Psychologia ma, pravda, aj iné
moznosti. Isté je, Ze najprirodzenejSou
cestou ucinného stretdvania sa so zo-
§lachtujucou krasou, prinasajucou
pravy uzitok, je

NENUTENA BEZPROSTREDNA,
MIMOVOLNA ZALUBA

v us$lachtilych radostiach a takzva-
nych odlah¢ujicich, rekreacnych cin-
nostiach, najmi v recipovani dobrého
umenia, po¢nuc beletriou, krasnou lite-
ratirou, osobitne dobrou poéziou a po-
vznasajucimi pribehmi. Skratka, vyuzi-
vanie vol'ného ¢asu na oddych a regene-
raciu organizmu Citatel'sky, posluchac-
sky, divacky. Spolocenské média, poc-
nuc knihami a konciac televiziou a CD
prehrava¢mi, mézu mat’ na ¢loveka ne-
smierne pozitivny, ale i nedozerne nega-
tivny vplyv. Vhodne podchytit’ zal'ubu
je z hladiska pestovania zmyslu a citu
pre pravu krasu vari to najpodstatnejSie.

Vicsina 'udi ma svoje kultirne za-
ujmy, zal'uby i navyky, len ¢asto sa nevie
v tejto oblasti orientovat’, pretoze sa jej
nedostalo v nalezitom Case nalezit¢ho
usmernenia. Tu je kazda dobra rada
vzéacna, nie kazdy dobre mysleny vy-
chovny ¢in je psychologicky efektivny.
Zodpovedny rodi¢ iniciuje, sleduje a
usmernuje kultarne, CitateI'ské, hudobné,
zberatel'ské a iné podobné zaujmy svojej
ratolesti s rozhodnost'ou, no nenttene, s
nadhladom. Bez kategorickych prikazov
a zdkazov (,,smies, nesmies, musis®), ale
s laskou. A najlepsie je, ked” pdosobi
vlastnym prikladom, Casto vari aj bez
slovného usmernovania.

S, pravdaze, aj iné uslachtilé vol-
nocasové zaujmy, mimo ramca kultary
vo vlastnom zmysle slova, totiz poni-
manej ako pole prejavov dusevnych ta-
lentovych aktivit. Telesnd vychova a
Sport, turistika, prechadzky prirodou -
ak by som to takto mohol zhrnut'. Aj
ony maju svoje vyznamné poslanie v
kultivovani a sebakultivovani ¢loveka.
Ibaze - a to treba povedat’ - v tlohe
vStepovania navykov, ako vnimat
pravu krasu, a rozvijania tejto krasy v
¢lovekovi st nevyhnutne az na druhom
mieste. Prave tak technické konicky a
zberatel'ské aktivity.

NIEKDAJSI GRECKY

IDEAL KALOKAGATIE
¢ize harmonie vonkajSicho a vnutor-
ného v ¢lovekovi (kalos kai agathos),
zahfnal starostlivost’ o dusu i telo. Aj tu
mame doklad na bytostnt spétost’ krasy
s dobrom: grécke kalos znamena
»krasny“ a agathos ,,dobry*“, ¢o aj bo-
hatd skala rozvinutych vyznamov
tychto slov je neobycajne Siroka. No z
idealu sa postupne derivovala vse-
obecne rozsirena predstava mens sana
in corpore sano (,,v zdravom tele
zdravy duch®), ktora az do dnesného
Casu preferuje, nepravom vynasa do

popredia v oCiach smrtelnika telesné
zdravie, silu a krasu pred zdravim,
zdatnost'ou a krasou ducha. Predstava,
ktora vlastne vobec nie je pravdiva,
len sa taka moze javit. Najmi v spo-
lo¢enskom prostredi, ktoré zanedbava
humanitn?, intelektudlnu a spiritualnu
orientaciu.

Napriklad taka profesionalizacia
vrcholového $portu so svojou ekono-
mickou a dopingovou korupciou, kde
sa uz vytraca prava radost’ z krasy po-
hybu a dosiahnutého vykonu, v ¢oraz
vicsej miere preukazuje, Ze ani to naj-
zdravsie telo (vySportované, pevné a
fyzicky krasne) samo osebe este ducha
neposiliiuje, dokonca niekedy ho este
zdrsiuje. Opacne to platit’ moze -

SILNY, PESTOVANY DUCH
PREKONAVA TELESNE BA-
RIERY

vanie tela. Sport, sam osebe uslachtily,
(a potom aj dril) vyuzivali a zneuzivali
totalitné rezimy ako ideologicki na-
hradu (myslent alebo skuto¢ni) za
prednostné vzdelavanie ducha v zmysle
hladania pravdy, dobra a krasy, vo vysu-
nutej ideologickej pozicii vlastne az za
duchovné exercicie. Cosi z toho pristupu
dodnes v nasej spolocenskej praxi ne-
$tastne pretrvava. Ako reziduum v pred-
stave o fyzickom zdravi a krase. Ako-
kol'vek, aj v Sporte ako Sirokej oblasti
ludskych zaujmov konstatujeme dnes
také isté spolocensky rozkladné tenden-
cie ako v kulture. Aj tu teda nacim zva-
zovat: odkial’ pokial. Na tom, ¢o je tu
krasne, sa vSak da budovat’ a oplati sa
tomu venovat’ pozornost’.

Nuka sa otazka: Poktsime sa, na-
opak, v zdujme spravneho vnimania
krasy hlasat ,v zdravom duchu
zdravé telo” a pricinovat’ sa o to? Ved’
predsa ,,Duch ozivuje, telo ni¢ ne-
0so0zi!“ (Jn 6, 63) A poktsime sa mys-
liet’ pri zelani zdravia l'ud’om v spolo-
¢enskom styku primarne na zdravie
dusevné? Aby nase slova vo vianoc-
nych a novoro¢nych vinsoch neboli
floskulami? Aby boli krasne nie von-
kajSou podobou, ale duchom?

Krésa, po akej Clovek t0zi, je totiz
bozskej podstaty. V intuitivnej projekcii

POZA HRANICE

VNUTORNEJ PRITOMNOSTI

A BUDUCNOSTI
ju nazyvame i §tastim a blazenostou.
Bez nej by sme asi tazko prenasali (ex-
trapolovali) v predstave u¢inky svojich
myslienok a skutkov za materidlny
svet, za vlastné jestvovanie v lom, za
hranice pozemského zivota, skratka do
materidlnej buducnosti bez nasej pri-
tomnosti, ale i do vecnosti. Tajomstvo
odpovede na otazku, ¢o je krasa, je v
otazke samej. Nemusime mat’ pritom
ani mystické zazitky a skusenosti, aby
sme si uvedomovali ¢aro tohto tajom-
stva. To ¢aro samo je krasou.

Krésa, ked’ si pestujeme cit pre
u, nas bezprostredne oslovuje. A
preto aj bezprostredne dviha zo vSed-
nosti, z otrockej priputanosti k zemi.
Pritom kazdy ju vnimame a poni-
mame ina¢. V kazdom pripade vSak
harmonia vycitovana ako v rozmani-
tosti stvorenia, tak aj v tomto vni-
mani samom poukazuje na Cosi hlb-
Sie a vysSie, na ¢osi mimo tej pripu-
tanosti. Na ideal, ktory je dusi ¢lo-
veka transcendentny aj imanentny
zaroven a ktory nas vola ozdravovat
a obnovovat’ svet. A ktory nas po-
zyva byt rytiermi ducha. Krésa,
prava krasa, nie efemérna, nie zavisla
od nejakej mody, ale zazivana ako tr-
vaca, nehynuca v peripetiach zivota
ani v smrti, je schopna uzdravit, spa-
sit ¢loveka, je schopna zachranit,
spasit’ svet. Lebo ma stvoritel'sky a
spasitel'sky personalny Bozi rozmer.

TEOFIL KLAS

Prednesené 29. augusta 2012
na 7. europskom

rodinnom kongrese v Trnave

,»Kto stratil majetok, nestratil
vela. Kto stratil slobodu, stratil
mnoho. Kto stratil vieru, stratil
vsetko.*

Tieto slova citame na prvej
strane kazdého Cisla asopisu Sve-
dectvo, ktory vydavaju Politicki
vizni - Zvéz protikomunistického
odboja. Bol to prave nas zosnuly
priatel’, otecko a pribuzny, doktor
prava Julius Porubsky, ktory po no-
vembri 1989 zacal nahlas hovorit’ a
prebudzat nadeje pre politickych
véznov komunistického rezimu.

Urobil tak plnym pravom. Dok-
tor Julius Porubsky za svoje pre-
svedcenie, ze Jezis Kristus je pravy
Boh a pravy clovek, ktory je pri-
tomny v naSom svete prostrednic-
tvom svitej Cirkvi, si odsedel v ko-
munistickom vézeni
Styri roky.

Po skonceni dru-
hej svetovej vojny
ako Student prava by-
val v zndmom kato-
lickom internate
Svoradov a angazo-
val sa v kruhu spolu-
pracovnikov okolo Mons. Antona
Boteka, riaditel’a ustrednej katolic-
kej kancelarie. Po februari 1948 sa
vsak situacia zakratko zmenila na
otvorené prenasledovanie veria-
cich, biskupov, rehol'nikov, kiazov
i laikov. Anton Botek a mnohi d’alsi
emigrovali na Zapad, pri¢om risko-
vali vlastné zivoty, no Julko ostal.
Pracoval za Boha a narod v akade-
mickom prostredi v Bratislave ako
najlepSie vedel. Organizoval stret-
nutia i duchovné cvicenia. Novi
mocipani a Stitna bezpeénost’ viak
tato aktivitu sledovala a kruto po-
tlacala. Tak sa stalo, ze v roku 1951
prisla po Julka domov, k rodicom.

Tri roky vo vysetrovacej vézbe,
v rozliénych védzeniach: v Brati-
slave, prazskej Ruzyni i v Jachy-
move, &akal na sudny proces. Statny
sud v Bratislave a Najvyssi sud v
Prahe ho 1954 odsudil podl'a § 78 za
velezradu / vlastizradu na Sest’ ro-
kov. Odsedel si celkovo S$tyri, na
zvySok dostal podmienecny trest a
ani po navrate z vdzenia uz nemohol
vykonavat’ pravnicka prax. Po pit-
desiatich rokoch sam o tomto ob-
dobi povedal: ,,Ja dakujem predse-
dovi stdu, lebo som druht a pod-
statnii vysoku Skolu dostal vo vé-
zeni. Na druhej strane, mali sme
St’astie, Ze nas nesudili v iplnom za-
Ciatku pétdesiatych rokov, lebo to
by bolo mnoZstvo povrazov.“ (KN
2/2012 str. 10-11)

Doktor Porubsky, mdj vzacny
priatel’ Julko, sa teda po prepusteni
z vdzenia nestal sudcom, ani proku-
ratorom a nemohol byt ani advoka-
tom. Ani ex offo. Ale vzdy vedel
pomoct. Mnohi, ¢o sme tu pri-
tomni, to vieme a sme mu za to
vd’aéni. Poméhal nielen dobrymi
pravnickymi radami, ale najmi
osobnym prikladom nikdy nezradit’
Boha, Cirkev a slovensky narod!

Pre svoje ndbozenské presved-
Cenie, pre odmietanie komunistic-
kého rezimu, ¢i pre svoje vlaste-
necké postoje mnohi l'udia skongili
na popraviskach a v zalaroch. Clo-
vek totiz, kazdy jeden z nas, bol
stvoreny Bohom na jeho obraz a
podobu. A nas Julko si bol toho
plne vedomy vzdy, za kazdych
okolnosti. Po navrate z vézenia aj
ako obcan druhej kategorie si v ne-
lahkych casoch zalozil rodinu a
spolu s manzelkou Evou vychovali

/

dve dcéry, uspesné a dobré lekarky.
Manzelka pani Eva ho do veénosti
uz predisla pred Siestimi rokmi, no
dnes st uz opét’ spolu.

Zivot je velky Bozi dar. Viemo-
huci Boh nas povolal k zZivotu, nikto
sa sam na svet nepytal a iba Pan Boh
vie a pozna, kedy sa nasa pozemska
put’ skonéi. Akokol'vek dlhy je I'ud-
sky zivot, je to iba kratky Casovy tisek
v porovnani s vecnostou. Aj nas
Julko sa dozil pozehnaného veku, 85
rokov oslavil 7. februara 2012. Pre-
krocil vek, o ktorom hovori Zalmista:
,vek nasho zitia je 70 rokov, 80 pre
tych silnejsich. (Z 90,10) Nech je za
to Pan Boh oslaveny.

Doktor Julius Porubsky mal
mnoho priatel'ov, a prakticky az do
konca svojho pozemského zivota

o oty

Kto stratil majetok,
nestratil vela.
Kto stratil slobodu,
stratil mnoho.
Kto stratil vieru,
stratil vSetko. “

vzdy zaujimal o veci verejné, zu-
Castnoval sa mnohych stretnuti, kde
vydaval nielen svedectvo o minu-
lom tazkom obdobi, ale hlavne po-
vzbudzoval ako zit' v naSich zlozi-
tych Casoch ako prakticky krest'an
katolik.

Za vySe dvadsat’ rokov, ktoré
sme uz prezili od paméitného no-
vembra 1989, boli osudy tych,
ktori do novembra 1989 tvorili ka-
tegoriu obCanov na okraji spoloc-
nosti. Je to popisané vo viacerych
publikaciach. K periodikam patri aj
mesacnik Svedectvo, ktoré vyda-
vaju politicki vézni.

Po pade krutého rezimu zasvitli
nam vsetkym nové nadeje. Aj poli-
tickym véznom, pravda tym, ktori
prezili. Zacala sa formovat’ aj orga-
nizécia politickych véznov. Sloven-
ski politicki vdzni odmietli jed-
notnu celostatnu pdsobnost’, ale s
priatel'mi v Ceskej Casti este vtedy
spolo¢ného Statu sa dohodli na vy-
tvoreni dvoch konfederujucich ob-
Cianskych zdruzeni. Tak vznikla
Konfederacia politickych viznov
Slovenska.

Na jej prvom. sneme 3.
marca 1990 bol za predsedu zvo-
leny doktor Julius Porubsky. V
roku 1993 po obnoveni sloven-
skej Statnosti a vzniku samostat-
nych republik, slovenskej a ces-
kej, uz nebol dovod na konfede-
rativny charakter organizicie a
preto na 5. sneme 23. juna 1999
odhlasovali delegati zmenu
nazvu na Zvéz protikomunistic-
kého odboja (ZPKO) a na 9.
sneme 27. maja 2009 delegati
odhlasovali novy néazov: Poli-
ticki vdzni - Zviz protikomunis-
tického odboja (PV ZPKO). V
sucasnosti ju vedie byvaly poli-
ticky vézen, poslanec a velvy-
slanec, maltézsky rytier, pan Ar-
pad Tarn6czy. Nie je tu Zial me-
dzi nami, lebo lezi a lieCi sa v
nemocnici v Trencine, ale rad tl-

mocim vSetkym jeho pozdravy a
uprimné prejavy sustrasti.

Organizacia politickych véz-
nov, pri zrode ktorej stal nas priatel’
Julko Porubsky vznikla najma
preto, aby bola trvalym mementom
hrézovlady bez Boha. Preco? Mo-
hol by sa niekto spytat? Nuz preto,
drahi bratia a sestry, aby sa nieco
podobné uz nikdy nezopakovalo.
Lebo, ked’ nieto Boha, ked’ ho zo
spolo¢nosti vylucime, vsetko je do-
volené a ¢lovek sa cloveku stava vl-
kom, udavacom, nepriatel'om, vra-
hom. A to nesmieme pripustit’. Zra-
dili by sme, okrem iného, aj odkaz
doktora Juliusa Porubského.

Organizacia politickych véiznov
ma aj pre nich samych velky vy-
znam. Zivoty zniené na $ibenici a

roky stravené vo va-

zeni sa nedaju vra-

I] tit', ale predsa mno-

hym sa dostalo stud-

nej 1 mimostudne;j

rehabilitdcie a as-

poit symbolického

odskodnenia. V Ru-

zinovskom cinto-

rine, aj vdaka doktorovi Porub-

skému stoji pamétnik politickym

vdziiom s menami aspon niektorych

najznamejSich mucenikov komu-

nistického rezimu. O par dni, na

Dusi¢ky zapalte tam prosim,

sviecku a vzdajte uctu pamiatke

tych, ktori za nasu slobodu dali to
najcennejsie - vlastny zivot.

Nam veriacim krestanom je
jasné, ze smrt’ nie je definitivny ko-
niec ludskej existencie, ale ze je
vlastne branou do vecnosti. Kazdy
fiou bude musiet’ prejst a to je
mozno, lepSie povedané, celkom
iste: jedind dokonalé spravodlivost
na tomto svete.

Posolstvo nasho Péana JeziSa
Krista, ktory nam viditel'ne zjavil
Vsemohuceho Boha, ndm jasne ho-
vori: ,,Ja som Vzkriesenie a Zivot.
Kto veri vo mina bude zit' aj ked’
umrie* (Jn 11,25). Tak to povedal
Pan Jezi§ Marte, kratko predtym,
ako vzkriesil z mftvych Lazara, ako
sme poculi pred chvilou v evanje-
liu. Smrt’, drahi bratia a sestry, je
nase narodenie sa pre Zivot, a to Zi-
vot veény v BoZej pritomnosti.

Kym Zijeme tu na zemi, Vv
Krista verime, preto sme vlastne
krestania. Mame to o to [lahSie,
lebo mame mnohé priklady svétcov
i obyc¢ajnych l'udi, blizkych i vzdia-
lenych, zndmych i neznamych,
ktori nas k tejto viere priviedli aj
prikladom osobného zivota. Patril k
nim aj nas priatel’ Julko Porubsky.

Vo vecnosti Krista ale realne
stretneme. On sam bude nasSou
vecnou odmenou. Jezis, ked zil
na tejto zemi, tiez presiel utrpe-
nim a bolestou. Zomrel za vset-
kych, aby nés vyslobodil z otroc-
tva hriechu. Vstupil do tajomstva
smrti, ale ¢o je dolezité: Vstal z
miftvych. Dnes nikto sa s vami ne-
bude hadat, ¢i Jezi§ Kristus zil
alebo nezil ako historickd osoba
na tomto svete. Ved’ napokon po-
¢itame roky od jeho narodenia.
Ale ze Jezi$ Kristus je Bozi Syn,
to je vecou nasej viery a presved-
¢enia a my sme povolani a vy-
zvani podla toho Zzit’.

A o tom vydal jasné svedectvo
svojim zivotom aj na§ drahy priatel’
Julko Porubsky. Plnym pravom sa
preto mozeme teSit’ na stretnutie s
nim vo vecnosti. Amen.

JAN KoSIAR
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Pokracovanie
z predchadzajuceho cisla)

Okolo roku 1860 dosahoval pocet
¢ernochov v britskych koloniach Se-
vernej Ameriky Styri miliony. [3, s. 8]

Az do obcianskej vojny sa dova-
zalo z Afriky a Zapadnej Indie okolo
25 tisic otrokov ro¢ne. Ich organi-
zacnym centrom bol New York.

ZotroCovanie africkych cerno-
chov sa dialo nel'udskym spésobom,
hrani¢iacim s genocidou. Znamy
americky Cerno$sky Cinitel W. Du
Bois o iom napisal:

,»Bolo to také vyplienenie afric-
kého kontinentu, aké sa vyskytovalo
zriedka a snad’ nikdy nemalo v sta-
rych ¢i novych dejindch obdobu.*
Dalej sa uvadza, 7e za hrozami lovu
na otrokov nezostavala pozadu ani
ich doprava cez ocean. Tridsatper-
centnd Umrtnost’ nebola zriedkava.
Napriek tomu sa obchod s otrokmi
vyplacal. Zisk dosahoval u jednej
cesty az tisic percent. [3, s. 8]

Zv1ast kruté bolo otroctvo na
plantdzach amerického Juhu. Napri-
klad v Mississippi museli otroci pra-
covat’ 18 hodin denne.

Na svoje neludské postavenie
odpovedali ¢ierni otroci mnohymi
povstaniami. Najuspesnejsou for-
mou boja proti nemu bol tutek.

Medzi vladnucou skupinou v
juznych otrokarskych Statoch, ktora
nebola ochotnd sa zmierit’ s politic-
kou porazkou v novembrovych vol-
bach 1860, nadobudlo prevahu heslo
za odtrhnutie a osamostatnenie sa
Juhu od Severu. To viedlo napokon
15. aprila 1861 ku plnému prepuk-
nutiu obcCianskej vojny medzi nimi
(1861 - 1865). Ciel'om odtrhnutych
statov od Unie, ktoré vytvorili kon-
federaciu, bolo roz$irenie otroctva
na 4/5 uzemia USA. Medzi politic-
kymi vodcami Juhu boli aj extré-
misti, ktori chceli zriadit’ obrovsku
otrokarsku republiku zahriiujucu i
Mexiko a juhoamerické 3taty. Staty
konfederacie mali 9 milidonov oby-
vatelov, z toho tvorili 4 milidony ot-
roci. Cielom Unie bolo pri vzniku
vojny predovsetkym obnovit' poli-
ticki jednotu a zabezpecit pod-
mienky pre rozvoj kapitalizmu ob-
medzenim otroctva do existujucich
teritoridlnych hranic.

Pod natlakom abolicionistov sa
1. januédra 1863 vyhlasil zdkon o
zru$eni otroctva vo vzburenych
Statoch bez nahrady, hoci oslobo-
deni otroci nedostali ani podu, ani
obcianske a politické prava. Bol to
v§ak vyrazny medznik v ob¢ianske;j
vojne.

V decembri roku 1865 prijal
Kongres dodatok k ustave o oslobo-
deni otrokov. Az r. 1868 bol prijaty
dodatok, ktory priznaval ¢ernochom
hlasovacie pravo. Toto bolo vsak
oklieStené v juznych Statoch prak-
ticky nesplnenymi poziadavkami.

Atentat na prezidenta Abrahama
Lincolna dna 14. aprila 1865 bol
podnetom neskorsieho teroru, kto-
rym otrokari demonstrovali, Ze sa
nechcu vzdat’ svojho predoslého po-
stavenia. Nehodlali kapitulovat’ a
proti emancipacnému hnutiu cerno-
chov zacali vytvarat’ rasistické orga-
nizacie. Tak vznikla r. 1866 znama
teroristicka organizacia Ku Klux
Klan. [8,s. 90 - 91, 95, 98]

Vyvoj cernosskej otazky po
skonceni obdobia rekonstrukcie
Juhu v rokoch 1865 - 1877 ukazal
najhlbsie nedostatky americkej
burzoaznej demokracie. Zakon z
r. 1875 o udeleni obcéianskych

prav cernosskému obyvatelstvu a
o jeho zrovnopravneni zostal mft-
vou literou a r. 1883 bol zruseny
ako ,,odporujuci ustave USA“.
Stéasne doslo k dalsiemu prehi-
beniu rasovej diskriminacie.

Robotnici farebnej pleti boli
vtedy v najhorSom zivotnom posta-
veni, ked’ze mali narok na najhrub-
Siu pracu a nemali moznost’ ziskat
vyssiu kvalifikaciu.

Roku 1954 Najvyssi sud USA
odsudil a zrusil rasovu segregaciu v
americkom $kolstve. Toto rozhodnu-
tie vyvolalo vel'mi prudki reakciu
na americkom Juhu, kde sa vel'mi
rychlo §iril krajny rasizmus.

Roku 1956 sa zacal vyrazne pre-

Spojenych Statov asi 1,5 miliona
Indianov, ktori tvorili pocetné
kmene, odliSujuce sa r6znym stup-
nom hospodarskeho a socialneho
vyvoja. [8, s. 12]

Poc¢nuc 16. storo¢im zacala ko-
lonizdcia Severnej Ameriky Spa-
nielmi, Franciizmi, Angli¢anmi, Ho-
land’anmi a Svédmi. Pri nej boli in-
dianske kmene postupne zatlaco-
vané do vnutrozemia a do nehostin-
nych oblasti. Postoj kolonizatorov
vo¢i domacim obyvatelom bol
vel'mi kruty. Citovany autor charak-
terizuje ho takto:

Eurdpska kolonizacia Severnej
Ameriky mala pre Indianov zhubné
nasledky. S rozvojom prist'ahovalec-

¢ovaniu indianskych kmenov z ich
povodnych sidel smerom na za-
pad, k ich nasilnému zahéianiu do
vymedzenych oblasti, t. j. do re-
zervacii, a k postupnému vyhla-
dzovaniu.” [8, s. 12]

K najprudsej vojne medzi Indi-
anmi a anglickymi koloniami doslo
v poslednej faze rozsiahleho kon-
fliktu sedemro¢nej vojny 18. storo-
¢ia medzi Angli¢anmi a Franctizmi s
cielom o nadobudnutie prevahy v
Severnej Amerike. V  tejto vojne
ziskali Francuzi spojenectvo s vacsi-
nou Indianskych kmenov. Vojna sa
skoncila roku 1763 a Velka Britania
ziskala v nej vit'azstvo nad Franciou.
Indiani pokracovali sami do roku

javovat’ organi- 1766 v odhodlanom,
zovany boj . . hoci beznadejnom
americkych der-  MIKULAS SEDLAK boji s britskym voj-
nochov. Roku skom v oblasti Vel-
1957 schvalili @ kych kanadskych ja-
novy zakon o 4 zier.

obclianskych Ek@m@mﬂ @k m@d@l Bezohl'adny po-
pravach tyka- stup pouzil americky
juci sa fareb- kapitalizmus  pri

ného obyvatel-
stva. Tento mal
zabezpeCit’ Cier-
nemu obyvatel-
stvu najmé
pravo zucastnit’
sa volieb.

Vnutropoliticky zivot Spojenych
Statov Sest'desiatych rokov sa vyzna-
¢oval priostrovanim vnutornych roz-
porov, najmd rasovych problémov.
Najvyssi sud USA vystupil totiz v
priebehu tohto obdobia proti segre-
gacii, v dosledku ¢oho nastala zvy-
Sena aktivita réznych rasistickych
organizacii.

Od augusta 1963 sa zvysila akti-
vita Ciernecho obyvatel'stva v boji
proti rasistom. V rokoch 1967 -
1968 zachvatili ¢ernosské nepokoje
okolo 500 miest USA.

Dna 4. aprila 1968 bol zavraz-
deny vodca ¢ernosského hnutia pas-
tor Martin Luther King.

BEZOHLADNE
VYTLACANIE
INDIANOV Z
ICH UZEMI
Dalsou z naj-
temnejSich stra-
nok dejin Spoje-
nych Statov ame-
rickych bolo ne-
I'udské spravanie
sa  europskych
kolonistov k po-
vodnému obyva-
tel'stvu.

Z  historic-
kych pramenov
vyplyva, Ze ame-

ricky  svetadiel
nemal prapo-
vodné obyvatel-
stvo.  Najstarsi
obyvatelia  boli
podla  jednych

autorov Indidni a
podla inych Indi-
ani a Eskimaci,
ktori prisli sem
asi pred 30 az 20
tisicami rokmi dI-
hou cestou zo se-
verovychodnej
Azie. Pocet
tychto predkov sa
odhaduje na 20 -
30 tisic T'udi.
Podl'a J. Na-
vratila zilo pred
okupaciou na
uzemi dne$nych

USA upada

tva nastal medzi starousadlikmi a
pristahovalcami boj o pddu. Indiani
boli povodnymi obyvateI'mi tohto
kontinentu, a preto pravoplatnymi
vlastnikmi poédy. Eurdpske vlady
udel'ovali vS§ak hned’ od pociatku ko-
lonizacie na americkt podu vysadné
listiny vychadzajlic z ndzoru, Ze tato
poda nie je osidlend a nema maji-
tela. [8, s. 12]

Akonahle zacali kolonisti postu-
povat’ do vnutrozemia a zmociovat’
sa lesov, prepuklo medzi nimi ne-
priatel'stvo a zacali vznikat kon-
flikty. ,,Technicka a vojenska pre-
vaha kolonistov, konStatuje au-
tor, ,,viedla k nel'itostnému vytla-

osidlovani Zapadu,
ktory bol sprevé-
dzany neustalym vy-
tlaCanim Indianov z
ich izemia. Negativ-
nou strankou osidl’o-
vania severozapadného tizemia bolo
to, Ze sa nebrala zretel’ na prava po-
vodného indianskeho obyvatelstva
na drzbu pddy. Toto poc¢inanie vyvo-
lalo rad krvavych vojen a konfliktov.

Kruty sposob ,riesenia“ otazky
zapadnych Indianov zvolil sa tiez pri
hortackovitej vystavbe Zelezni¢nych
trati, ktoré viedli cez vyhradené in-
dianske izemie na tzv. Dalekom zé-
pade a ktory vyvolal vojny v 60. -
70. rokoch 19. storo¢ia. V niekto-
rych pripadoch musela byt’ vystavba
zeleznice - vzhl'adom na povstanie -
dana pod vojensku ochranu. Potvr-
denim krutosti bolo heslo ,,dobry In-
dian je mftvy Indian®.

Roku 1867 prijal Kongres USA
zakon o rezervaci-
ach, ktorym sa ru-
Silo uznesenie fe-
deralnych vlad z
20. a 30. rokov 19.
storofia o nedo-
tknutel'nosti indi-
anskych  oblasti.
Indiani kladli zu-
faly odpor pri ich
zahanani do nevy-
hodnych teritorii.
Tento bol vsak po-
tlaceny.

Malé a ne-
urodné rezervacie,
do ktorych sa na-
hnal zbytok India-
nov, spoOsobili
rychle vymieranie
nieckedy  celych
kmenov. K roku
1880 zostalo v
USA necelych 200
000 Indianov.

Obcianske
prava vsetkych In-
dianov uznal Kon-
gres USA roku
1924.

PREHLBOVANIE
PRIIMOVEJ
A MAJETKOVE]
NEROVNOSTI
OBCANOV
V protiklade k
prudkému  rastu
amerického hospo-
darstva v mnohych
desatroc¢iach do-

chadzalo zaroven k podstatnym roz-
dielom vo vyvoji prijmovej a majet-
kovej Struktary jednotlivych vrstiev
obyvatel'stva. Vyhody hospodar-
skeho rozvoja sluzili najmé nosite-
I'om kapitalovej moci.

Pociatky monopolizacie a né-
stup velkokapitalu od 80. rokov
19. storocia prehlbovali socialnu
nerovnost americkej spolo¢nosti.
Proti Styrom tisicom miliondrov
stdla mnohomiliénova nova masa
namedzne pracujucich dopliovana
kazdoro¢ne rasticim prilevom pri-
stahovalcov. [8, s. 117]

Po obcianskej vojne sa rozmohla
korupcia Statneho aparatu do takej
miery, ze verejna mienka si vynitila
roku 1883 tzv. Rendletonov zdkon o
Statnej sluzbe, ktory zakazoval roz-
davat statne trady za sluzby vo vo-
lebnej kampani. Nasa politicka prax
ma teda svoj vzor.

V suvislosti so zaciatkami mo-
nopolizacie americkej ekonomiky
koncom 19. storo¢ia H. D. Lloyd
uviedol vo svojej knihe z r. 1894
Wealth against Commonwealth na-
sledovnu kritiku predstavitelov ka-
pitalovej moci: ,,Ak bude nasa civi-
lizacia zniCend, nebude to spdso-
bené... barbarmi zdola. Nasi barbari
prichadzaju zhora. Tito velki ,,vy-
robcovia penazi“ dosiahli za jednu
generaciu také mocné postavenie,
aké nepoznaju ani krali... Su to po-
ziera¢i prepychu a moci, ktori st
hrubi a nespolocenski...“ [8, s. 108]
Aké vyrecné je to tiez pre sucasnu
slovensk spolo¢nost’!

Za prvej svetovej vojny tazili
monopoly z mimoriadnej situacie.
Vojnové dodavky a priaznivé pod-
mienky pre americky obchod sa
prejavili predovSetkym na ich vy-
sokych ziskoch. Za vojny doslo
zaroven k prudkému zvySeniu zi-
votnych néakladov, ¢o postihlo
najmai pracujuce vrstvy. Tento pro-
ces pokracoval i po vojne.

To napokon viedlo k stavu, ze
dve percenta Americanov tvoriacich
najbohatsich Tudi zeme vlastnili
vtedy 60 % narodného dochodku,
zatial' ¢o na 65 % najchudobnejsich
obyvatelov pripadalo len 5 % nérod-
ného dochodku. [8, s. 157]

Podl'a uvedeného pramena tieto
tendencie boli ovplyvnené do znac-
nej miery i tym, Ze $tat vyraznejSie
zasahoval za vojny do riadenia eko-
nomickych procesov v prospech
priemyselného kapitalu a monopo-
lov. Toto posiliiovalo vplyv mono-
polov nielen v ekonomickom, ale i v
politickom Zivote zeme. Ich zastup-
covia obsadili vyznamné pozicie v
Statnom aparate, a to spétne odrazalo
sa na Statnych objednavkach a vyso-
kych ziskoch! [8, s. 157]

Na konci ,,zlatych* dvadsiatych
rokov americkej ekonomiky, t. j. ob-
dobia jej prechodnej stabilizacie,
boli prijmy amerického obyvatel-
stva rozdelené takto: na 11,6 miliona
rodin (40,5 % vsetkych americkych
rodin) pripadalo 13 % celkovych
osobnych prijmov USA, pritom 36
tisic najbohatsich rodin malo tiez 13
% celkového thrnu. [8, s. 175]

V dobe velkej hospodarskej
krizy pdsobil na socidlnu Groveti ne-
priaznivo nielen prudky rast neza-
mestnanosti, ale i pokles redlnych
miezd. V hospodarskej krize druhej
polovice 30. rokov minulého storo-
¢ia doslo k prudkému poklesu miezd
pracujucich v priemysle o 25,6 %,
zatial' Co zisky monopolov sa udr-
ziavali na pomerne vysokej urovni.

V porovnani s predvojnovym
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obdobim (t. j. oproti r. 1939) prudko
zvysili po¢as vojny svoje zisky mo-
nopoly. Opacne sa vyvijalo v tom
Case postavenie americkych pracu-
jucich. V priebehu prestavby hospo-
darstva na mierovi vyrobu doslo k
prepustaniu pracujucich z préace.

Zisky  velkych  spolo¢nosti
rychlo rastli aj v nasledujucich ro-
koch. Kym 200 najvéacsich priemy-
selnych organizécii dosiahlo v roku
1929 43,2 % zisku vsetkych mono-
polov, roku 1957 €inilo to uz 64,1 %.

Obrovské prijmy dosahovali
funkciondri velkych americkych
podnikov. V roku 1963 bolo z nich
prvych Sest’ veducich s ro¢nym prij-
mom nad pol miliéna dolarov a d’al-
Sich Sest’ od 400 tisic do 500 tisic
dolarov.

Vyrecné udaje o vyvoji prijmov
domaécnosti USA poskytuju vy-
sledky scitania 'udu z roku 2010,
ktoré zverejnila americka vlada.

Pri merani prijmovej nerovnosti
v USA sa rozdeluji rodiny podla
vysky prijmu do piatich skupin. Do
najnizsej patrilo 20 % rodin s najniz-
$im prijmom a do najvyssej 20 % ro-
din s najvyssim prijmom. Prostredné
tri kategorie predstavovali strednu
vrstvu rodin s réznou vyskou prij-
mov. Meradlom nie je plat, ale pri-
jem na osobu rodiny. [1]

Z vysledkov s¢itania I'udu vy-
plynulo, Ze za roky 1967 - 2010
vzrastol najviac na celkovych prij-
moch domacnosti USA podiel pia-
tej, ¢ize najvyssej skupiny, t. j. zo
43,6 % na 50,2 %. Najvac¢Smi stra-
tila stredné vrstva domacnosti.

Najvicsie prijmové rozdiely st
medzi Spickou spolocnosti a zvys-
kom obyvatel'stva. NajbohatSie
jedno percento Ameri¢anov zaro-
bilo v roku 1975 9 % vsetkych
prijmov, ale v roku 2011 dosiahlo
uz 25 % prijmov. Na zvys$nych 99
% obyvatelov sa ,,uslo” iba 75 %
prijmov. [1, 10]

Omnoho vicsia nerovnost ako
pri distribucii prijmov vladne v USA
pri distribucii bohatstva. Pri jeho
rozdeleni na tretiny vychadza, ze na
zaCiatku devit'desiatych rokov mi-
nulého storoCia vlastnilo jeho prva
tretinu horné jedno percento doméc-
nosti, druhu tretinu malo z neho na-
sledujucich devat’ percent domac-
nosti a posledna tretina bohatstva
bola k dispozicii spodnym devétde-
siatym percentam domacnosti.

Na zacliatku 21. storocia ovla-
dalo horné jedno percento domac-
nosti uz Styridsat az piatdesiat
percent narodného hospodarstva,
¢ize patril im vys$si podiel ako
dolnym devat'desiatim piatim per-
centdm obyvatelstva. Zivotny
udel najbohatsej malej skupiny sa
pritom neustale zlepsuje. [10, s.
116] Pred dvadsiatimi piatimi
rokmi bolo to ,,len tridsat’tri per-
cent bohatstva. [11]

V rozdeleni prijmov vo svete je
americka spolo¢nost’ najmenej vy-
vazena. Podl'a udajov z roku 1994
bola prijmova nerovnost’ (vypoci-
tand ako pomer najbohatSej pétiny
domacnosti k prijmu najchudobnej-
Sej patiny) podstatne vicSia v Spo-
jenych statoch (11:1) ako v ostat-
nych rozvinutych zemiach. Na opac-
nom konci tabul’ky bolo Japonsko s
pomerom 4:1. [7, s. 78]

Z iného vyskumu, publikova-
ného v roku 1995, vyplynulo, Ze po-
dobna koncentracia bohatstva je v
Spojenych Statoch vécsia nez v
ostatnych rozvinutych zemiach.
Pri merani koncentracie majetku
na vzostupnej Skale, t. j. od nuly
po jeden, zaujimali Spojené Staty s
koeficientom 0,34 prvé miesto, a
boli pred Talianskom (0,31), Ka-
nadou (0,29), Nemeckom (0,25),
Franctizskom (0,25) a Finskom
(0,21). [7, s. 78]

Napriek dlhotrvajucemu boomu
americkej ekonomiky v devitdesia-
tych rokoch dosiahla miera chudoby
az 13,8%.

S. M. Lipset sGi¢asne napisal, ze
Spojené Staty americké zostavaju
vynimkou medzi rozvinutymi ze-
miami aj v podpore poskytovanej
slab§im socidlnym vrstvam pro-
strednictvom socialnej siete. V do-
sledku toho maju medzi vSetkymi
priemyselne najvyspelejSimi $tatmi
najvyssi podiel obyvatel'ov Zijucich
pod hranicou chudoby. [7, s. 81]

Tento socialny status Spojenych
statov americkych je vysledkom ich
osobnej protestantskej kultary, ktora
ucinila americky narod najindividu-
alistickej$im narodom sveta. ,,Ame-
ricania su presvedceni, Ze ¢lovek sa
musi rozhodnut’ sam a sdm urobit’,
¢o je treba, namiesto toho, aby ne-
chal sa ovplyviiovat’ mienkou inych
l'udi a tlakom vonkajsich okolnosti.*
[4,s.77]

Joseph Stiglitz zaujima k americ-
kej nerovnosti nasledovny zaver:
,»Ked’ sa pozriete na zavratné rozmery
bohatstva v rukach horného jedného
percenta Americanov, nabada vas vni-
mat’ naSu rasticu nerovnost’ ako ty-
picktl americkl vymozenost... Teraz
sme v nerovnosti svetovou Spickou.
Bohatstvo plodi moc a ta plodi d’alsie
bohatstvo... Vo chvili, ked’ ich zvolia,
patria takmer vSetci americki senatori
a vicsina Dolnej snemovne k hor-
nému jednému percentu... Znacna
Cast’ vyznamnych vladnych predstavi-
telov... tiez pochadza z horného jed-
ného percenta... Americkd nerovnost’
deformuje vsetky aspekty nasej spo-
lo¢nosti.“ [11]

Autor napokon dodava: ,,Kazdy
¢lovek sa v uzkom slova zmysle riadi
vlastnym zaujmom: chcem to, ¢o je
pre mna dobré a chcem to hned’
»Spravne pochopeny* vlastny zaujem
je vsak o nieCom inom. Je o tom, Ze si
uvedomujeme, Ze vnimat zujem
tych ostatnych, ¢ize spolo¢ny zaujem,
je v skutocnosti zédkladnou podmien-
kou vlastného blahobytu.* [11]

V tejto suvislosti je potrebné pri-
poment si aj slova Nouriela Roubi-
niho, ktory konstatuje, ze ,kazdy
ekonomicky model, ktory sa nevy-
rovnd vhodnym spdsobom s nerov-
nost’ou, bude nakoniec ¢elit’ krize le-
gitimity. Pokial’ neuvedieme do rov-
novahy relativne ekonomické ulohy
trhu a §tatu, protesty v roku 2011 zo-
silnia a socialna a politicka nestabi-
lita poskodi dlhodoby hospodarsky
rast a blahobyt.“ [9]

EXPANZIVNA ZAHRANICNA
POLITIKA USA
SLEDUJE SVETOVLADU

Od vzniku USA roku 1776 veno-
vali ich vladnuce kruhy vel’ka pozor-
nost’ snaham o ziskanie zostavajuceho

uzemia severoamerického kontinentu.
V prvej polovici 19. storocia dosiahli
(okrem Aljasky) dnesné hranice na
uzemi Severnej Ameriky. Vyuzili na
to diplomaciu i vojenskl moc.

George Washington proklamo-
val vo svojom rozlu¢kovom pre-
jave roku 1796 zasadu, ze ,,vo
vztahu k zahrani¢nym narodom je
nas$im zékladnym pravidlom rozsi-
rovat obchodné vztahy, ale udr-
ziavat ¢o najmenej politickych
spojenectiev.” Spojené Staty mohli
si vtedy toto povedat’, ze sa budu
drzat’ bokom od ostatného sveta,
ked’ze boli malou a geograficky
izolovanou krajinou. [2, s. 27]

Na zaciatku 20. rokov 19. storo-
¢ia USA si dovolili presadzovat
svoje prednostné prava na celej za-
padnej pologuli, ¢o suviselo s rych-
lym rastom ich medzinarodného po-
stavenia a prestize po vojner. 1812 -
1814 s Angliou o Kanadu. [8, s. 67]

Tento zahrani¢no-politicky prog-
ram bol oficidlne vyhlaseny v Mon-
roeovej doktrine, s ktorou autor vy-
stupil pred americkym Kongresom
ako republikansky prezident 2. de-
cembra 1823.

Proti principu intervencie posta-
vil Monroe zasadu nevmesSovania sa
Eurdépy do americkych zalezitosti a
nesthlas s vytvaranim d’alSich kolo-
nii na americkom kontinente. J. Na-
vratil k tomu dodava, Ze ,,uz v tejto
doktrine spocivali tendencie severo-
amerického expanzionizmu, ktoré sa
naplno rozvinuli koncom 19. storo-
¢ia... Uz za Monroea severoame-
rickd burzoazia predpokladala, Ze
Spojené Staty budi dominujiucim
politickym ¢initel'om na celej zapad-
nej pologuli.“ [8, s. 68]

Skoncenie obcianskej vojny
umoznilo vykonavat’ USA aktivnej-
$iu zahrani¢nu politiku. Roku 1895
vyjavili pred celym svetom narok na
nadvladu nad americkym kontinen-
tom tym, Ze vystipili nepriatel'sky
proti Anglii. Sucasne ,,zmodernizo-
vali“ doktrinu prezidenta Monroea a
vypracovali nové teodrie o svetovom
civilizatnom poslani Spojenych $ta-
tov. [8,s. 127 - 128]

Vyraznym prikladom toho bol
ich vstup do boja o nové rozdelenie
sveta pomocou imperialisticke;j
vojny r. 1898 so Spanielskom. [8, s.
135] Na to nasledovali d’alSie ich te-
ritoridlne zaujmové sféry.

V prvej svetovej vojne vyhlasili
Spojené Staty neutralitu, ktora prina-
Sala americkému hospodarstvu vy-
soké zisky.

V dvadsiatych rokoch minulého

storocia viedli americké monopoly
vel'mi urputny zéapas taktiez o suro-
vinové zdroje, najmd o nové nale-
ziska nafty. Napitie, ktoré sa vytva-
ralo, hrozilo prerast v niektorych
pripadoch do vojnového konfliktu.

V dobe New Dealu, ktory bol odo-
zvou na hospodarsku krizu, zacali na-
rastat’ izolacionistické tendencie, ktoré
sa vyjadrili v schvaleni 31. augusta
1935 nového zékona o neutralite.

Po niekol’kych mesiacoch od vy-
puknutia druhej svetovej vojny r.
1939 sa ukazalo, ze plnému rozvinu-
tiu zahrani¢ného obchodu a dosiah-
nutiu moznych ziskov tento zakon
prekazal, ked’ze obhajoval zakaz vy-
vozu zbrani. Preto 21. septembra
1939 predlozil sa mimoriadnemu za-
sadnutiu Kongresu navrh revizie za-
kona o neutralite. USA sa tak stali
postupne dodavatel'om zbrani.

V tejto suvislosti stoji za
zmienku tiez to, ze Spojené Staty
mali vtedy umiestnené vojenské jed-
notky len na svojom uzemi a v os-
trovnych dizavach.

Na margo zahrani¢nej politiky
Spojenych §tatov americkych
George Friedman tvrdi, ze devit-
naste storoCie pocnuc ,,Manifes-
tom Destiny* po $panielsko-ame-
rickll vojnu, bolo plné vizii o im-
périu USA, tieto boli vSak pod-
statne skromnejSie nez to, ¢o na-
pokon vzniklo. Podl'a neho sa po-
suvali k dominantnému postave-
niu krok za krokom od druhej sve-
tovej vojny az do konca studenej
vojny, ked’ sa ocitli v situacii jedi-
ného obra. [6, s. 26 - 27]

,.Zakladom politickej koncepcie
americkej zahranicnej politiky po
druhej svetovej vojne nebolo len
ovladnutie = sveta  Spojenymi
Statmi..., ale hlavne zabezpeCenie
stability kapitalistické¢ho systému...
[8, s. 256] Vladla predstava o tzv.
americkom storoci.

Spojené Staty zahajili v tomto
obdobi usilovnu ¢innost’ v upevio-
vani pozicii svojich vojenskych sil vo
vsetkych strategickych Castiach sveta:
v Eurdpe, v Latinskej Amerike, vo
vychodnej a juhovychodnej Azii a na
Blizkom a Strednom vychode.

Z vojenskych dobrodruzstiev
USA v povojnovom obdobi voci cu-
dzim teritoriam, boli to predovset-
kym vojna v Korei (r. 1950), vo
Vietname (roku 1964), vojenska in-
tervencia v rokoch 1991 - 2001 v
Kuvajte, Somalsku, na Haiti, v
Bosne a Juhoslavii, vpad do islam-
ského sveta, konkrétne do Afganis-
tanu a Iraku.

Kresba: Andrej Misanek

Zaujimavy je pritom nazor G.
Friedmana, ktory tvrdi, ze ,,... hos-
podarska sila USA sa opiera o ich
vojensky potencial. Utelom ozbro-
jenych sil je zabranit’ ktorémukol-
vek Statu, ktory sa citi poSkodeny
americkym hospodarskym vplyvom
(pripadne koalicii takychto $tatov),
aby vojenskou mocou zmenili okol-
nosti, ktoré st pre neho (nich) nevy-
hodné. Americké jednotky sa pre-
ventivne rozmiestiiuji po celom
svete jednoducho preto, Ze najefek-
tivnej$im spésobom, ako vyuzit' vo-
jenski moc, je rozvratit’ vznikajuce
vel'moci skor, nez za¢nti byt ¢o i len
trochu nebezpecné.” [6, s. 31 - 33]

Podobné stanovisko zastava i Paul
Kennedy, ktory piSe, ze ,,... jedine
Spojené Staty maji skutocne cely svet
na dosah. Ich lod’stvo, letecké za-
kladne i pozemné sily st rozmiestnené
prakticky vo vSetkych strategicky vy-
znamnych oblastiach sveta a naviac
moézu v naliehavych pripadoch tieto
pozicie este posilnit’.* [6, s. 302]

Autor napokon konStatuje, ze
»Spojené Staty za prezidenta Busha
a Obamu upustili od dlhodobej
stratégie, ktora sa im tak dobre
osvedCovala po vécsinu minulého
storo¢ia. Namiesto toho posledni
prezidenti USA sa vydali cestou
dobrodruzstiev ad hoc. Vytycili si
nedosiahnutel'né ciele... Vysled-
kom bolo, ze Spojené Staty prece-
nili svoju schopnost’ §irit moc v
globalnom meradle...

Po rozpade Sovietskeho zvizu
presli od stratégie ststredenej na
zadrziavanie vyznamnych moc-
nosti k nesustredenému Usiliu zadr-
ziavat' potencionalnych regional-
nych hegemonov, ktori si svojim
spravanim pohnevali Ameri¢anov.*
[6,s.15-17]

V suvislosti s touto situdciou
Spojenych statov Paul Kennedy po-
znamenava, ze ,,ich vylucné posta-
venie prinaSa so sebou nebezpecie,
ze vodcovskd velmoc sa stane
»zandarom sveta“, nastoli ,,zakon a
poriadok® vsade, kdekol'vek ohro-
zenie vznikne a bude nachadzat
¢im dalej, tym viac ,,nekl'udnych
hranic®, ktoré si ziadaju ochranu.*
Autor preto predpoklada, ze disku-
sie o buducnosti americkej zahra-
ni¢nej politiky budi pokracovat. S
tym savisi aj skuto¢nost, ze na-
klady na udrziavanie svetového ve-
denia st vysoké. [6, s. 304]

Na uzavretie tohto pojednania o
USA vyuzijeme nazor Paula Kenne-
dyho, ktori napisal: ,,Diskusia o
americkom ,,0padku a obnove“ sa
vSeobecne to¢i okolo ekonomiky,
ale vela sa hovori aj o nedostatkoch
v Skolstve, socidlnom zabezpeceni,
starostlivosti o blaho obcanov a do-
konca i o politickej kulture. Dovo-
dom je iste obava, Ze pri¢iny ich ma-
lej konkurencieschopnosti budu ur-
¢ite hlbsie ako napriklad nedosta-
to¢na miera uspor. Tieto ivahy uka-
zujt, ze Amerika sa nevydala sprav-
nym smerom.* Autor cituje pritom
obl'ibeného komentatora Johna
Chancellora, ktory ,,dosiel k zaveru,
ze kym sa Spojené Staty dokazu vra-
tit' k byvalému blahobytu, budt na-
tené uskutocnit’ cely rad zmien. Ci je
obnova mozna, nie je isté ani v pri-
pade, Ze sa stretne so Sirokym ohla-
som verejnosti.“ [6, s. 312 - 313].
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KRESTANSTVO A PRAVDA

Chesterton Coraz vacSmi obdivuje
krestanstvo a méa ho Coraz radsej,
lebo vie, ze vzdy zapasilo o Cistotu
pravdy, branilo ju, ochranovalo Cis-
totu myslienky, a to podl'a prastarého
varovania: Keby vam aj anjel z neba
hovoril nieco iné, neprijimajte to.

Pravda nie je neSkodna vec, na
ktorej by nezalezalo. Myslenie nie je
hra, ktord nema vplyv na zivot. Cir-
kev v priebehu dejin zapasila o Cis-
totu svojej nauky, kedze bola pre-
svedCena, ze nejde o nepatrné prob-
lémy alebo o bezvyznamné slova.
Casto i8lo len o cdl, povie Chesterton,
ale ,,col znaci vSetko, ked’ udrzujete
rovnovahu. Cirkev si nemohla dovo-
lit' niekedy uhnuat’ ani o vlas, ak mala
pokracovat’ vo velkom podujati ne-
pravidelnej rovnovahy. Len co pri-
pustite, aby sa niektora idea stala me-
nej mocnou, ina idea sa stane prili§
mocnou. Nespravne formulovana
veta o povahe symbolizmu a symbo-
lov by bola porozbijala vsetky najlep-
Sie sochy v Eurdpe. Cirkev musela
byt starostliva, i ked’ azda len preto,
aby svet mohol byt bezstarostny.

Chesterton preto Coraz vA¢Smi ob-
divuje prastaru Cirkev. Svoj obdiv vy-
jadri najma v knihe Katolicka cirkev a
konverzia. Katolicka cirkev je jedina
vec, ktora uchrani ¢loveka pred otroc-
tvom podrobovat’ sa uplne svojej dobe.
Nové nabozenstva humanizmu sa vzdy
prisposobuju okolnostiam. Ked sa
vSak okolnosti zmenia, to, ¢o sa zdo-
razilovalo, sa stane nezaujimavym.
Ked takéto nové nabozenstvo ,,0b-
siahlo svoje pole planym ovsom, ktory
vietor obycajne odnasa neobycajne d’a-
leko, nové naboZenstvo sa stane ne-
plodnym.“ Naopak, katolicka cirkev
ma vyber bohatstiev. MoZe si vybrat
medzi storo¢iami a moze zachranovat’
jedno obdobie druhym. M6ze sa odvo-
lavat’ na stary svet, aby vzpruzila rov-
novahu nového... Cirkev branila tradi-
ciu v dobe, ktora hlupo odmietala a
opovrhovala tradiciou. Cirkev casto je-
dina brani to, ¢im sa chvilkovo pohtda.
Chestertonovi sa zda, ze v storoCi ro-
zumu je Cirkev ,jedinym Sampiénom
rozumu*‘. Uprostred vSetkych raciona-
listickych filozofii ,,jej filozofia je jedi-
nou rozumnou filozofiou.“

Chesterton citi hrdost’ nad tym, ze
Cirkev nielenze neudusa jeho mysel,
ale uci ho este lepsie mysl'ou narabat’
a eSte lepsie ju pouzivat’. Stat’ sa ve-
riacim tejto Cirkvi neznamena prestat’
mysliet’, lez naucit’ sa mysliet, a to od
zakladov.

Chesterton vidi aj to, ze niektori
Cirkev opustaju. Vidi to priamo a
vidi to svojsky: Niektori I'udia zane-
dbavaju svoju vieru. No ti, ktori opts-
taju Cirkev, opustaji ju pre pohan-
stvo. Opustaju ju kvoli veciam, nie
kvoli tedridm. ,,Nehovorim, Ze zane-
chavaju katolicizmus kvoli pivu a
kolkarnam, lebo katolicizmus nikdy
neznechutil tieto institacie. Opustaju
ho, aby sa zabavili...“ To je znak sla-
bosti. Su 1 rozumové tazkosti?
,,Viem,* piSe Chesterton, ,,Ze stari ra-
cionalisti sa domnievaju, Ze ich ro-
zum im brani vratit’ sa k viere. To je
vsak falosné: ved’ to uz nie je rozum,
to je vasen.

Kam sa dostavaju ti, ktori opus-
taju krestanstvo? - pyta sa Chester-
ton. K nie¢omu l'udskejsiemu? K vic-
Sej slobode alebo k vicsej istote Zi-
vota? Ak sa niekedy hovori, ze ten,
kto uznava Boha, sa tym obmedzuje,
Chesterton vidi vec plnSie a Zivotnej-
Sie: svoj zZivot i svoje myslenie obme-
dzuje prave ten, kto Boha popiera.
Duchovné nauky neobmedzuju ducha
tak ako negacie. Aj ked verim v ne-

smrtel'nost’, povie Chesterton, nemu-
sim o nej premyslat. Ak vsak neve-
rim v nesmrtelnost, nesmiem o nej
premyslat. V prvom pripade je cesta
otvorena a ja mdzem ist’ tak d’aleko,
ako sa mi paci, v druhom pripade je
cesta zatvorena. Zatvoril som si vy-
hlad a buducnost’.

Takzvané oslobodenie od Boha
nie je preto pre Chestertona nijakym
oslobodenim. Ked niekto poprie
Boha, zostava mu uz len retaz pricin
a nasledkov podla prirodnych zako-
nov hmoty. Chesterton hovori, ze ak
takyto nazor vedie I'udi logicky k fa-
talizmu, potom ,,je smiesne predstie-
rat’, Ze nazor bez Boha v akomkol'vek

KARDINAL JAN CHRYZOSTOM KOREC

hlina je jednofarebné. Ak je teda aj
¢lovek niecim obmedzeny, moéze to
patrit’ k jeho podstate. Dejiny dosta-
tocne ukazali, Ze svojvolnost’ je smr-
tou ¢loveka. Obmedzenia, ktoré hlasa
krestanstvo, chcll vyhnut' prave tejto
smrti a chaosu v I'udskych veciach.
Chesterton si vSimal vSetko, z
¢oho obvinovali krestanstvo a Cir-
kev. Vs§imal si to vlastnymi oCami a
rozoberal vlastnym rozumom: Ti, ¢o
utocia na Cirkev, si Casto protirecia.
Raz obvinuju Cirkev, ze uci trpezli-
vosti a slabosti a ze chce urobit’ z ¢lo-
veka ovcu. O chvilu zas obvinuju
Cirkev, ze privel'a bojuje a Ze jej ve-
riaci su tvrdi. Raz utocili na Cirkev,

Filozof zdravého
Gilbert Keith Chesterton

zmysle oslobodzuje. Je absurdné ho-
vorit’, ze Sirite slobodu, ak pouzivate
slobodné myslenie len na to, aby ste
zni€ili slobodnt vol'u. Deterministi
prichadzaju sputnavat’, nie oslobo-
dzovat. Pravom mozu nazyvat svoj
zakon 'retazou' priinnosti. Je to naj-
horsia retaz, aku kedy ukovala 'ud-
ska bytost’.*

Vsetky namietky proti krestan-
stvu, ze obmedzuje slobodu ¢loveka,
sa obracaju proti utocnikom. No
Chesterton ide eSte d’alej. Hlasa Cir-
kev aj mravny zakon a hovori, Ze ¢lo-
vek nesmie na isté veci mysliet’, ho-
vorit’ o nich a robit’ ich? Ohrozuje to
cloveka a l'udstvo, alebo je to v ich
zaujme? Snovat plany na vrazdu je
predsa uz stcast’ neskorSej vrazdy.
Cirkev ide az na koren zla v Clove-
kovi, az po myslienky. Ak niekoho
rozcul'uje, Ze krest'anstvo vobec hlasa
akékol'vek obmedzenia a Ze nedovo-
luje kazdému, aby robil, ¢o chce,
Chesterton ide edte o krok dalej: Ci
nie je ist¢ obmedzenie zdkonom kaz-
dej cinnosti? Kazdy ukon vole je
predsa sucasne ikonom obmedzenia.
Priat’ si nejaku ¢innost’ znaci priat’ si
zaroven necinnost’. Kazdy ukon vole
je zaroven ukon sebaobetovania. Vo-
lite si nieco? Tym odmietate vSetko
ostatné. Kazda vol'ba je vyber a je vy-
lucenie. Ked' si niekto berie jednu
zenu, vzdava sa vSetkych ostatnych.
Ked si zvolite jeden smer Cinnosti a
povolania, zriekate sa ostatnych. Ak
ste sa rozhodli pre cestu do Rima, pre
tato chvilu sa zriekate cesty do
Egypta. Ak niekto drazdi, ze krestan-
stvo ma aj slovo ,,nesmies*, mal by sa
zamysliet' nad tym, Ze slovo ,ne-
smies“ je nevyhnutny doplnok ku
,,chcem®.

Anarchizmus nas vzyva, hovori
Chesterton, aby sme boli smelymi
umelcami a aby sme pohrdali vset-
kymi zakonmi a obmedzeniami kres-
tanstva. Je vSak absurdné byt umel-
com a nedbat’ na zakony a obmedze-
nia. Umenie znac¢i obmedzenie. Ak
kreslite zirafu, musite ju nakreslit' s
dlhym krkom. Ak ju vo svojom seba-
vedomi nakreslite slobodne s kratkym
krkom, zistite, ze nemate slobodu na-
kreslit’ zirafu. Vo chvili, ked’ vstupu-
jete do sveta faktov, vstupujete do
sveta obmedzenia. MdZete nejaki vec
zbavit' detailu - nemdzete ju zbavit
jej prirodzenosti. Mézete zbavit’ tigra
mrezi. Nemozete ho zbavit’ jeho pru-
hov. Neoslobodzujte tavu od jej hrbu,
povie Chesterton - mohli by ste ju
oslobodit’ od jej tavieho bytia...Ume-
lec miluje svoje obmedzenie - ono
robi vec velkou. Maliar je rad, ze
platno je ploché. Sochar je rad, ze

Ze je prisna v otazke sexu a ze by
chcela mat’ vsetkych v klastore. Po-
tom ju obvinovali, Ze l'udom vnucuje
rodinu a manzelstvo a povinnost’ mat’
a vychovavat’ deti. Raz hovorili, ze
Cirkev podcenuje intelekt zien. Po-
tom sa zas posmievali Cirkvi, Ze sa jej
drzia ,,Jen zenské“. Raz hanili Cirkev
preto, 7e pohfda Zidmi. potom fiou
pohrdali zato, ze je ,,zidovska“, ze sa
zrodila uprostred zidovského naroda.
Tieto protirecenia nutili Chestertona,
aby sa zamyslal. PriSiel k zaveru, ze
vo vécsine pripadov nie Cirkev bola
nenormalna, lez jej kritici.

Chesterton bol pre toto jasné po-
znanie od chvile vyznania viery na-
ozaj oddany Cirkvi. Jeho oddanost’
vyrastala z hlbokého obdivu, ktory v
fiom rastol uz roky predtym. ,,Kres-
tanska Cirkev je v praktickom vztahu
k mojej dusi zivym, a nie mitvym uci-
telom. Nielenze ma bezpecne ucila
vcera - ona ma bude takmer isto ucit’
i zajtra.“ Ze ani veriaci nechapu
vSetky veci? Chesterton je dost
mudry na to, aby mal trocha pokory:
,,Kedysi som naraz pochopil vyznam
tvaru kriza; jedného dila mozno neca-
kane pochopim vyznam tvaru mitry.*
Sam osobne nevedel dobre vniknit
do velkosti zivota v celibate. Bol
vSak dost’ mudry na to, aby nai ani
neutocil, ani ho neodsudzoval. ,,Na
zaklade celej 'udskej skiisenosti spo-
jenej s krestanskou autoritou jedno-
ducho usudzujem, Ze sa mylim a Ze
Cirkev ma pravdu; alebo skor, ze ja
som jednostranny, kym Cirkev je uni-
verzalna. Na vybudovanie Cirkvi st
potrebné rozlicné sucasti; a ona odo
mia nepozaduje, aby som bol celibat-
nikom. Prijimam vsak fakt, Ze nemam
naklonnost’ pre celibat, tym istym
sposobom, ako prijimam fakt, Ze ne-
mam hudobny sluch. Najlepsia l'ud-
ska sktisenost’ je proti mne, ako je
proti mne v pripade Bacha. Celibat je
jedna kvetina v zahrade mojho otca,
ktorej sladké alebo hrozné meno mi
nebolo dané. Jedného dia sa ho vsak
mozno dozviem.*

Chesterton veri Cirkvi, a veri jej
preto, ze veri v Cirkev. Nielen jej dlhé
dejiny a jej tisicrocna skusenost mu
vnukaji doveru v tito bohatu a
mudru inStitaciu, ktora zhromazdila
cez veky svojej existencie nezmerné
poznatky o ¢lovekovi. Chesterton veri
Cirkvi najmai pre jej vnutorné zaruky.
Cirkev je pre neho viac nez len l'ud-
ska institGcia hodna ucty. Preto je
jeho postoj voci nej postojom hlbokej
dovery a oddanosti. Tento svoj postoj
vie Chesterton osvetlit' jedinym po-
rovnanim. Tento postoj ma len jedint
analogiu, napise v Ortodoxii, a to je

analdgia zivota, ktorym sme my
vsetci zacali. Ked’ vam vas otec na
prechadzke povedal, ze vcely Stipu
alebo Ze ruza vonia, nehovorili ste o
tom, Ze treba pouzit’ najlepsie prvky z
jeho filozofie. Ked’ vas véela posti-
pala, nepovedali ste, ze je to zauji-
mava zhoda. Nie. Verili ste svojmu
otcovi, pretoze ste zistili, Ze otec je Zi-
vou studnicou faktov, Ze otec je nie-
kto, kto naozaj vedel viac nez vy; nie-
kto, kto vam bude hovorit’ pravdu zaj-
tra tak isto ako dnes. A ak to bola
pravda o vasom otcovi, bola to este
va¢smi pravda o vasej matke; bola to
pravda aspon o mojej matke, ktorej je
venovana tato kniha... Ked moja

rozuimmu

matka povedala, ze mravce Stipu, ony
naozaj Stipali. A pretoze v zime padal
sneh, ako ona vopred povedala, cely
svet bol pre mna ¢arovnou krajinou,
kde sa vietko obdivuhodne spiialo...
proroctvo za proroctvom... Len ¢€o
som prijal krestanstvo ako matku, a
nie iba ako Cosi nahodné, zistil som,
ze Europa a svet sa znova va¢Smi po-
dobaju tej malej zahradke, kde som
uprene hladel na symbolické tvary
hrabli... s ocakdvanim: Na o to
bude? Moja matka to vedela a pove-
dala mi to.

»loto je teda nakoniec mdj do-
vod,” hovori Chesterton, ,,preco pri-
jima nabozenstvo, a nie len roztra-
sené pravdy, svetské pravdy vybrané
z nabozenstva. Robim to preto, lebo
ta vec nielen vyslovila tu ¢i onu
pravdu, ale odhalila seba samu ako
pravdovravnu vec. VSetky ostatné fi-
lozofie hovoria veci, ktoré sa zjavne
zdaju pravdivé; len tato filozofia vy-
slovovala znova a znova vec, ktora sa
nezdalo pravdivou, ale je pravdiva...
Nakoniec ma vzdy pravdu ako moj
otec v zahrade...”

Touto pravdivostou krestanstva
bol Chesterton potom cely zivot hl-
boko preniknuty. Pre neho totiz
hlavna tazkost’ s tymto svetom ne-
spocivala v tom, Ze by to bol nero-
zumny svet, ani v tom, Ze je to ro-
zumny svet. NajcCastejSia tazkost je v
tom, Ze svet je ,,takmer rozumny, ale
nie celkom®. Zivot nie je logicky, je
pascou na logikov. Svet vyzerd o
Stipku matematickejsi a pravdivejsi,
nez v skutocnosti je; jeho presnost’ je
zrejma, ale jeho nepresnost je
skryta... Chesterton piSe o tom: Uve-
diem priklad, ¢o mam na mysli. Po-
vedzme, ze by nejakd matematicka
bytost’ z Mesiaca mala premerat’ l'ud-
ské telo. Hned by zbadala, Ze jeho
podstatnou ¢rtou je to, ze 'udské telo
je podvojné. Clovek - to st dvaja Pu-
dia, a ten napravo sa presne podoba
tomu nal'avo. Keby bytost’ z Mesiaca
spozorovala, ze ruka je napravo a
ruka je nalavo, noha napravo a noha
nalavo, mohla by postupovat’ d’alej a
stale by na kazdej strane objavovala
ten isty pocet prstov na rukach a no-
hach, dvoje oci, dvoje nozdier, ba do-
konca i dva mozgové laloky a dve ob-
licky. Nakoniec by to prijala ako za-
kon, a ked’ by potom nasla na jednej
strane srdce, odvodila by s akousi sa-
mozrejmostou, Zze na druhej strane
bude druhé srdce. A prave vtedy, ked’
by citila najvicsiu istotu, prave vtedy
by sa mylila.

Podl'a Chestertona prave tato ml-
¢anliva odchylka o col od presnosti je
huncutskou ¢rtou veci okolo nas. Vy-

zera to ako nejaka zrada na vesmire.
jablko alebo pomaran¢ su dost’ gu-
laté, aby sme ich mohli nazvat’ gul'a-
tymi, a predsa nakoniec nie s gul'até.
Sama Zem je ako pomaranc, takze
zviedla dobromysel'ného astrondoma k
tomu, Ze ju nazval zemegulou. A
predsa nie je celkom gul’'ou. Vsade vo
veciach sa nachadza tento skryty pr-
vok nevypocitatel'nosti. Unika racio-
nalistom, no unika im vzdy az v po-
slednom momente. Zdalo by sa lo-
gické, ked’ ma clovek na oboch stra-
nach ruky, o€i a oblicky, ze bude mat’
na oboch stranach aj srdce. Nema.

Podl'a Chestertona sa skutocna
predvidavost a hibka videnia najlep-
Sie pozna podla toho, ¢i vie vytusit
tieto skryté prekvapenia a nepravdi-
vosti. Keby matematik z Mesiaca
usudil z faktu dvoch ruk, dvoch o¢i a
dvoch obliciek, ze clovek ma aj dve
lopatky a dvoje mandli, bolo by to od-
vodenie zakonité. Keby vs§ak uhadol,
ze srdce Cloveka je len jedno a Ze je
na pravom mieste - ,,nazval by som
ho ¢imsi viac ako len matematikom,*
pise Chesterton. ,,A to je prave narok,
ktory chcem teraz pripisat’ krest'an-
stvu,” dodava. Krestanstvo nielenze
odvodzuje logické pravdy, ale ak sa
stane necakane nelogickym, je to
vzdy preto, ze ,.takpovediac neCakane
objavilo nelogickt pravdu®. Krestan-
stvo nielenze ma spravny usudok o
veciach, ale zlyhava, ak tak mozno
povedat, ked zlyhavaju veci. Jeho
plan zodpoveda skrytym nepravidel-
nostiam a predvida nepredvidané.
Krestanstvo je jednoduché, ked’ ide o
jednoduchu pravdu, ale je tvrdosijné,
ked’ ide o pravdu zlozit. Krestanstvo
pripusti, ze ¢lovek ma dve ruky, ne-
pripusti vsak (i ked sa vsetci moder-
nisti na to ponosuju) zrejmu deduk-
ciu, ze ¢lovek ma dve srdcia. ,,Kedy-
kol'vek sa nam zda v krest'anske;j teo-
16gii nieco podivné, obycajne zistime,
ze je Cosi podivné v samotnej
pravde,” napise Chesterton.

V poslednom obdobi Chesterto-
novej tvorby vynikaju dve nevelké
knizky: Svity FrantiSek Assisky a To-
mas Akvinsky - ,,dvaja mnisi, chudy a
tuény*, hovori Chesterton a stavia ich
do kontrastu. S to dve protikladné
postavy - zobrak a intelektual, a
predsa zili jednym duchom a akoby
jednym srdcom. Aj ked Chesterton
nazyva tieto dve knizky jednodu-
chymi portrétmi, mozno nikde inde
neprejavil taka silu zrelej syntézy,
ktora bola inak jeho najvynikajucej-
§im darom, ako to urobil prave v
tychto portrétoch. Vystihol podstatné
¢rty zivota Frantiska i Tomasa tak
prenikavo, ze to az udivuje. Vynika-
juci znalec stredoveku a stredoveke;j
filozofie Etienne Gilson napisal o
Chestertonovom TomaSovi Akvin-
skom toto: ,,Po cely zivot som Studo-
val svidtého Tomasa Akvinského, a
predsa by som nebol naozaj schopny
napisat’ takuto knihu.*

Vo Svitom FrantiSkovi Assiskom
Chesterton pise: ,,Tento zvdzok sa ob-
racia na ta Cast moderného sveta,
ktora je schopna obdivovat’ svitého
Frantiska, no sotva ho vie prijat;
alebo ktora moze prijat’ svétého, vy-
nimajuc takreceno jeho svitost. Moje
jediné pravo, na zaklade ktorého sa
pokusam pisat, vyplyva z toho, Ze
som vel'mi davno a v rozli¢nych po-
dobach poznal tento postoj. Tisice
veci, ktoré teraz pokladam za svité,
by som bol tupil ako ¢iru poveru.
Verla veci, ktoré sa mi dnes zdaju Cisté
a jasné, ked su osvetlené znutra, by
som bol dobrovolne pokladal za
temné a barbarské, ked’ som ich videl
zvonka v tych dalekych casoch
svojho detstva...*

(Pokracovanie v buducom cisle)



