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Jozef llecko: Narodil sa Kristus Pan...

vyvoj hospodarstva v in-

dustridlnej spoloc¢nosti a

vo vedomostnej spoloc-
znam racionalizacia a etika, ktoré tvoria
spolu jeho synergické faktory. Ani jeden z
nich nie je celkom dokonaly, preto ekond-
mia a hospodarstvo musia sa zaoberat
otazkou ich rovnovahy.

- ..Zakladny ucel hospodarstva®, pise Arthur
Rich, ,,je jeho sluzobnost. Aby mohlo sluzit’ zi-
votu, musi byt schopné uspokojovat’ I'udské ele-
mentarne zivotné potreby, ktoré nie su stale, ale
rastil behom kultirneho a teda dejinného vyvoja,

MIKULAS SEDLAK

v ktorom zaroven spolupdsobia. Tato skuto¢nost’
nati zvySovat” vykonnost’ I'udského hospodare-
nia, ¢o znamena produktivne zameranu raciona-

lizdciu a organizaciu l'udskej

Moralny upadok
v hospodarstve

Vyrazné zmeny v racio-
nalizécii priniesol rychly na-
stup a vyvoj strojovej techni-
ky. KedZe technizécia prebie-
hala najmd v druhom hlav-
nom hospodarskom sektore,
doslo k jej identifikacii s priemyslom. Nastala
priemyselna revolucia a zacal sa proces indus-
trializacie. Tato sa stala Specifickou podobou ra-
cionalizécie.

(Pokracovanie na 10. a 11. strane)

sme na konci d’alSieho ro¢nika Kul-
Atﬁry. Uz jedenasteho. V decembri

nevydame iné ¢islo. Nakoniec je to
mesiac plny sviatkov a rodinnych povinnos-
ti. Nechame vam preto trochu cas a sebe
priestor na vydychnutie pred vstupom do
d’alsieho, nemenej naroéného obdobia.

Toto vydychnutie bude iba pre nas sym-
bolické. V naSom stale prebyrokratizova-
nom State totiz mnozstvo sil treba venovat
ani nie tak konkrétnej tvorivej praci, ale vse-
lijakym formalitam. Napriklad uchadzat’' sa
o grant z financnych zdrojov Ministerstva
kultury znac¢i obehat vsetky poistovne,
okresny sud, daiiovy trad, obchodny register
a odvsadial’ priniest’ potvrdenia, ze nie ste
ni¢im vinny, iba tym, ze mate talent a chut’
nieco urobit’ pre vlastny narod a jeho kulta-
ru. V Bratislave to zna¢i nalietat’ aj niekol’ko
sto kilometrov s hfbou papiera. Pritom vset-
ko sa dalo vyrieSit Cestnym vyhlasenim.

Na zaver
roka

TEODOR KRIZKA

Ved’ nekomeréna kultura a umenie nema na
platy administrativnych sil, ¢o by to zvladli
za tvorivych l'udi, ktorych schopnosti by sa
azda dali vyuzit' omnoho tcelnejsie.

Ale co, statny aparat ma vzdy pocit, ze
spoloc¢nost’ existuje pren, nie naopak.

Ak si v§ak kazdy minister vymysli zopar
formularov, ktorymi sa zastiti pred pripad-
nou kritikou Stvavej Zurnalistiky, po uré¢itom
obdobi je z toho cela pavucina okolkova-
nych a opeciatkovanych dokumentov a - ¢o
je najhorsie - zo slobodnej spoloc¢nosti kra-
lovstvo uradnickej zlovole.

Zamysl'ajme sa preto nad tym, ¢i v bu-
dicom roku, ked sa zaviSia dve desiatky
rokov od prevratu, ktory sl'uboval demo-
kraticku a otvorenu spolo¢nost’, nie je z ob-
gana opit’ len &islo v kolénke. Ci sa nasa
tuzba po dostojnosti zivota pomaly nestraca
v krivych zrkadlach konzumu, zabavy, ag-
resivity a byrokracie. Ci sme nenasmerova-
li spolo¢nost’ smerom, na konci ktorého ne-
bude opét’ jediné vychodisko: zmena. Lebo
sa ukazuje, ze trhové hospodarstvo ani po
takom dlhom obdobi nenastolilo nové vzta-
hy medzi obcanom a spolocnostou, kde
Statny aparat, ¢i aparat samospravy nie je
vlastnikom, ale iba servisom s pravomoca-
mi delegovanymi, pozi¢anymi, nie privati-
zovanymi raz a naveky.

Zelal by som vam a sebe v zavere roka,
aby ten nasledujuci bol poslom lepsich sprav
ako ten kongiaci sa. Zelal by som nam pri-
tomnost’ perspektiv, ktoré by znamenali pre
Slovenskul republiku viziu spolocnosti, v
ktorej vyslednicou uspechu nebude poden-
kovy zivot celebrit, no hibka ducha, srdca a
rozumu.

www.kultura-fb.sk
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Stredna Europa
verzus karpatska kotlina?

Pokusenia st vSade. Aj v politike. Nemodze tomu zabranit’ ani skutoc-
nost’, ze politika je jednou z foriem kultiry. Karen Horneyovéa, vyznamna
predstavitel’ka psychologie kultury pise, ze clovek je vystaveny dvom vel-
kym pokuseniam. Pokuseniu byt’ neohrani¢eny a pokuseniu rychlo vybtdnut’
z problémov. Tie dve velké pokusenia su pritomné aj vo velkej Casti ma-
darskej politiky. Ich historickym synonymom je pojem karpatska kotlina.
Tam lezalo kedysi Uhorsko, ktoré minimalne v poslednych dvoch storociach
svojej existencie bolo priestorom, kde mad’arska politika podl'ahla tymto
dvom velkym pokuseniam. Byt neohrani¢eny nakoniec vzalo na seba podo-
bu madarizacie nemad’arskych narodov, ktoré v Uhorsku Zili a Slovaci boli
medzi prvymi na rade. Aj to druhé pokusenie, rychlo vybrdnut z problémov,
malo podobu iluzivnej predstavy o vojne ako o podujati, ktoré rychlo skon-
¢i vitazstvom. Patri sem iluzia o vojne ako o poli cti, prejave muzske;j slavy,
vojna, ako vojenska slava, predstavy, ktoré popieraju vojnu ako najhorsie
rieSenie. To boli tie stavovské povstania. A tak zacala aj prva svetova vojna.
Byt neohrani¢eny a rychlo vybrdnut’ z tazkosti.

V sucasnosti velka cast’ mad’arskej politiky ma tendenciu podlahnat’
tymto pokuSeniam. Nardza vSak na hranice susednych Statov. Slovenska,
Rumunska, Srbska, Chorvatska, mozno aj Slovinska. Relevantnej$im kul-
turnym, politickym, geografickym pojmom tohto priestoru, najmé z hl'adis-
ka jeho perspektivy, nie je karpatska kotlina, ale stredna Eurdpa. O tom by
mala hovorit’ politika na Slovensku. Referencné body tohto pojmu st vy-
znamnej$ie spojené so sucasnost'ou a buducnostou ako pojem karpatska kot-
lina. Tento pojem uZz v etymoldgii tohto slova prinasa silna vézbu na prirod-
ny utvar Karpaty.

Povazujem Madarov za stredoeurdpsky narod a sami by sa mali takto
vnimat’, a to je ale aj tiloha naucit’ sa zit' s inymi stredoeur6pskymi narodmi.
Pretoze tie uz nie s ochotné spolunazivat’ z iluzérnymi predstavami, ktoré
maju svoj zdroj v uz spomenutych dvoch velkych pokuseniach. Riziko tych-
to pokuseni moze byt prekonané krestanskym vedomim, Ze je nad nami by-
tost’, ktora je neohranicena, ze to teda nie sme my sami. Ale ze mozeme tran-
scendovat’ k tejto bytosti nad nami.

Zaiste, kazdy vacsi celok sa chce poznavat' aj v jeho blizSom okoli. Tu
je mozno pestovat’ povedomia stredoeurdpanstva v kontextoch Eurdpskej
unie. Udrziavat rozdelenie zapad - vychod, ktoré zodpovedalo podmienkam
komunizmu, uz nie je spravne. Nezodpoveda to vyvojovym potrebam Euro-
py. Je potrebné poznat’ vyvojové potreby jednotlivych narodov a byt si pri-
tom vedomy rizika tychto dvoch velkych pokuseni. Aj finan¢na kriza dnes-
nych dni je dosledkom toho, Ze finanéné spravanie sa podl'ahlo tymto dvom
pokuseniam. Zjednocuje nas teda iloha celit’ tymto dvom velkym pokuse-
niam a formulovat’ svoje vyvojové potreby. Mala by to byt cesta, ktort na-
znacil Jan Pavol II. Od hodnoty l'udskej osoby k hodnote naroda. To zname-
na, ze nie my l'udia sme neohraniceni, ale ze je tu bytost’, ktord nas presa-
huje, je nad nami, o ktorej nam hovori krest'anské nadbozenstvo a ku ktorej
mozeme transcendovat’.

A o s utrpenim, ktoré sme prezili? Ved’ mad’arizacia bol pokus zabit’
iny narod! Nuz, mozno ho obetovat’ v kostole na oltéri za prehfbenie kres-
tanstva nielen u naSich juznych susedov, ale v eurépskom priestore vobec.
Iba tak sa daju prekonat’ tieto dve vel’ké pokusenia.

STANISLAV HvozDiK

publikacii ,,Dr. Jozef Tiso, knaz a
prezident®, ktora vysla k 60. vyro-
¢iu jeho popravy 18. aprila 2007,
som tymto témam venoval velkl pozor-
nost’. V tom cCase prebiehali konzultacie s la-
boratériom vo veci ¢iselného upresnenia
DNA, o ¢om pisal Ing. Frantisek Sedlak v
¢lanku ,,Identifikacia pozostatkov Dr. Joze-
fa Tisu* (Kultara ¢. 11 z 28.5.2008). Na-
priek tomu sa naSe ,,mienkotvorné média“
opat’ uchylili k §ireniu polopravd a z rozho-
vorov vytrhli iba to, o sa im hodilo. (Prav-
da a TV Markiza z 10.11.2008). Preto som
sa rozhodol na to reagovat’, podstatné tidaje
zopakovat’ a doplnit’ ich o vyznamné udaje
z kore$pondencie.
K PRAVOSTI HROBU
Napriek vSetkym vyhradam k politické-
mu procesu pomsty a rozsudku retribu¢ného
sidu nad Dr. J. Tisom, boli v podstate
reSpektované cirkevné zvyklosti pri jeho
pochovani. Sved¢i o tom ,,Zapisnica spisana
na verejnom cintorine v Bratislave dna 19.
aprila 1947 o 1,00 hod. vo veci pochovania
mitvoly Dr. Jozefa Tisu. Pohreb bol vyko-
nany vo vySe oznaCenom ¢ase ha verejnom
cintorine v Bratislave v pritomnosti rimsko-
katolickeho farara, patra salezianov, Jozefa
Stasa, ktory vykonal pohreb podla obradu
Rimskokatolickej cirkvi s prisluSnymi cere-
moéniami. Totoznost mitvoly Dr. Jozefa Ti-
su pred ulozenim do hrobu bola osobne na
vlastné oci zistena uradne panom Janom
Novomeskym, prokuratorom Statneho za-
stupitel'stva v Bratislave a panom Janom
Hriviidkom, spravcom viznice Krajského
sudu v Bratislave, ktori tito skuto¢nost’ do-
svedCuju. Na to truhla bola zavreta a v pri-
tomnosti vysSie uvedenych tradnych osob
zahrabana , ¢o svojimi podpismi potvrdzu-
ju.” Spominany prokurator Jan Novomesky
o vietkom informoval svojho kolegu a Ti-
sovho zalobcu Dr. Antona Raslu, ktory to
neskor prezradil aj s popisom hrobového
miesta Pavlovi Carnogurskému. Ten infor-
maciu zverejnil v zahrani¢nom ¢asopise Ho-
rizont 5,6/1988 a ona sa nachadza aj v jeho
knihe ,,Svedok ¢ias“(1997, s.245,6). Miesto
pochovania Rasla potvrdil taktiez v knihe
~Proces s Dr. J. Tisom* (1990). V pohrebne;j
knihe Marianumu je zapisané, ze v hrobe ¢.
183 bol 19. 4. 1947 pochovany Dr. J. Tiso -
dekan, farar a pravost’ hrobu potvrdil aj vte-
dajsi spravca cintorina pan Herak A. Pola-
kovi v roku 1974. Pri exhumacii sa nasli ta-
ké doveryhodné osobné veci nebohého

STANISLAV MAJEK

K pravosti hrobu
a telesnych ostatkov
Dr. Jozefa Tisa

(okuliare v puzdre so zvySkom z ruzenca,
kolarik a §tola, ktoré vlozil do truhly pocho-
vavajuci knaz Don StaSo, topanky, ktoré Dr.
Tiso nosil pocas sudu), ze d’alsie dokazy o
pravosti neboli ani potrebné. SIabil som
vsak, ze zabezpeCime aj testy DNA.
K PRAVOSTI TELESNYCH OSTATKOV

Testy DNA sme zabezpecovali s Ing.
Frantiskom Sedldkom u rakuskej firmy
Confidence. Protokol bol vystaveny 10. 4.
2008, ale po jeho doruceni sa pokracovalo v
kozultaciach s veducou laboratéria pani Su-
sanne Haas hlavne ohl'adom ¢iselného vy-
jadrenia, o ¢om je bohata koreSpondencia.
Pani Haas sa nikdy nevyjadrila, ze ,,Testy
nepotvrdili pravost’ Tisovych kosti®, ako
uviedla Pravda. V protokole (GUTACH-
TEN Y - chromosomale STR - Analyse) je
uvedené: ,,v 9 pripadoch zo 16 skimanych
STR markerov je zhoda medzi Jozefom Ti-
som a Stefanom Tisom, &0 znamend, Ze ne-
mozno vyla&it, ze Jozef Tiso a Stefan Tiso
pochadzaju z toho istého muzského pred-
ka*“. Tato pravna terminologia sa pouziva
vtedy, ked’ nie je zisteny ¢o len jeden zo
skumanych markerov, ale to nepopiera pra-
vost’, ¢ize nevylucuje ju. Dna 29. aprila, te-
da 19 dni po dodani protokolu, laboratérium
opiatovne pisomne uviedlo, ¢o povazovalo
za obzvlast’ dolezité: ,,es hat keinen einzi-
gen Marker mit einem ,mismatch” gegeben,
d. h. es spricht zur Zeit nichts GEGEN eine
Verwandtschaft” - ,,nevyskytol sa ani jeden
nezhodny marker, to znamena, ze t. ¢. ni¢
nehovori PROTI pribuzenstvu.“ V snahe
ziskat' aj matematické vyjadrenie, sa Ing.
Sedlak domahal ¢iselného vyjadrenia, k ¢o-
mu dal svoj vypocet. Pani Haas sa s tymto
problémom obratila na Charité Berlin, kde
sa nala odbornicka pani Nagy, ktora pre-
skimala eurdpske Statistiky o cca 35000
skuskach DNA v Eurépe a odpovedala, ze
pripad (haplotyp) s 9 markermi, ako sa nasli
v kosti Jozefa Tisa, ,,sa medzi muzmi v Eu-
rope vyskytuje s Castostou 1:1400, ¢o zna-

mena 0,07 %, ako ste spravne vypocitali.*
(J.T. = 100:1400 = 0,07%) Z toho vyplyva,
ze jestvuje pravdepodobnost’ (istota) 99,93
% a pani Haas uviedla: ,,zistena zhoda nie je
nahodna, ale je dosledkom pri¢innej suvis-
losti, to znamena pribuznosti. V ramci po-
sudzovania zistili, ze ,,Haplotyp* Tiso sa na
kontinente Eurazia nasiel len 5 krat a z toho
2 krat v Bratislave. Uvedené vysledky vy-
skumu a konStatovania spolu s nalezmi z
hrobu prakticky vylucuju int interpretaciu,
nez ze v hrobe boli (a Casti st i teraz) teles-
né pozostatky Jozefa Tisu.

V TV Markiza vystapil 10. novembra
L. K., ktory poucal pani Nagy z Charité Ber-
lin (fakultna nemocnica Humboldtovej uni-
verzity), odkial’ by mala byt pre neho ak-
ceptovatel'na Statistika. Redaktor uviedol,
ze s DNA sa zaoberal 20 rokov a to ma za-
ujalo, lebo pred 20 rokmi za komunisticke-
ho rezimu sa s DNA zaoberalo Ministerstvo
vnutra, kde musel byt kazdy pracovnik
hlavne kadrovo vel'mi ,,spolahlivy“. V roku
1947 sa komunisti vo vlade pokusili dezin-
formovat’ verejnost’ o spopolneni ostatkov,
ked sfalSovali zapis z ministerskej rady, o
¢om je v publikacii svedectvo. Dnes ich na-
hradil bulvar.

Po exhumadcii sa s pribuznymi dohodlo,
ze Cast ostatkov Dr. J. Tisa bude ulozena do
hrobu v Bratislave, ¢o sa uskutoc¢nilo 18. ap-
rila 2007 v den 60. vyro€ia jeho popravy a
hlavna cast’ sa ulozi v Nitre, nakol’ko bol
knazom nitrianskej diecézy. Stalo sa tak v
den 101. vyrocia jeho narodenia 13. oktobra
2008 a priebeh bol vel'mi dostojny. Diafam,
ze skoro sa aspori ¢iastocne splni Zelanie ne-
bohého, aby bol pochovany vo svojom
knazskom posobisku v Banovciach n/B.
Splnili sme aj zelanie americkych Slovakov,
ktorym sme odovzdali malu Ciastku ostat-
kov. Slavnostne ich ulozili 1. 12. 2007 v
Clevelande, v kostole slovenskych benedik-
tinov, vedla Ciastky telesnych ostatkov An-
dreja Hlinku.

edavno som stretol znameho a pri tom som prejavil ra-
dost’ nad tym, ze som stretol druzstevnika. On sa vSak
ohradil: Nie druzstevnik, ale rolnik! Zarazilo ma to.
Slovo druzstevnik uz nie je in! Ale preco? Ani dnes ne-
tajim, dost’ dlho som si zvykal na to, aby to, ze som druzstevnik,
prestalo byt Cosi ponizujuce. Ale tych 24 rokov v druzstevnej pr-
vovyrobe ma presved¢ilo, Zze nomen omen (meno = znamenie) a
nikdy som si nemyslel, Ze ho budem obhajovat. Ten nazov druz-
stevnik som pocitoval dlho podobne ako nazov hnojar, ktory som
pocuval ako poslucha¢ Vysokej Skoly pol'nohospodarskej v Nitre.
Dost’ dlho i trvalo, kym som pochopil, Ze slovo hnojar, odvodené
od slova hnoj, hnojit’, nie je az taka nadavka, ako to povodne auto-
ri tohto nazvu mysleli a ze ekvivalent slova hnojit’ (dodavat’ po-
trebné ziviny rastlindm) je kfmit’ zvierata, alebo jest u I'udi. A ze
kolobeh zivin v prirode je zdkladnym predpokladom existencie
vSetkého zivého, krasneho a vzneSeného, tak aka hanba?
Malokedy si uvedomujeme, ze najuzsi osobny vztah s von-
kaj$im prostredim sa deje cez zazivaci aparat. Potraviny a voda
ako zakladné predpoklady l'udskej pozemskej existencie su tie
zlozky prirody, ktoré priamo vstupuju do l'udského organizmu,
nacas sa stavaju jeho stcastou a od ich zlozenia a kvality sa od-
vodzuje funkcia a kvalita vniitorného prostredia. Desatrocia trva-
juce posobenie tychto faktorov v koneénom désledku rozhoduje o
nasom aktudlnom zdravi, dusevnej a telesnej vykonnosti, plodnos-
ti, ale aj dlhovekosti a dostojnej starobe. Dobre to vystihuje ne-
mecké mudroslovie: ,,Man ist was man isst!“ (Si to, ¢o jes!). Po-
tvrdzuju to i pocetné zdravotné Studie a Statistiky, podl'a ktorych
zdravotny stav obyvatel'stva a kvalita zivota vo vyspelych kraji-
nach z 50-60% zavisi od stravy, 20% ovplyviiuje Zivotné prostre-
die a 15% stresova zat'az. Tak preco tajit, ze taky podiel na blahu
l'udstva ma producent potravin, teda hnojar, sedliak a ¢i druzstev-
nik. I ked’ zrejme ani tu sa nevyhneme uréitym moédnym vlnam,
nielen v modeli stravovania, ale aj nazvoch potravin a ich autorov.
Je mi jasné, Ze slovo druzstvo a druzstevnik v uréitom
case nebolo dovodom na hrdost’, ved’ proces kolektivizacie bol je-
den z najhroznejSich v dejinach agrarneho Slovenska. Ked’ nechce-
li nasi stari a prastari rodi¢ia dobrovolne odovzdat krvopotne na-
dobudnuté role a hospodarske zvierata do druzstva, tak v lepSom
pripade na podpis ¢akali dni a noci v miestnom kulturnom dome,
alebo v sédrii a v horSom pripade boli vystahovani do opustené¢ho
Cesko-nemeckého pohranicia a ich deti museli na §tddium na $ko-
lach celej republiky zabudnut a vratit’ sa do rodnej dediny.
Tento nasilny proces znic¢il vSetky dobré referencie starocnej

druzstevnej tradicie v jej koliske. Tu sa pred 163 rokmi zrodil Gaz-
dovsky spolok v Sobotisti ako prvé rolnicke tverové druzstvo vo
svete ako ista zachrana rol'nikov v ¢ase ich totdlneho hospodarske-
ho a narodného upadku. V case, ked’ ,,sedliaci potili krv a urodze-
ni pani prdeli do hodvabu® - citujem z dobovej tlace!, ked’ vidiec-
ke obyvatel'stvo bolo vystavené surovej uzere a odnarodiiovaniu,
osprostené alkoholom, tak druzstevnictvo bolo doslova zachrannou
brzdou! Povodné druzstva boli zalozené na moralke a na uréitych
zasadach. V prvom rade na dobrovolnom c¢lenstve, svojpomoci,
vzajomnosti, samosprave a vzdelavani. Ale ¢o z toho zostalo pri
zakladani ,,modernej socialistickej pol'nohospodarskej vel'kovyro-
by*“? Skoro ni¢, iba bezohl'adna tizba nového rezimu po majetku a
moci, a tak v zmysle formulacie dedinskych hrdinov romanu Joze-

S1 to, Co jes!

fa Cigera Hronského ,.bili ich a plakat’ im nedali®, lebo novodobi
druzstevnici ani po tom vSetkom neboli schopni zbavit sa po pred-
koch zdedenej lasky k pode ani tych krvavych mozol'ov a tak dav-
no pred americkym prezidentom vyslovovali to kenedyovské ,,ne-
pytaj sa, o moze vlast’ urobit’ pre teba...“!

Na rozdiel od fabrickych robotnikov druzstevnici nedostavali
ziadne byty, ziadne p6zic¢ky ani rekreacie a zavodné jedalne. Len
(len?) tazkul pracu! A tak vzniklo akési svojpomocné druzstvo, na-
opak: nie druzstvo 'ud’om, ale druZstevnici druzstvu museli poma-
hat aj za cenu sebaznicenia.

Druzstevnici boli v tom ¢ase obfanmi druhej kategorie, napr.
bez naroku na dovolenku a bez naroku na zdkonom garantovanu
aspont minimalnu odmenu za vykonanu pracu.

Druzstvo i za socializmu bolo jedinym vyrobnym podnikom,
ktory si na mzdy musel i vtedy zarobit’ vytvorenim patri¢ného zis-
ku, a to pri existencii regulovanych nakupnych cien! Pripomeiime
si: mlieko 2 K¢&s, médso 30 Kés a pivo 5-8 kortn.

Svoje miesto na slnku si sedliaci znovu ako vel'akrat v historii
museli tvrdo vybojovat’! A tak len vd’aka hizevnatosti, odriekaniu,
velkej davke odvahy, samostatnosti v podnikani, nendro¢nosti a
skromnosti, ale aj potrebnej agresivity dokazali prezit’, postarat’ sa
o prirodu a vyrobit’ dostatok kvalitnych potravin pre pracujuci 'ud

(lebo oni akoby medzi ten I'ud nepatrili). Rezort pddohospodarstva
zacal fungovat, a tak ma vobec neprekvapilo, ked’ pri navsteve vy-
znamnych zahrani¢nych podnikatel'ov z Franctuizska, Nemecka, Ra-
kuska a Vel'kej Britanie v r. 1990 som pocul z ich ust: ,,My sa ne-
bojime vasho strojarskeho a chemického priemyslu, ale mame oba-
vy z vasho pol'nohospodarstva, lebo ste uz tam, kde sa my chceme
dostat’ o 10 rokov.*

Dnes uz to asi neplati, lebo jatoénu hydinu a osipané dovaza-
me dokonca z Brazilie a z Ciny a hovédzinu z frska, Ciech a Pol-
ska. A pritom aj malé dieta vie, Ze méso neznasa dopravu a dlhé
skladovanie a ze systém hygienickej kontroly exportérov zd’aleka
nedosahuje nasu uroven a predstavy!

V tieni svetovej financnej krizy zaostavaju ostatné svetoveé
hrozby: energeticka a potravinova kriza. Zatial vel'mi nepre-
svedc¢i ani to, ze za 10 rokov stupol pocet hladujucich z 800 mi-
liénov na 1 miliardu. I ked’ uz aj bruselski uradnici pochopili, ze
trznica s ovocim a zeleninou nie je sitaz krasy a rigidna ,,eurdp-
ska“ legislativa znizila kritéria na vonkajsi tvar niektorych dru-
hov ovocia a zeleniny, lebo priroda sa rada prejavuje v svojej
rozmanitosti, ale hlad je vzdy rovnaky. Ani na nasej domacej po-
litickej scéne nebadat’ zaujem o to, co budeme jest, lebo su do-

lezitejsie témy: ako vyc¢inanie futbalovych fanusikov a to, ¢i nazov
Komérom pisat’ pred alebo za lomku. Zivotna skusenost’ viak do-
kazuje, Ze ni¢ tak nerozkolise spokojnost’ obéanov ako nedostatok
mlieka, misa, zemiakov, chleba alebo vajec. A tu sa potom ukazu-
je, o je skutoény narodny zaujem, lebo on nekonéi plnym zalud-
kom, ale aj na tom, v akej krajine zijeme, aké prostredie nas ob-
klopuje, a to vSetko suvisi s fungujicim polnohospodarstvom. Po-
znam spatné vizby na moje pisomné prejavy a viem, ze tych, ¢o ¢i-
taju tieto riadky netreba presvied¢at’ o tychto pravdach, ale predsa
mozno nieco sa pretlaci i k tym, ktori podcenuju stale tazko sku-
Sany chlebovy rezort.

NORBERT M. BENUSKA
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Kultura cislo 1/2009 vyjde

s datumom 13. januara 2009




21/2008 (3. decembra)

KULTURA

Slovakov vel'mi zau-

jima vsetko, ¢o ma

vztah k USA. Uz

preto, Ze tam Zzije naj-
véacsia komunita naSich krajanov v za-
hrani¢i. Oni ndm pomahali prezit’ tazké
obdobia nasho narodného zivota, oni a
ich predkovia v minulosti nevahali aj so
zbranou v ruke bojovat’ za nasu slobodu.
Je preto pochopitelné, Zze v istom zmysle
sa citime byt ich dlznikmi. V Amerike je
prosto kus slovenskej duse, ¢i ducha.
Preto nadeje obcanov USA - ,,Ameriky*-
st aj naSimi nadejami a ich obavy su aj
nasimi obavami. USA, v naSom chapani
Amerika, dnes zijii velkymi nadejami a
sucasne obavami, ¢i uz ide o l'udskych
jedincov, rodiny, spolo¢enstva alebo cely
,-narod*“. Eurdpan, ktory si Ameriku sto-
toziloval bud’ s bohatym a Stedrym
,,stryckom Samom®, alebo s arogantnym
a primitivnym stic¢asnym obyvatelom
Bieleho domu, nie celkom chape, ¢o sa
odohrava v Amerike dne$nych dni. Bud’
sa boji pokracovania ,,bushizmu®, alebo
ma strach z jeho totalneho krachu. Ako
vSak vnima zvolenie B. Obamu intelek-
tualna elita USA, ¢o od neho oc¢akava? O
tom hovori ¢lanok Thomasa L. Friedma-
na(l) s rovhomennym nazvom, ktoré¢ho
preklad prinasame.

A stalo sa; 4. novembra 2008, kratko
po 10. hodine vecer, ked’ jeden ¢ernoch -
Barack Hussein Obama - dostal dosta-
to¢ny pocet voli¢skych hlasov na to, aby
sa stal prezidentom Spojenych Statov
americkych, sa v tejto krajine skoncila
obc¢ianska vojna. Ta vojna, o ktorej sa v
mnohych aspektoch rozhodlo uz v bitke
pri Gettysburgu(2), v Pensilvanii, v r.
1863, sa skoncéila v urnach toho istého
Statu o 145 rokov neskor. Pretoze len ¢o
Obama dobyl kritické pole volebného
boja v Pensilvanii, mal prakticky zabez-
pecené vitazstvo, ktoré by ho malo pre-
menit’ na 44. prezidenta USA.

Prezident Lincoln vo svojom slav-
nom prejave vtedy v Gettysburgu nalie-
hal na vsetkych obcanov Spojenych sta-
tov, aby pokracovali v ,,nedokoncenej
praci, v ktorej dosiahli pokrok ti, ktori
tak STachetne bojovali“. Predsa sa vsak
dokoncenie tejto prace oneskorilo o pol-
druha storoia. Pretoze napriek desiat-
kam zakonov o obcianskych pravach,
sidnym zasahom a obcianskym aktivi-
tam - napriek rozhodnutiu v procese Bro-
wn proti Vyboru pre Skolstvo, v kampa-
ni ,mam jeden sen“ Martina Luthera
Kinga a Zakonu o obéianskych pravach z
r.1964 - nedalo sa povedat, Ze by sa bo-
la obcianska vojna skutoéne skoncila az
dovtedy, pokym biela vacsina Spojenych
Statov si nezvoli za prezidenta ¢ernocha.

A to je to, ¢o sa stalo v utorok v no-
ci, a preto sa uz prebudzame do inej
krajiny. Hoci boj za rovnost’ sa nikdy
neskondi.

Teraz sa mozeme opat’ zacat’ delit,
no na uplne inej baze. To, ¢o by malo
kazdé diet’a, kazdy obcan a kazdy imig-
rant odteraz vediet, je, ze v USA je sku-
to¢ne vSetko mozné. Ako to Obama do-
kazal? Nepochybne, pravdepodobne, po-
trebnu vec urobila jedna z takych hospo-
darskych kriz, ktoré sa vyskytuji iba raz
za storoCie preto, aby podnietili dosta-
toény pocet belochov k tomu, ze volili
¢ierneho muza. Okrem toho niet pochyb
ani o lepSej organizacii kampane Oba-
mu, jeho noblesnejSom $tyle, uhladene;j-
Sich sposoboch a upokojujicejSom po-
solstve ,,zmeny* - to v§etko mu prinieslo
vel'a dobrého.

No bol tu aj Buffettov(3) efekt, kto-
ry skutoéne mohol byt silnejsi, ako
Bradleyho efekt (bieli voli¢i, ktori v
prieskumoch vyhlasovali, ze buda volit
Obamu, ale neskor sa rozhodovali pre
kandidata belocha). Buffetov efekt bol
presne opacny. Medzi republikdnmi boli
taki, ktori pri opekacich rostoch vo svo-
jich kluboch hovorili, Ze budt volit' Jo-
hna McCaina a potom, vojdic do kabiny,
tajne volili Obamu. A to aj napriek tomu,
ze vedeli, ze jeho vitazstvo bude mat’ za
nasledok zvySovanie dani. Preco? Nie-
ktori tak volili preto, lebo vnimali to in-
$pirujuce a ocakavané, s ¢im spajaji pre-
zidentovanie Obamu ich deti. A nielen
kvoli tomu, Ze by nechceli zmarit’ tieto
ich nadeje, ale aj preto, Ze sa na nich

chceli tajne podiel’at’. Ini podporovali in-
Stinktivne nazor Warrena Buffetta, podl'a
ktorého ak je dnes niekto bohaty a pros-
perujuci, je taky predovsetkym preto, le-
bo mal Stastie, ze sa narodil v USA a na
to sa nesmie nikdy zabudnut’. Preto mu-
sime ozivit’ davnu ulohu usporiadat’ nasu
krajinu; potrebujeme prezidenta, ktory
by nas mohol zjednotit’ v usili vybudo-
vat’ v nasej krajine zo vSetkych jej obca-
nov jeden narod.

Tito republikani vlastne vedeli, Ze za
zIli ¢innost’ Bushovho timu musi niest’
désledky aj ich strana. V istom zmysle,

zdravotnej starostlivosti a investovat’ do
energetickej nezavislosti.

Ale nova politika spolocného dobra
sa nemoze tocit’ iba okolo vlady a trhov.
,,Musi sa tiez toCit’ okolo nového patroti-
zmu, okolo toho, ¢o znaci byt ob¢an®,
mysli si Sandel. ,,To je ta najcitlivejSia
nit, ktora znela v kampani Obamu. Cast’
jeho politického re¢nickeho umenia vy-
re¢nosti, ktord vyvolavala najvacsi ap-
lauz, bola ta, ked’ hovoril Ze vSetci Ame-
riCania a Ameri¢anky budi mat moz-
nost’ chodit’ na univerzity vzdy, ked’ si
splnia sluzby narodu: pri vojsku, v mie-

zidenta sa uz prebiidzame do inej kraji-
ny“, tesi sa Friedman. Z celého srdca
mu Zelam, aby jeho pocit zodpovedal
realite dne$nej Ameriky, no ovela Cas-
tejSie pocut’ celkom iné hlasy - napri-
klad, ten Buffetov- a to je vel'mi, vel-
mi, znepokojujuce. Investujeme do
nich, ,,...ale potom ich zni¢ime...“, pise
Buffet v liste svojim akcionarom a ma
na mysli ,,mudrca Obamu* a juhokorej-
ska spolo¢nost’ Posco.

Nielenze sa tu ntka istd paralela s
osudom J. F. Kennedyho, ale na dévazok
dnes je v USA tplne ina situacia. V r.

Obcianska vojna
sa skoncila

volit’ v stcasnosti Mc Caina, by zname-
nalo odskodnit’ nekompetentnost’ Busho-
vej administrativy. Bola by to parddia na
princip zodpovednosti vlady, ktora by v
USA uvolnila vlnu intenzivneho koro-
zivneho cynizmu.

Obama bude navzdy naSim prvym
¢iernym prezidentom. Ale moze byt jed-
nym z naSich zriedkavo velkych prezi-
dentov? Bude mat prilezitost, pretoze
nasi vel’ki prezidenti vzdy doposial pre-
berali svoj Girad v niektorom z najt'az§ich
okamzikov nasej krajiny, pri jej najdras-
tickejSich prepadoch na najhlbsie dno.
Prevziat’ urad v krizovych ¢asoch neza-
rucuje velkost, no moze to ponukat’ pri-
lezitost’ velkost’ dosiahnut™, zdoraziuje
Michael Sandel(4), politicky filozof Har-
vardskej univerzity. ,,Prave to sa stalo
Lincolnovi, Franklinovi Delano Roose-
veltovi a Trumanovi®. Pravda, Cast’ vel-
kosti Roosevelta, ,.tkvela v tom, ze ku-
sok po kusku, z trosiek a politického
chaosu hospodarskej depresie, ktort zde-
dil, spriadal novu politicku filozofiu vla-
dy-New Deal“. Obama bude musiet’
(u)robit’ to isté, tie veci vsak prinesie ¢as.
,Franklin Delano Roosevelt nevyhral v r.
1932 kvoli tomu, ze navrhol New Deal®,
hovori Sandel. ,Navrhoval vyvazeny
rozpocet. Ked preberal trad, rovnako
ako Obama, nemal jasne artikulovanu
vladnu filozofiu. Prevzal ho s duchom
dévery a aktivizmu a zacal experimento-
vat’. Do r. 1936 sme nemali prezidentska
kampani zamerani na New Deal. Aky
bude ekvivalentny program Obamu, ani
on sam nevie. Bude vznikat’ podla toho,
ako bude zapasit’ s hospodarstvom, ener-
getikou a tlohou USA vo svete. Su to ta-
ké obrovské vyzvy, Ze Cestne obstoji iba
ak dokaze artikulovat’ novu politiku spo-
lo¢ného dobra“.

Bush a spol. neveria, ze vlada by
mohla byt nastrojom spolocného dobra.
Vykastrovali ministrov svojej vlady a
menovali ich z chasky pre najvyssie
funkcie. Pre nich hl'adanie spolo¢ného
dobra nebolo ni¢ iné ako

rovych silach alebo v civilnej sluzbe.
Obamova kampaii sa apelovala na otupe-
ny obciansky idealizmus Ameri¢anov,
hoci o hlade, no sluzit’ vac¢sej veci, dych-
tivo tiiziac opat sa stat’ obéanmi®.

Ni¢ z toho nebude l'ahké. Ale moj
instinkt mi hovori, ze vsetky zmeny, kto-
ré sa zavedl pocas prezidentovania Oba-
mu, skoncovanie s nasou rasistickou mi-
nulostou, moze byt’ prinajmensom zauji-
mavé. Treba vynalozit’ vel'a usilia, aby
sa tak stalo. Obcianska vojna sa skonci-
la. La guerra civil ha terminado. Kiez sa
zacne obnova.

THomAs L. FRIEDMAN
Prevzaté z dennika ,, El Pais ‘-
7. novembra 2008.

Dovetok

Pre mnohych je iste zaujimave a
prekvapujuce, ak vyznamny americky
novinar priznava, ze v USA az do zvo-
lenia Obamu za prezidenta prebiehala
,obCianska vojna“. Bojovali v nej me-
dzi sebou belosi a ostatni ob¢ania USA.
Napriek tomu americké vlady po celé
dlhé desatrocia, prinajmensom od r.
1941, po tom, ako USA vstupili do 2.
svetovej vojny, az donedavna vyvazali
celkom uspesne do celého sveta ,,recept
na demokraciu“. D4 sa dokonca pred-
pokladat, Ze to bol ich najkvalitnejsi a
najziadanej$i vyvozny artikel, v ramci
ktorého poucovali i ,,presviedcali” na-
rody a Staty o l'udskych a ob¢ianskych
pravach. Je prinajmensom cudné, Ze sa
im to darilo, ak uvazime, ze doma si s
vlastnymi obcanmi nedokazali poradit’,
pretoze, ako piSe Friedman ,,...napriek
desiatkam zakonov o obc¢ianskych pra-
vach, sudnym zasahom a obc¢ianskym
aktivitam - napriek rozhodnutiu v pro-
cese Brown proti Vyboru pre §kolstvo,
v kampani ,,mam jeden sen“ Martina
Luthera Kinga a Zakonu o ob¢ianskych
pravach z r. 1964 - nedalo sa hovorit,
Ze by sa bola ob¢ianska vojna skutocne
skoncila®... ,,Po zvoleni Obamu za pre-

1961-1963 nebola ekonomika USA v
ziadnom smere ani zd’aleka tak ohrozena
ako dnes. Prezident John F. Kennedy
stagnaciu v zbrojeni sa pokusa nahradit’
zvySovanim vladnych vydavkov na vy-
skum vesmiru, zahraniéna zadlzenost’ i
vnutorny dlh boli neporovnatel'ne nizsie
- a predsa.. Co sa stane s Amerikou a
svetom, ak nejaky Sialenec (alebo $ialen-
ci) sa rozhodnu uskutoénit’ to, ¢o zrejme
v nadsadzke napisal Buffet? Nehodno
domyslat.

Skuto¢nostou vsak je, ze do Obamu
investovali mnohi, predsa zo svojich,
resp. z neziStnych zdrojov by si nebol
mohol dovolit’ najnakladnejSiu volebnu
kampan v historii USA. Nuz a tito ,,dob-
rodinci si budu ziadat’ svoje aj s irokmi.
A splacat’ dlhy byva nel'ahké, nickedy je
to az nemozné, vtedy prichadza k tzv.
,cross defaultu”. V takom pripade do-
sledky byvaju fatdlne - nielen pre Stat,
ktory sa v takejto situdcii ocitne, ale aj
pre jeho blizSich i vzdialenejsich suse-
dov. To je jedna z moznych ,,perspektiv*
USA a nielen ich. V podobnej situacii (a
z podobnych pri¢in) sa nachadzaju, na-
priklad, aj Mad’ari a Ukrajina, o pobalt-
skych statoch nehovoriac. Ovela lepsie
vyhliadky nemaju ani Poliaci a Cesi,
nuz, ako sa bude dychat’ nam v takomto
zovreti? A ak ma vobec za tejto situacie
perspektivu EU, nech uZ bude Lisabon-
ska zmluva platit’ alebo nie?

Nasa vlada prijala balicky protikri-
zovych opatreni pre hospodarsku sféru,
za Co jej patri chvala, a nie pohana a po-
smesky, ktoré¢ musime (vd’aka médiam)
pocuvat’ z ust najmé ,,dzurindovcov® a
roznych nevykvasenych, ¢i prekvase-
nych (poznas podla ¢erveného, spuch-
nutého nosa) analytikov a ,,ekonomic-
kych® komentatorov, ktorym este stale
tréi z ich rifli (spolo¢enské oblecenie
nepoznaju) ,,slama®“ bushizmu - akoby
sa eSte neprebudili.

Druhé vec je vSak rovnako dolezita,
ak nie (v nasom pripade) dolezitejsia. To

su politické analyzy mozného vyvoja (v
okolitych §tatoch) a opatrenia na v¢asnu
identifikdciu a eliminaciu neziaducich
dejov ¢i pohybov vo vnutri §tatu i mimo
neho. Doktrina NATO je doktrinou iba
dovtedy, kym to budu chciet’ rozhoduju-
ci ¢lenovia tohto paktu a hoci sa diplo-
macia robi za zatvorenymi dverami,
predsa je dost jasnych signalov o tom, ze
slovenska diplomacia aktivitou nehyri,
ba znacne zaostava aj za najnevyhnutnej-
$imi ,,poziadavkami doby*. Dava tak do
ruk zbran cudzim aj doméacim demago-
gom, ktori nikdy samostatné Slovensko
nechceli. Rozumiem tomu, ze diploma-
ciu nemozno vel'mi ukolovat, ale pasivi-
tu, neodévodnené vyckavanie, ze veci
vyriesi Cas, trpiet’ nemozno. Slovensko
ma pre rezort MZV dostatok schopnych
a zapalenych l'udi, ktori by ucinne vede-
li a boli ochotni presadzovat’ jeho oprav-
nené zaujmy a poziadavky - je najvyssi
Cas, ak uz nie je neskoro, aby im to bolo
umoznené. Na druhej strane necinnost’
MZV vyvolava obéiansky radikalizmus,
provokuje k prijimaniu réznych ,,dobre*
aj dobre myslenych vyziev a vyhlaseni,
ktoré nepomahajii a nepomézu veci rie-
Sit a v zahrani¢i spochybnuju dovery-
hodnost’ a (aj) akcieschopnost’ Gistavnych
organov. Napomaha tomu vel'mi u¢inne
najmé ,,nasa“ tlac.

,,Teraz sa mozeme opat’ zacat delit,
no na uplne inej baze.” piSe Friedman a
v tychto slovach citit’ nadej. Iste, Ameri-
¢an moznost’ nového delenia méze poci-
tovat’ optimisticky, najmé, ak eSte stale
Zije svoj ,,americky sen, ktory Fried-
mann vyjadril vo vete: ,,To, ¢o by malo
kazdé diet’a, kazdy obcan a kazdy imig-
rant odteraz vediet, je, ze v USA je sku-
tocne mozné vsetko.“ Krasna myslienka,
v ktorej je skryté jadro ekonomickych
uspechov USA pocas jeho doterajsej his-
torie. Lenze nové delenie spolocnosti -
uz nie iba na bielych a tych ostatnych,
ale napriklad na bohatych a chudobnych
a k tomu v Case nebyvalej hospodarskej
krizy, to nie je ruzova perspektiva, v aka
Friedman zrejme dufa. Aj napriek tomu,
ze ,,v USA je mozné vsetko ,,.

Co tam po nich, nech si urobia ,,po-
zemkovl reformu, nech si zakladaju
odbory a robotnicke rady, nech si ...,
nech si..., len nech udrzia pod kontrolou
svoj obrovsky zbrojny arzenal! To je
podstatné. Aj v case revolucie, ktora
USA nepochybne ¢aka a ktora je neod-
vratnd napriek tomu, ze Obama bude
prezidentom (kiez by bola nezna). USA
totiz rovnako ako pred cca Stvrt'storo¢im
ZSSR nevylie¢i ani trojndsobna zmena
na Cele hlavy $tatu, nech by sa do ich
prezidentského kresla posadil ktokol-
vek.

Dévod je prosty, od Sestdesiatych
rokov minulého storocia, napriek niekol’-
kym epizédam kvazikonjuktur, nahro-
madilo sa tol’ko problémov, Ze ich ,,mie-
rové“ rieSenie by si vyzadovalo obete
viacerych generacii - a na to nie je vol'a
nikdy a u nikoho. Preto sa za minulostou
robieva ,hruba ciara“. USA ju musia
urobit’ velmi, vel'mi hrubt, aspon ako

ZSSR, ktory bez nej vydrzal viac

hladanie vlastnych individu-
alnych ziskov. Voli¢i proti
tomu povstali. Ale tiez
vzniklo povstanie proti tra-
di¢nej demokratickej verzii
spolo¢ného dobra: tej, ktorej
tato je iba stthrn vietkych za-
ujmovych skupin, ktoré sa
dozaduju svojej role. ,,V
tychto vol'bach obcania USA
rozbili tieto striktné predsta-
vy spolo¢ného dobra®, tvrdi
Sandel. ,,Vi¢Sina teraz ak-
ceptuje, ze trhy bez kontroly
nesluzia verejnému dobru.
Trhy generuju hojnost’, ale
tiez mozu vytvarat’ nadmieru
neistoty a rizika. Dokonca
pred finanénym chaosom
sme videli, Ze riziko sa v
masivnom rozsahu presunu-
lo z firiem na individuum.
Obama bude musiet’” znovu-
objavit' vladu ako nastroj
spolo¢ného dobra: regulovat’
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ako sedemdesiat rokov. America-
nia budu mat’ v tomto prvenstvo;
nemuseli ju robit’ vlastne od ob-
¢ianskej vojny v r. 1865, napriek
niekol’kym ,,New Dealom* az
doposial’ sa vyvijali kontinualne
a viac menej konsenzuélne. Dnes
vsetko naznacuje, Ze aj pre ne na-
stal ¢as. Mnohi Ameri¢ania to
vedia, mnohi tu$ia, ale drviva
véacsina si ni¢ také nepripusta.
Na rozdiel od Buffeta zrejme ani
T. L. Friedmana.

Historia nas uci, ze revolicie
byvaju krvavé a ze vzdy st ich
obet'ou najmé nevinni. Ktovie ¢i
to bude platit’ aj pre tretie tisicro-
¢ie a aj pre tu nastavajucu, moz-
no americkd. Ludia by mali byt
predsa len mudrejsi, ako boli
napr. vr.1917 a dozi¢it’ America-
nom, aby si ju urobila bez zasa-
hov zvonka (a zdsahov navonok),
bez krviprelievania a utrpenia
nevinnych. Prosto bez devastacie
Pudskosti.

trhy, chranit’ obcanov voci
riziku nezamestnanosti a zlej

Kresba: Andrej Misanek

Na zaver tohto komentara



KULTURA

21/2008 (3. decembra)

eSte niekol’ko viet z ¢lanku britského
Guardianu s nazvom ,,2025: the end of
US dominance*, ktory publikoval 20. 11.
2008. Ide vraj o zavery najnovsej analy-
zy americkych tajnych  sluzieb.
/http://www. guardian.co.uk /world/
2008/nov/20/barack-obama-president-
intelligence-agency /.

V r. 2025 bude coraz Castejsie do-
chadzat’” ku konfliktom kvoli Coraz
vzacnej$im prirodnym zdrojom. Tieto
konflikty vSak zastarané a neefektivne
medzinarodné institiicie nebudu schop-
né riesit. ...V dosledku financnej krizy
z 1. 2008 sa na celom svete stane atrak-
tivnejSou Uloha Statu v riadeni hospo-
darstva (tzn. Stat.vlastnictvo, resp.regu-
lacia - p. a.)... Krajiny ako Cina, India a
Brazilia budd v sihrne a na tkor USA
disponovat’ va¢sim vplyvom, ¢o vsak
nemozno povedat o EU, ktora v do-
sledku internych sporov a ,absencie
demokracie” strati do r. 2025 takmer
vietok svoj vplyv. Z EU sa tak stane
,paralyzovany obor®, ktory nedokaze
premenit’ svoju hospodarsku potenciu
na globalny vplyv.

PozZNAMKY:

1. Thomas Loren Friedman (*20. 7.
1953) novinar a spisovatel, trojndsobny drzi-
tel’ Pulitzerovej ceny. Je redaktorom The New
York Times, kde zacal pracovat ako reportér
uz vr. 1981 pocas studii na Oxforde. Jeho kni-
hy pojednavaju o takych rozdielnych témach
ako globalizacia (Zem je planina, v r. 2007 vy-
Sla v cestine pod ndazvom ,,Svét je plochy*),
politicka situdcia na Strednom Vychode (Od
Bejrutu po Jeruzalem), ¢i atentaty z 11. sep-
tembra (Longitudes and Attitudes). Pravdepo-
dobne najvdcsiu popularitu ziskal formuldciou
Zdkona dvoch zlatych oblukov (obruci) vo
svojej knihe The Lexus and the Olive tree. Za-
kon sa popularizoval tym, Ze dal na znamost
fakt, Ze nejestvuju dve krajiny, v ktorych by po-
sobil Mc Donalds a ktoré by si vyhlasili vojnu.
Tento zdkon mal vynimku v pripade utoku NA-
TO na Juhoslaviu v r. 1994. Hoci najortodox-
nejsi privrzenci tohto zdkona to popieraju tvr-
denim, zZe by to bola vynimka, pretoze to nebo-
la vojna medzi statmi, ale Statom (Juhoslavia)
a organizaciou (NATO). Niekoho azda prekva-
DI, ze tento ,,zdkon " je interpretovany dvoma
vel'mi odlisnymi spésobmi: Pre neoliberdlov a
privizencov globalizdcie znamend, ze Staty s
volnym trhom riesia svoje problémy mierovym
sposobom a ze tak ako sa $iri globalizdacia vo
svete, tak sa bude $irit’ aj mier. Naopak, lavi-
ciari a odporcovia globalizdcie tento zdkon in-
terpretujii ako konstataciu hegemonie USA
nielen v oblasti globalizdcie, ale predovsetkym
ako indiciu navyse, ze kluicové politické roz-
hodnutia uz nerobia demokraticky zvolené
viady sledujiic vSeobecny zdujem, ale nadnd-
rodné spolocnosti, sledujic pritom svoj ob-
chodny zaujem.

2. Bitka pri Gettysburgu (1. - 3. jula
1863) - jedna z rozhodujucich bitiek v ob-
Cianskej vojne (Severu proti Juhu) v USA.
Zucastnilo sa jej na oboch bojujucich stra-
nach 150 tis. muzov pod velenim gen. G. G.
Meadea na strane Severu (unionistov) a stra-
téga R. E. Leea na strane Juhu (konfederalis-
tov). Po striedavych prudkych vypadoch na-
pokon zvitazili unionisti, ked'v rozhodujiicom
poslednom utoku na liniu nepriatela zostalo
nazive iba 150 muzov Meadeho armady. Tato
bitka, hoci v nej unionisti utrpeli tiez velké
straty, totdlne vycerpala a demoralizovala
Leeho vojsko.

3. Buffetov efekt - ,,...mohol by som vam
pomenovat’ dve veliciny, ktoré v tychto mo-
mentoch kupujeme. Ale potom ich znicime*.
Takto sa vyjadril, zrejme s nadsdadzkou, i u nds
znamy (udajne) najbohatsi muz sveta Warren
Buffet, vo svojom liste akciondrom (uz) zaciat-
kom marca 2007. Cenina, do ktorej Buffet in-
vestuje je ,,mudrc Obama*, ktorého hodnota
na burze rastie. Druhd cenina, ktorii Buffet vo
svojom liste aktiv uviedol, je Posco, juhokorej-
sky oceliarsky gigant (Pohang Iron and Steel
Company). Buffet dornho investoval (do marca
2007) 570 mil. USD a hodnota tychto akcii sa
uz zdvojndsobila a dalej prudko rastie. Ide te-
da o , investiciu do Obamu* v zmysle vyssie
uvedenej Buffetovej sprdavy akciondrom.
http://www.bestinver.es/pdfjarticulos_value/El
2%20Efecto%20Buffet.pdf

4. Michael Sandel (*1953) - prof. Pred-
nasa na Oxfordskej univerzite politicku filo-
zofiu. Je povazovany za jedného zo siucas-
nych najvyznamnejsich predstavitelov komu-
nitarizmu. Tomuto zaSkatulkovaniu sa vsak
vehementne brani. Je jednym z tych profeso-
rov, ktori uz roky zaznamendvaju najvyssiu
ucast Studentov na svojich predndSkach o
prave a spravodlivosti. Napisal ,, Liberaliz-
mus a limity spravodlivosti* a ,, Proti doko-
nalosti“ s podtitulom ,, Etika v ére genetické-
ho inzinierstva*“ a i.

Preklad clanku a komentar
Jozer HLUSEK

tomto roku si pripomina-

me 90. vyrocie vzniku

dvoch vyznamnych Stato-

pravnych dokumentov -
Pittsburskej dohody a Deklaracie slo-
venského naroda -, ktoré podstatnym
sposobom poznacili nielen politické
myslenie a dejiny slovenského naroda
v byvalom Cesko-Slovensku (1918 -
1939), ale stali sa aj urcitym predob-
razom formujlicej sa modernej, slo-
venskej Statnosti. Slovenskej verej-
nosti su vo vSeobecnosti zname zapa-
sy za uskuto¢nenie Pittsburskej doho-
dy, ktoré s ¢echoslovakmi a s predsta-
vitel'mi ceského centralizmu zvadza-
lo v rokoch 1918 - 1938 slovenské
autonomistické hnutie, podporované
zo zahranicia najmé Slovenskou ligou
v Amerike. Menej st vSak uz zname
zapasy, ktoré v medzivojnovom Ces-
ko-Slovensku zvadzala slovenska po-
liticka reprezentdcia o interpretaciu
Deklaracie slovenského naroda, a
najmé zapisnice zo zasadnutia vyboru
Slovenskej narodnej rady v Turcian-
skom Svidtom Martine z 31. oktdbra
1918 (tzv. tajna klauzula).

Ked’ sa Prahe nepodarilo utajit’
pred Slovakmi kauzu s Pittsburskou
dohodou, vyhlasil jej signatar T. G.
Masaryk, ze tato pre neho, ako prezi-
denta, nie je len nezavdznym zdra-
pom papiera, ale je vraj prekonana
tzv. Martinskou deklaraciou. Totiz
Deklaracia slovenského naroda (ne-
spravne oznacovana ako Martinska
deklaracia) ovela viac vyhovovala
zamerom Ceskej politickej reprezen-
tacie zlikvidovat slovensky narod a
vytvorit’ etnicky ,,ceskoslovensky na-
rod“. Praha po roku 1920, po prijati
novej ustavy, v podstate pokracovala
v tej politike, v ktorej v roku 1918
prestala Budapest’. Rozdiel bol len v
tom, ze pokial' Budapest’ pod uhor-
skym narodom chépala len politicky
narod, Praha pod tzv. Ceskosloven-
skym narodom chapala nie politicky,
ale narod. Co narazilo na silny odpor
slovenskej politickej a kultarnej re-
prezentacie uz koncom 19. storocia.
To bol aj hlavny dévod arogantnych
utokov cechoslovakov na martinské
centrum (S. H. Vajansky, J. Skultéty,
Slovenska narodna strana, Narodnie
noviny), ako aj na predstavitel'ov Slo-
venskej l'udovej strany (A. Hlinka, F.
Juriga). Totiz slovenska narodna
svojbytnost’ bola aj po vzniku C-SR
interpretovand ideologmi a politikmi
cechoslovakizmu ako scestny vyvoj
od tzv. ceskoslovenskej jednoty, ako
vyplod hungarizmu.

Totiz nielen Pittsburska dohoda,
ale aj Deklaracia slovenského naroda
rozputala na slovenskej, ako aj Ces-
ko-slovenskej politickej scéne mimo-
riadne ostry spor o autonomiu. Po-
kial' formujucemu sa slovenskému
autonomistickému bloku i§lo bezpro-
stredne po vzniku republiky o politic-
ku autonémiu Slovenska v ramci C-
SR, Praha z pozicii oficialneho Ee-
choslovakizmu sa usilovala zuzit
podstatu celého tohto sporu o narod-
né bytie nasho naroda na administra-
tivny problém centralizacie a decen-
tralizdcie. Sucasne sa snazila diskre-
ditovat’ pred verejnostou sloven-
skych autonomistov ako platenych
agentov Budapesti.

Prvé silnejsie hlasy po autonomii
Slovenska sa zacali objavovat’ uz v
roku 1920, suviseli najma s Pittsbur-
skou dohodou. Cechoslovaci zagali
sa totiz vehementne hlasit’ k Dekla-
racii slovenského naroda a Pittsbur-
skej dohode otvorene upierali aky-
kol'vek S§tatopravny vyznam. V ich
interpretacii sa Deklaracia sloven-
ského naroda stala dokumentom, v
ktorom Slovaci samy, bez akéhokol-
vek natlaku, deklarovali svetu, Ze su
vraj ,,¢echoslovakmi®.

JAN BOBAK

Takzvana tajna klauzula
k Deklaracii slovenského naroda

K 90. vyrociu Deklaracie slovenského naroda

Medialny zapas o vyklad Dekla-
racie slovenského naroda spustil tyz-
dennik Slovenska narodna jednota,
ktory v uvodniku (27. januara 1922)
obvinil Milana HodZu z jej falSova-
nia. Podstatou d’alSich ¢lankov, uve-
rejnenych v tyzdenniku, bolo, ze v
nich bola zasadne odmietnuta kon-
cepcia oficialneho ,,Ceskoslovenské-
ho naroda®, na ktoru sa v suvislosti s
Deklaraciou odvolavali ¢echoslova-
ci. Ostré polemiky prebiehali najmé
na strankach Slovenského dennika,
Slovaka, Narodnych novin a Robot-
nickych novin. Spoza Moravy vstu-
povali do tychto politickych sporov
najmé Lidové noviny. Tento ideolo-
gicky spor medzi privrzencami slo-
venskej narodnej svojbytnosti a Ce-
choslovakmi mal svoju dohru aj pred
sidom v procese Koza - Matejov
verzus Husek. Predmetom stdneho
sporu bola tzv. tajna klauzula k De-
klaracii. Za pozornost’ stoji, ze sud
sa prezieravo nepostaral o zabezpe-
Cenie presného stenografického za-
znamu z tohto politického procesu,
preto sme odkazani predovsetkym na
analyzu dobovej tlace.

V pripade sporov o vyklad Dekla-
racie sa potvrdila existencia zapisnice
SNR z 31. oktobra 1918 (tzv. tajna
klauzula), na zéklade ktorej sa ¢leno-
via SNR uzniesli ,,po prechodnom
obdobi“ (najneskdr do 10 rokov)
upravit’ v ramei Cesko-Slovenska §ta-
topravny vztah medzi Slovenskom a
Ceskom na zmluvnom zaklade.

Ked Prahe nevysiel zamer s De-
klaraciou slovenského naroda, vel-
mi rychlo prestala povazovat mar-
tinské deklaracné zhromazdenie za
konstituéné a jeho ucastnikov (v sii-
lade s nazorom Budapesti) oznaco-
vala za politickych analfabetov.
Ked'ze slovenské autonomistické
hnutie sa opodstatnene zacalo odvo-
lavat’ nielen na Pittsburska dohodu,
ale aj na Deklaraciu slovenského na-
roda, najmi na zapis zo zasadania
vyboru SNR 31. oktobra 1918, Ce-
choslovaci nakoniec dospeli k vel'mi
zaujimavému zaveru: ,,Statoprav-
niho vyznamu martinska deklarace
nema. Slovéci kdyz §li do Martina,
nevédouce o tom, byli vlasté jiz
ptislusniky a poddanymi ceskoslo-
venského statu. ... k ceskosloven-
skému statu bylo by doslo i bez mar-
tinské deklarace™ (V. Chaloupecky).
A prave v tomto spocivalo aj jadro
politickych sporov v roku 1924, kto-
ré sa neskor cyklicky opakovali, ¢i
sa ma na Slovensku oslavovat’ 28.,
alebo 30. oktober. Cechoslovaci,
spochybtniujuci martinskych dekla-
rantov a Statotvornu funkciu Dekla-
racie slovenského naroda, upred-
nostfiovali a nad’alej uprednostiiuju
pre ,,Slovakov vyznam 28. oktdbra
pred 30. oktébrom.

Aj v nadvidznosti na Deklaraciu
slovenského naroda vypracovali po-
slanci Slovenskej I'udovej strany v
roku 1921 dva navrhy na autondémiu
Slovenska (F. Juriga a L. Labaj). V
podstate na zaklade Labajovho navr-
hu predlozila SLCS v roku 1922 do
Narodného zhromazdenia navrh za-
kona o autonémii Slovenska. Idea
slovenskej autondomie bola ziva aj v
Slovenskej narodnej strane. Emil
Stodola na strankach Narodnych no-
vin, obhajoval v roku 1921 sloven-
sku autondomiu. Na rozdiel od navr-
hov poslancov za SIS bol za postup-

né budovanie autonomie, za akusi
evoluénu cestu. Striktne vSak odmie-
tal Zupna samospravu, ktor Sloven-
sku a Slovakom natiskala Praha a jej
politicky lokaji.

Najprepracovanej$i zo vSetkych
navrhov na ,,autonémiu“ bol Navrh
zakona o autonomii Slovenska, ktory
z poverenia Slovenskej l'udovej stra-
ny vypracoval v roku 1921 profesor
prava Vojtech Tuka. Tymto svojim
historickym navrhom sa Vojtech Tuka
stal ideologom a tvorcom moderne;j
slovenskej Statnosti. Ako prvy zo Slo-
vakov vedecky zdovodnil a nastolil
suverénnu slovensku S$tatnost’ ako
subjekt medzinarodného prava.

A bola to prave zapisnica zo zasa-
dania vyboru SNR, na ktoru sa pri de-
siatom vyro¢i Deklaracie slovenské-
ho naroda odvolaval prof. Vojtech
Tuka v uvodnom ¢lanku novoro¢ného
¢isla Slovaka (1928), ktorym sa po-
kusil nanovo otvorit’ slovensku otaz-
ku v byvalom Cesko-Slovensku a
predovsetkym poukézat’ na ignorova-
nie Usilia slovenského naroda o poli-
ticki emancipaciu. Snaha Vojtecha
Tuku, otvorit’ nerieSenu slovensku
otazku, vyvolala medzi ¢echoslovak-
mi mimoriadne velké pobtirenie a po-
hors$enie. Proti Tukovi spustili ostr
diskredita¢ni kampai najmé skalni
Cechoslovaci Ivan Dérer a Milan
Ivanka. JUDr. Ivanka vo svojom poli-
tickom pamflete Proti tajnej iredente
(1928) dokonca tvrdi, Ze, to ¢i Slova-
ci maju pravo na autonémiu, do toho
ma ¢o povedat Praha (celoStatny
snem). A len Praha vie spravne posi-
dit’ ¢i uz skutocne dozrel ¢as na slo-
vensku autondmiu, a akii ma mat’ tato
podobu.

Pre prof. Tuku sa pokus otvorit’
pri desiatom vyro¢i Deklaracie slo-
venského naroda slovensku otazku
skon¢il tragicky. V roku 1929 bol za-
tknuty a v zmanipulovanom politic-
kom procese bol v demokratickom
Cesko-Slovensku odsadeny na 15 ro-
kov odnatia slobody pre udajnu $pio-
naz (ktort doposial’ nikto z historikov
hodnoverne nepreukazal) a pre udaj-
nu vlastizradn Cinnost’ v prospech
Mad’arska.

»Zasadnutie vyboru Slovenskej
narodnej rady v Tur¢. Sv. Martine 31.
oktobra 1918.

Pojednavany bol zakon o uprave
prechodnych pomerov na Slovensku.

Navrh v principe prijaty s tym, Ze
po uplynuti prechodnej doby, nad’alej
(najneskor) do desat’ rokov upravi sa
Statopravny pomer dosial’ v Uhorsku
zijucej vetve nasho naroda imluvou
medzi legitimnymi zastupcami z jed-
nej strany zo Slovenska a z druhej
strany z Ciech, Moravy a Sliezska.

Dr. Hodza na dobu prechodnu od-
poruca tento projekt: na dobu riadne-
ho zakonodarstva , kde bude treba
stanovit’ na zaklade svojrazu sloven-
ského Ceskoslovensky stat. Na zakla-
de oktroju vymenovat’ hlavné organy,
kym bojovnici a americki legionari
pridu, dovtedy energicky ovladat’ tie-
to vymenované komisie. V mestach
urobit’ robotnictvo dominujicim ele-
mentom, aby sa povedalo, Ze tito nam
ziskali slobodu, aj mad’arskym men-
$indm zabezpecit’ prava.

Dr. Stodola: minimum nasSich ta-
zob by bolo to, o ma dnes Morava.
Navrh prechodny, ale prijimame a
ziadame garancie a ur€ity termin me-
dzinarodne urcit. Vtedy nastane stav

slovenskej autonomie a tato Zziada
uplnu ¢im najstrnejsie.

Slavik ziada v obore $kolstva naj-
$ir§iu autondmiu, aspon taku, aku si
Juhoslovania vymienia.

Juriga: na prechodny stav by pro-
jekt prijal, ale nechce sa dat’ pohltit.
Ziada zabezpe¢it’ osobnost’ nagho na-
roda teritorialne, je za sebaurcenie.

Dr. Markovi¢: ziada autondomiu
na poli vyucby.

Dula: nastipenim normalnych
pomerov, najd’alej do desat liet musi
zabezpecena byt takd autonomia,
ktortt zmluvne umluvia zastupcovia
Slovenska so zastupcami ceského
naroda.

Juriga: odporica demokraciu a
federalizmus.

Zoch: vidi nebezpeéenstvo v pri-
zvukovani samostatnosti, lebo nebez-
pecné by bola decentralizacia a za de-
sat’ liet by sa Slovensko ocitlo v teraj-
$ich nesnadzach.

Dr. Bella: smuti, ze vera sme sa
osvedcili za jeden narod a tu vidi, ze
niet zhody. Vyzyva k jednote.

E. Lehotsky: zdiel'a nazor Bellov.
Nechajme otazku zasahovania do bu-
ducnosti. On dafa, Ze nam casy neda-
ju, ¢o my ziadat’ budeme.

Juriga: tu sa jedna o taktické
ohl'ady, ziada vyjadrit' pravnu osob-
nost’ naroda slovenského.

Dr. Hodza: o pat’ liet budeme inac¢
zmysl'at’ o veciach. Na§ pomer nezod-
poveda pomeru Chorvatov a Mada-
rov, skorej je to pomer Juhoslovanov.
My formalne nie sme opravneni ho-
vorit' v mene buducej generacie. To
bude urcené umluvou.

Horvath sa spytuje, ¢i budeme
pod Cechov patrit,, pripojuje sa k na-
vrhu.

Navrh sa prijima.

Vyslovuje sa: po nastipeni pre-
chodnej doby, najd’alej desat’ rokov,
upravi sa Statopravny pomer dosial’ v
Uhorsku zijucej vetvy nasho naroda
umluvou medzi legalnymi zastupca-
mi zo Slovenska z jednej strany a z
Ciech, Moravy, Sliezska z druhej
strany.

To sa ma hlasat’ medzi 'udom.

Navrh sa prijima s niektorymi ko-
rektirami a s podrzanim kompetent-
nych zastupitelov.

O finanénych otazkach stanovis-
ko nezaujimame.

Otazka Skolska: ucitel'stvo Statne,
samostatné.

Zasada: vyucba je ulohou Statu.
Ohladom cirkve, kym sa neupravi
konkordat evanjelickej cirkve, bude
mat slovo autonémia. Zostanu zavaz-
né vsetky dosavadne zavizky cirkve.

Juriga je za slobodnu Skolu.

V skolskej otazke netreba menit’
ni¢, len obsadit’ miesto §kéldozorcov,
ktori konfesionalnymi ucitelmi by
mali pravo disponovat. Maji dosta-
vat §tatny plat. Iné zostane po starom.

Duchovenstvo slovenské kompe-
tenciu na prechodnu dobu nepovazuje
za naruSenie cirkevnej autondmie.

(Odpis ziskany K. J. Hanzalikom.
Ulozené v Historickom tustave SAV v
Bratislave. Uverejnené v Novom slo-
ve €. 8/1968. Zapisnica z prvého za-
sadnutia Vykonného vyboru SNR v
Tur¢. Sv. Martine, Tur¢. Sv. Martin
31. 10. 1918, je uverejnena aj v pub-
likacii Dokumenty slovenskej narod-
nej identity a Statnosti II. Bratislava :
NLC 1998, 5.38 - 39.)
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noho je toho, ¢o by som

cheel a mal povedat’, ne-

vmesti sa to do 10 - 15

minut. Preto by som tu
spomenul len niektoré zo svojich skiise-
nosti. Hned’ na zaciatku musim konsta-
tovat: ak chce Slovensko dbat’ o nas, po-
moct’” Slovakom zijucim v Madarsku,
ma na to pomerne dobré predpoklady.
Ide totiz o dve susedné krajiny (Sloven-
sko a Mad’arsko), ktoré po roku 1920
boli vytvorené tak, ze obe zdedili pocet-
nu mensinu toho druhého. Z toho vyply-
va, ze vychodiskovy bod je bezméla rov-
naky. Idedlne by bolo byvalo, keby sa
tieto dve strany v otazke svojich mensin
boli dohodli, a rovnako by boli zaobcha-
dzali s mensinou toho druhého. Vieme
dobre, Ze sa tak nestalo. Prec¢o?

Madari zili suverénne vo svojom
State, kym Slovaci zili v spolo¢nom State
s Cechmi, prakticky v podriadenom po-
staveni (Cechoslovakizmus). Riadilo sa z
Prahy. Cez to vietko Ceskoslovensko bo-
lo demokratické, a primerane k tomu aj
mad’arskd mensina mala svoje kulturne
vyzitie zabezpecené. V Mad’arsku vsak
panoval potrianonsky vyhroteny stav: So-
vinizmus, iredentizmus, a primerane k
tomu, cielene a bezohl'adne sa pomad’ar-
covalo. Slovaci boli vystaveni drastické-
mu odnarodiiovaniu. Toto nerovnaké za-
obchadzanie malo ukrutne nespravodlivé
nasledky: mad’arské nérodnost’ v CSR sa
tak v pocte ako v povedomi zachovala a
bola silne organizovand, kym Slovéci v
Madarsku boli rozbiti, zastraseni, v ma-
darskych skolach a kostoloch prevycho-
vavani, poznaceni tuhou asimilaciou. Ta-
to situdcia sa stala aj Zivnou podou vzni-
ku mnozstva odrodilcov. (Nebyt’ odrodil-
cov, ani Mlynky by dnes nemali také ob-
rovské problémy). Ale prazska vlada si
zo Slovakov v Mad’arsku starosti nerobi-
la, a Mad’arsko to poriadne zneuzilo. V r.
1939 vznikla prva Slovenska republika,
ktora pocas kratkej doby svojho trvania v
narodnostnej otazke pouzila princip re-
ciprocity, a tento jedine spravodlivy prin-
cip sa v mnohych pripadoch osved¢il.
Ale po 2. svetovej vojne sa obnovilo
Ceskoslovensko, prebehla vymena oby-
vatel'stva. 73 tisic Slovakov sa presidlilo
do CSR, ale aj mnohi Madari presli do
Mad’arska, ¢ize na pomer dvoch mensin
to vel’ky vplyv nemalo. Vel’ka strata Slo-
vakov v Mad’arsku bola zapri¢inena nie
vymenou obyvatel'stva, ako sa to casto
prezentuje, ale nerovnakym zaobchadza-
nim s tymito dvoma mensinami - na ukor
Slovakov Potom nastal ,.realny socializ-
mus“ a nerovnaké zaobchadzanie pokra-
covalo, a pokracuje dalej aj po pade so-
cializmu a ¢udyj sa svete, aj po vzniku
zvrchovanej Slovenskej republiky.

Madari na Slovensku majii madar-
ské skoly, mad’arské bohosluzby, mnoz-
stvo Casopisov, vydavatel'stiev, organi-
zacii, skutocné divadla, stranu, parla-
mentné zastipenie, skutocne sa podiel’a-
JjU na Statnej moci, a - na rozdiel od Slo-
vakov v Mad’arsku - su skuto¢ne (nie iba
na papieri!) Statotvornymi Cinitelmi. A
je ich vySe pol miliéna! Slovaci v Ma-
darsku vSelico z toho nemaju, a ¢o ma-
J0, aj to je len ,takzvané®: tzv. slovenské
Skoly, tzv. samospravy... Nemaju riadne
slovenské bohosluzby, majt len jediny
tyzdennik s miniredakciou... A prave
preto sa z nas za Slovaka hlasi uz len
okolo 18 000! Hoci Mad’arsko presved-
¢ilo cely svet, Ze oni st bojovnici za pra-
va mensin! Jeho obcan Csaba Tabajdi -
aj napriek tomu, ze prave v Madarsku
narodnostné mensiny vymieraju - rozde-
'uje v Strasburgu mensinova pravdu!!!
Vie svet, ¢o sa deje s mensinami v Ma-
darsku? Vedia slovenski politici, ¢o sa
deje so Slovakmi v Mad’arsku? Vie pan
Hanes Swoboda, Ze chodi nariekat’ k ne-
spravnemu hrobu? Nie na Slovensku vy-
miera mad’arska narodnost’, leZ u suse-
dov slovenska! Akoze tento ¢lovek ne-
pozna skutocnu situaciu? Palo Csaky,
alebo Edita Bauerova ho nespravne in-
formovali?

* PiSe a hovori sa u nas bezne o
»slovenskom skolskom systéme®, ale
slovenska skola v tom pravom zmysle
slova, kde by sa vsetky predmety
okrem madarciny vyucovali po slo-
vensky, v Mad’arsku neexistuje. Také
Skoly maju vycapenu tabul'u ,,Sloven-
ska narodnostna skola“, v ktorych vy-
ucuje madarsky ucitel'sky zbor vsetko
po madarsky a v madarskom duchu,
iba slovencina sa vyucuje tyzdenne v
Styroch hodinach. V niektorych len
$tyrom Ziakom! CiZe nae $koly nie st
nase (!) (len sa to tak hovori).

* Bohosluzby st vo vsetkych slo-
venskych mestach a dedinach iba ma-
d’arské, su v nich madarski farari! V
Mlynkoch nedavno bol aj slovensky,
toho tirady poslali do mad’arskej dedi-
ny a mlynskym Slovdkom ponechali
madarského farara. Tak je to u nas uz
odjakziva.

* Mad’ari do kazdej slovenskej osa-
dy postavili sochu nejakého mad’arské-
ho vittiza. Nikdy sa nepytali Slovakov,
¢i chca mat’ takll sochu. Délezité je, ze
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bohosluzby, madarskych fararov, a
chct mat’ silou-mocou aj biskupa, mali
by im ponuknut madarskii metddu,
podl'a ktorej vSetci madarski farari by
boli premiestneni do Cisto slovenskych
dedin, kazd4 mad’arska osada by mala
len slovenského farara, a bohosluzby
by sa museli konat’ v§ade vylucne v slo-
vencine. Mesacne raz by mohli mat’ v
Bratislave aj mad’arsku bohosluzbu, ak
si ich organizacie za svoje peniaze daju
tam odviezt' veriacich. Taky poriadok
je v Madarsku.

* Podl'a mad’arského vzoru do kaz-
dej madarskej osady by bolo treba po-
stavit’ v nadzivotnej velkosti sochu Cu-
dovita Stira, Jozefa Miloslava Hurbana,
Svitopluka, Rastislava a pod.

* Podl'a mad’arského vzoru Sloven-
sko by Budapesti malo velkodusne da-
rovat’ sochu Jana Kollara a postavit’ ju
na Dedkovo namestie. Odviezt' ju tam
pompézne za sprievodu slovenskej jaz-
dy, husarov na bielych komioch (ved’ naj-
vacsim husarom byvalej monarchie bol
predsa Slovak, pol'ny marsal Andrej Ha-

noverné* skusenosti o tom, ako dobre
je Slovakom v Mad’arsku. Ked” sme to
¢itali, aj holohlavému stali vlasy dub-
kom! A kazdy vo svete im veril, ved’ to
tvrdia predsa poslanci slovenského par-
lamentu! Nechépali sme ani ,,genialnu‘
myslienku zrusit Dom zahrani¢nych
Slovakov v Bratislave, a ked’ minister
Skolstva Fronc zacal na Slovensku za-
tvarat’ slovensku Skolu a otvarat’ ma-
d’arskt univerzitu, boli sme jednoducho
sokovani. Sokuje nas, aj ked’ vidime, Ze
zvrchované Slovensko nedokéaze posta-
vit' stsoSie patrénov Eurdpy sv. Cyrila
a Metoda na vlastnom tzemi, lebo mu
to mad’arskd mensina nedovoli! Ze v
Tesedikove si Slovaci nemozu postavit
bustu menodarcu svojej obce, lebo im
to miestna mad’arska samosprava nedo-
voli! Madarsko takéto zabrany nikdy
nemalo. 28 tisicom Slovakov Békes-
skej Caby toho ¢asu postavili do centra
mesta paradnu sochu LCudevita Kossut-
ha, toho, ktory vyhlasil, Ze slovensky
narod neexistuje! To bolo ddvno. V
tomto roku vSak tam postavili pamétnik

Reciprocita

Potreba riesenia slovensko-mad’arskych vztahov

Mad’ari ju tam chct mat’! (V Békesskej
Cabe Kossuth Lajos, v Slovenskom Ko-
mlési Szent Istvan, v Mlynkoch Béla
11, vtaky turuly, mad’arské militaristic-
ké sochy, atd’., atd’. Ze &o nato Slovéci?
Uz si zvykli.

* Nase slovenské mesta a dediny, ich
ulice pomenuvali, pomentvaji a preme-
nuvaju nie ich slovenski zakladatelia a
obyvatelia, ale mad’arski tradnici. Panu-
J0 medzi nami.

« Udajne sme dostali od tatu samo-
spravnost’, a CSS je vraj ,,slovensky par-
lament“! Horky Ze to parlament! Treba
povedat’, Ze to nie su samospravy (len sa
im tak hovorf)...

* Podla narodnostného zakona ¢.
LXXVIL/1993 § 20 (1): ,,MenSiny maju
pravo na parlamentné zastupenie.“ Kto
by si myslel, Ze aj napriek tomu mensiny
v Mad’arsku v skuto¢nosti mézu ist’ do
madarského parlamentu len ako turisti,
ak si to vybavia a zaplatia. Niet tu casu
vymenovat vsetko, ale hadam na ukazku
to postaci. Takto je to v Mad’arsku, aj ked’
§ 3. narodnostného zékona vravi: ,,Men-
Siny zijuce v Mad’arskej republike sa po-
diel’ajii na 'udovej moci: su Statotvorny-
mi ¢initelmi‘“. Aj to sa len tak hovori. Na-
rodnostny zakon v Mad’arsku je ako po-
kryvka, pod ktorou nevidno, ¢o sa v sku-
tocnosti deje s narodnostami. Byvaly
menSinovy ombudsman Jend Kaltenbach
jasne povedal: ,,V Madarsku narodné
mensiny takmer Uplne zlikvidovali, asi-
milovali.“ Vedia o tom aspon slovenski
politici? Asi nevedia, lebo keby vedeli,
museli by na bezbrehé poziadavky svojej
madarskej menSiny, ich politikov a ma-
d’arského Statu tplne inak reagovat’ nez
ako to v skutoCnosti robia. Napr.:

 Ked Madari cheu ist’ do ulic pro-
testovat’, lebo im minister $kolstva chce
zvysit' pocet vyucovania slovenciny v
ich ¢isto madarskych Skolach, mali by
im poniknut madarsky menSinovy
Skolsky systém, podla ktorého by sa
vSetky predmety museli ucit’ po sloven-
sky, ale by mali povolené ucit’ sa aj ma-
darCinu v Styroch hodinach tyzdenne
ako cudzi jazyk. Ukrajinci im to urobili,
odkukali metody priamo v Mad’arsku, a
zaviedli ich u seba. Cuduj sa svete, Ma-
d’arom sa nepécia ich vlastné metody, ak
ich nie oni pouzivaju, ale niekto iny. Zda
sa, Zze pacit’ sa musia iba mensindm v
Madarsku

* Ked’ im nestaci ze maji mad’arské

dik, ktory vykonal ,huséarsky kusok*,
ked’ z nicoho ni€ obsadil Berlin). Ked’ sa
slovenski politici stretni s mad’arskymi
politikmi a ti sa na nich obracaji r6zny-
mi poziadavkami, mali by sa ich ithned’
opytat’ ako je to v Madarsku so Slovak-
mi? Mali by im vysvetlit, Ze ak nebudu
sledovat’ slovensky pristup k mensinam,
budu musiet’ Slovéci prevziat’ a pouzit
mad’arské metddy, lebo len tak je to
spravodlivé. Je nepripustné, aby za sta-
vu, ked” v Mad’arsku slovenska narod-
nost’ je drasticky asimilovana, aby slo-
vensky Stat vyhovoval stile novSim a
novsim poziadavkam svojej madarskej
mensiny. Je nepripustné, ale robi sa to!
Pre¢o? Ci je v nas stale este zakorenend
sluhovska natura? Som presvedceny, ze
na zéklade staleho rastu jednostrannych
poziadaviek na madarskej strane a od-
mietania akychkol'vek poziadaviek ¢i
narokov slovenskej strany sa nikdy ne-
podari vytvorit’ tie vel'a spominané, tie
zelateIné priatel'ské vztahy medzi Slo-
vakmi a Mad’armi. Za doterajSieho a su-
Casného stavu sa niet o divit, Ze naj-
vacsim straSiakom mad’arskej narodnos-
ti na Slovensku a tiez aj Mad’arov v Ma-
darsku je slovo:

RECIPROCITA. Jedni sa zlaknu,
¢o bude, ak dostanti len to, ¢o Slovaci v
Mad’arsku, druhym sa nacrtne, ¢o vset-
ko by museli dat’ slovenskej menSine,
aby ta hoci len priblizne mala to, ¢o ma-
ju Mad’ari na Slovensku. Len jedno im
nenapadne: zamysliet' sa, ¢i tento az
podnes trvajici obrovsky nepomer ma
nieco spolo¢né so spravodlivost'ou. Ve-
dia len jedno, Ze princip reciprocity je
im neprijatelny. Ale kto odmieta vza-
jomnost,, ten sleduje jednostrannost’,
sebeckym sposobom pozivat jedno-
stranné vyhody na tikor toho druhého.
Nie je Cestna taka sutaz, ked Mad’ar se-
di v aute, a Slovak bezi pesi. Ze kam to
vedie, vidime. Ich je vySe pol miliéna,
a nas uz len cca. 18 tisic! Preco by to
malo byt’ pre Slovakov prijatel'né? Pre-
¢o takato do neba volajucu nespravod-
livost’ slovenska politika kategoricky
neodmietne?! Kto sledoval, ¢o sa dialo
az donedavna na Slovensku, stratil aj
posledné ilizie. Prichadzali k nam zo
Slovenska parlamentni poslanci: Arpad
Duka Zdélyomi, Palo Csaky, Béla Bu-
gar... ako keby sme my v Madarsku
okolo seba nemali dost Madarov. Ti
potom rozsirovali po svete svoje ,,hod-

Trianonu! Najvécsiu slovensktl dedinu
Eur6py Mad’ari za kratky cas prerobili
na svoje madarské ,,Mesto vernosti“!
Komlosania dostali sochu Sv. Istvana,
Sarvasania pomnik stredu Vel'kého Ma-
darska... Kazda slovenska osada nieco
dostala, ak inSie nie, nuz aspon turula,
alebo sochu hrdinov padlych za mad’ar-
sku vlast’, popisanu zmad’arizovanymi
menami miestnych slovenskych obyva-
telov. Madari si suverénne stavaju so-
chy aj na Slovensku. Oni si tam posta-
via akukol'vek sochu kdekol'vek a ke-
dykol'vek! Maju Arpada v Cicove, Ko-
ssutha v Roznave, Janosa Eszterhazyho
v Buci, v TvrdoSovciach Sv. Istvana, v
Kosiciach Rakocziho, v Komarne
Klapku.. Ani neviem ¢o povie Eurdpa,
ked’ sa dozvie, Ze Slovensko ma na svo-
jom tUzemi trojmetrova sochu jej nie-
kdajsej pohromy - hunského Atilu?!
Taka sochu nema ani Budapest’! Turu-
lov je na Slovensku habadej, len... len
Slovaci si nemo6zu postavit’ stisosie Sv.
Cyrila a Metoda, patréonov Eurdpy!
Mensina im to nedovoli!!! Ani mad’ar-
sky starosta Komarna Bastrnak tymto
europskym krestanom neda ani piad
»svojej* zeme! Je to asi svetova rarita,
ktord ma miesto v Guinessovej knihy
rekordov!

Bolo by treba:

* Aby Slovaci na Slovensku neboli
naivni, aby si nemysleli, ze skuto¢nt
situdciu Slovakov v Mad’arsku sa da
spoznat’ z oficialnych hlaseni mad’ar-
skych organov. Ani z ust platenych
funkcionarov sa pravdu nikdy nedo-
zvedia. Situdciu treba skimat’ na mies-
te, tam sa treba presvedcit’, kto je odro-
dilec funkcionar, a kto rodu a narod-
nosti verny - bez funkcie.

* Aby experti tychto dvoch Statov
spoloc¢ne urcili, co obsahuje pojem ,,na-
rodnostna $kola“ a takéto Skoly by mali
dostat’ ako Slovaci v Mad’arsku, tak i
Mad’ari na Slovensku.

+ Aby si Slovensko konecne naslo
sposob, ako dostat’ slovenské TV-, ra-
diosignaly, noviny k zahrani¢nym Slo-
vakom a prekonalo ich izolovanost od
materského $tatu. Bolo by treba zriadit
aj zahrani¢nym Slovakom nie¢o ako
mad’arské ,,Duna TV*.

* Pozriet’ sa, preco slovenské narod-
nostné média v Mad’arsku maju len 4- -
5-Clenné miniredakcie a preco su aj tie
len tak mizerne zabezpecené a nesamo-

statné, ked’ Mad’ari na Slovensku st na
tom neporovnatelne lepsSie. Kolko cle-
nov ma napr. redakcia Uj Szo, alebo re-
dakcia mad’arského vysielania SRo atd’.
Treba to vyrovnat! Ak Mad’ari nedaju
viac, musia dat’ Slovaci menej. Len tak
je to spravodlivé.

* Monitorovat’, o sa robi na juznom
Slovensku, mat’ obraz o tom. Nedopus-
tit'’ celkom zrejmé protislovenské aktivi-
ty, rozvratni ¢innost’ protislovenskych
zivlov na tizemi Slovenska! 5. tabor Via
Nova v Dolnych Obdokovciach - histo-
rik vysvetluje mladym ,felvidéckym*
(!) obcanom SR histoériu Svitej Koruny.
Poznaju Slovaci na Slovensku tedriu
Svitej Koruny?! - Zvéz Rakocziho sa Ci-
ni, sleduje volakto, o robia? Napriek
medzivladnej dohode, ze nebudi davat
peniaze detom, ktoré sa zapisu do ma-
darskej skoly, oni to v Kosiciach urobi-
li...! a pod.

* Poznaju Slovéci pravidelnti polho-
dinovi relaciu Hatarok nélkiil (Bez hra-
nic) na MR1? Tam by sa vseli¢o dozve-
deli a v8elicomu naucili. Kym tieto Stva-
nice z mad’arskej strany neprestant, za-
tial’ ani rec¢i nemodze byt o priatel'skych
vzt'ahoch medzi Slovakmi a Mad’armi.
Nemozno zit’ v 21. storoéi, a v medzina-
rodnych vztahoch uzivat’ maniere 19.
storocia. To vedie iba k vyostreniu napé-
tia a nie k priatel'skym vztahom. Eurdpa
od nas caka priatel'ské vzt'ahy a nie na-
pitie! Co nas znechucuje? Ked” vidime
ti obrovski rozpoltenost’ na Slovakov a
,,Protislovakov®, ked’ vidime:

* 7ze SME, Pravda, Plus 7 dni, Listy,
Uj Sz6..., v ktorych sa nadava na vietko,
o je slovenské a narodné, dostat’ vSade,
ale Slovenské narodné noviny malokde,
a niektoré pronarodné slovenské noviny
na Slovensku aj zanikli!!!

* 7e Literarny tyzdennik musi zapa-
sit’ s finanénymi tazkostami a vychadza
uz len dvojtyzdenne,

* 7e politologovia, novinari, ,,profe-
sori, ,,vedci®.. hufne sa vyjadruju hanli-
vo o vsetkom, ¢o je slovenské, Janosik
im je len obycajny zbojnik, pojem ,,stari
Slovaci‘ ich roz¢ul'uje, degraduju histo-
rické fakty, na ktoré by mali byt hrdi... a
pritom zastavaju ¢asto vysoké posty!

* Ze univerzitnd mladez povinné ¢i-
tanie ma Casto v Cestine, dabuje sa len do
cestiny..., a zrejme aj preto tato mladez -
Cest’ vynimke - povazuje za krajSiu ¢es-
tinu ako svoj rodny jazyk!!! (Slovaci! V
Mad’arsku sa pestuje nie odpor, ale laska
k rodnému jazyku!).

* ze slovenské média sa ucia grama-
tiku slovenského jazyka od politikov
mad’arskej mensiny, piSu a hovoria o Se-
gede (Segedin), Miskolci (Miskovec),
pri zenskych menach zanechavaju pre-
chyl'ovaciu priponu -ova (videl som Edit
Bauer...), atd’. ...to nas ubija, znechucuje.
Slovaci si musia dokazat’ urobit’ poria-
dok doma, ak chcu, aby Slovensko malo
v zahranic¢i reSpekt, aby bolo pritazlivé,
aby tam zijici Slovéaci mali byt na ¢o hr-
di. Aj Mad’ari budu len také Slovensko
reSpektovat’, ktoré s nimi rokuje ako rov-
ny s rovinym. Nakoniec treba este pozna-
menat’, ze Slovensko by vel'a pomohlo
zahrani¢nym Slovakom aj tym, keby sa
jeho politici spravali suverénne, keby
slovenska spolo¢nost’ v narodnych otaz-
kach bola jednotna, proslovenska. To by
predsa malo byt prirodzené. Terajsia
vlada vel'a urobila v tomto smere Je dob-
re pocut’ v MRo o , tatranskom tigrovi‘
Je dobre vidiet, ze Slovensko je hospo-
darsky prospesné, ze ¢oskoro bude mat’
euro, ¢im by sa mohlo zaradit’ medzi vy-
spelé eurdpske staty... Ked’ mensina mo-
ze byt hrda na svoj matersky Stat, to ju
pozdvihuje, posiliiuje. Ma to hadam véc-
§i u¢inok, nez miliony Sk. Chvalabohu,
stcasna vlada robi na uvedomelych za-
hrani¢nych Slovékov dobry dojem, zda
sa, ze ide spravnym smerom. Aj 'udia na
Slovensku to tak hodnotia, ved’ su¢asnti
koaliciu, keby boli vol'by dnes, by volilo
70,1 % voli¢ov! To je to, Co nam vracia
nadej, ¢o nas predsa len uspokojuje.
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eneracie 20. storocia maju v

pamiiti kolosalne zlo¢iny ply-

novych komor a otrasné zlo-

¢iny gulagov, v ktorych zo-
mierali miliény l'udi. Sme svedkami ne-
slychanych zlo¢inov samovrazednych
teroristov v New Yorku, Madride, Lon-
dyne, v turistickych hoteloch na Bali, ¢i
v Egypte, a na preplnenych namestiach
inych miest. Sme zhrozeni nad zlo¢in-
nym obchodom s detmi na pornografiu
¢i prostiticiu za stamiliény dolarov. V
genetickom inZinierstve sa pripravuje
technickd vyroba deti mimo lasky man-
zelstva a rodiny. Trasieme sa pred moz-
nostami pouzitia jadrovych zbrani ruka-
mi teroristov. Hrozbami zlo¢inov nad
I'udské rozmery sa zaoberaju najotvore-
nejsie hlavy nasich cias. Taka je situacia
nasho sveta.

Péapez Pavol VI, realista, typ mysli-
tela a hlboko vzdelany muz, prekvapil
15. 11. 1972 veriacich i neveriacich svo-
jim prihovorom na verejnej audiencii v
Rime, ked prehovoril na tému zla a Z1¢é-
ho - na tému Zlého ducha. Zacal otaz-
kou: V ¢om spociva najvécsie ohrozenie
sveta? Vsetkym ucastnikom povedal:
,»Nebud’te prekvapeni nasou odpove-
d’ou.“ Novinarom povedal zvlast: ,Ne-
piste o nasich nasledujucich slovach ako
o zjednoduSovani alebo dokonca ako o
nie¢om povercivom. Pravda je taka: Jed-
nou z najvacsich potrieb Cirkvi i sveta
je, ze je nevyhnutné branit’ ich proti zlu,
ktoré nazyvame Zlym duchom. To je
skutocnost’. Svet bol stvoreny ako dob-
ry: ,,I videl Boh, Ze je to dobré...” - ¢ita-
me v Biblii. To platilo aj o ¢loveku, kto-
rého Boh stvoril ako ,,muza a Zzenu“, a to
,,na svoj obraz®. A predsa, v tomto dob-
re stvorenom svete je mnoho priam
otrasného zla. Dnes zlo prevySuje nor-
malne moznosti ¢loveka. To zlo ohrozu-
je narody, ohrozuje celé T'udstvo i celu
nasu planétu. Unosy Pudi, prznenie deti,
terorizmus, vydieranie celych vlad ulti-
matami teroristov, chemické, biologic-
ké, jadrové zbrane, nivocenie manzel-
stva a rodiny, sexudlne zvratenosti v
umeni, vo filme, v masmédiach a v kon-
krétnom Zzivote - to vsetko je zlo otras-
nych rozmerov.

My sa pytame: Stoji za tymto zlom
len sam clovek? Biblia v knihe Genezis
hovori v grandiéznom obraze o zlyhani
¢loveka, ktory podl'ahol pokuseniu ZIého
Loyt ako Boh.“ Désledky pocituje I'ud-
stvo v celych svojich dejinach, v ktorych
zlo presahuje bezné I'udské rozmery I'ud-
ského zlyhania. Clovek chcel byt a chce
byt stale ,,ako Boh*. To je diabolské.

Zly duch nie je metafora. Je podla
Biblie osobna bytost,, stvorena ako anjel,
ktory pre svoje velké dary zlyhal pychou
a postavil sa proti Bohu i proti ¢loveku.
Popri menach diabol, satan, zly duch mu
zostalo aj meno Lucifer-Svetlonos. Pis-
mo hovori o tom od knihy Genezis az po
Jezisove slova apostolom: ,,Videl som sa-
tana padat’ z neba ako blesk* (Lk 10, 18).

Velka svetova literatira rozoberala
mnohokrat do hibky i §irky biblicki uda-
lost’ pokuSenia v raji a jej dosledky. Tak
urobil aj Imre Madach vo svojom velko-
lepom diele ,,Tragédia ¢loveka.” V dra-
me uvadza scénu za scénou v priebehu
dejin a ako umelec ponuka obraz za ob-
razom, ako pokuSanie Zlého ducha po-
kracovalo cez celé dejiny vo vsetkych
narodoch a takmer na vSetkych miestach
zeme. Su to udivujice scény.

Prvy obraz ,,Tragédie cloveka™ lici
scénu neba hned’ po stvoreni, ako anjeli
spievaju choral na slavu Boziu. Tu pre-
hovori Pan: ,Len ty, Lucifer, samol'ubo
ml¢is. Na moju chvalu nenachadzas slo-
va. Nepaci sa ti, ¢o som stvoril? Vrav!“

Lucifer odpoveda: ,,A ¢o sa mi ma
pacit? Znaska hmot? Tie hmoty v zopar
hrudiach uhnetené, viazu sa teraz a ¢i od-
pudzuji. A k vedomiu sa prebudzaju v
hmyze. Ked’ si to ¢lovek casom odkuka,
v pracovni svojej urobi to tiez. Ty si ho
vpustil k sebe do kuchyne a nestaras sa,
¢o si to tam klochni. A prehliadas mu, ze
sa citi bohom.

Cim je teda vlastne tvoja iskra v bla-
te? Obrazom tvojim? Spotvoreninou!*

Pan na to hovori: ,,Mne patri Gcta, a
nie kritika.“

Lucifer: ,,Lenze to nie je v mojej pod-

state. Stojim, jak vidis, vSade, kde si ty.
Hold ti mam vzdavat? Ja vidim do teba!*

Pan: ,,Vsetko rozvracias!“

A Adamovi s Evou povie: ,,Vsetko
patri vam, no tomuto stromu sa vyhybaj-
te! Tym zvodnym plodom vladne iny
duch. A smrtou zajde, kto ich okusi.“

Lucifer pozrie na dvojicu l'udi: Co
ste tak stipli? Od tychto plodov vobec ne-
zomriete!“ A za¢ne s navrhmi pokusania...

Tu z nebeského choru zazneju slova:
,.Beda, prebeda! Su v pokuseni!*

Lucifer dodava: ,Ni¢ sa nebojte!
Eva, len trhaj! Budete ako Boh! Budete
poznat’ dobro i zlo. Vy ho stanovite!

Adam ukon¢i rozhovor: ,,Ja chcem
byt velky!

V dalsich obrazoch ,,Tragédie ¢lo-
veka“ uz Lucifer sprevadza Adama a
Evu ako na povrazku. V Egypte vystu-
puje Adam ako faraon. Lucifer je jeho
ministrom a vravi mu: ,,Ni¢ sa neboj!
Vladni silou! Kazdy ¢lovek tizi po mo-
ci.

Adam hovori: ,,Stal som sa mocnym
a som ako boh!*
No davy podda-

a vsetkého, ¢o s tym stvisi. Bude silny,
bezohl'adny a cynicky. Nebude uznavat’
nijaka vyssiu silu a moc nad sebou.

August Strinberg - rovnako genialny
ako zlostny a nestastny, pisal knihy, v
ktorych hazardoval so vietkym - s ume-
nim, vierou i filozofiou, spolo¢nostou i
vlastnym zivotom. Vo svojich knihach
tridsat’ rokov hanobil Boha, rucal oltare,
kmasal etiku. Otrasné su postavy jeho
romanov. Napokon kapituloval a zacal to
vyjadrovat’, po¢nuc od diela ,,Majster
Olaf*, cez knihu ,,Spoved’ blazna®, az po
knihy ,Infermo“, ,Legendy* a ,Pred
vys$ou instanciou.*

Literarne knihy uvedenych spisova-
telov priam zvelebovali Zlého ducha.
Ina literatira sa zaoberala pésobenim
Zlého ducha odlisnym sposobom. Co do
obsahu vSak nemenej otrasnym.

Goetheho Faust v snahe zmocnit’ sa
¢o najplnsieho zivota upisal dusu Mefis-
tovi. Mefisto, prestrojeny za Fausta, pri-
jima nového ziaka a pyta sa ho: ,,Ktoru
fakultu si zvolite?* Ziak odpovie: ,,Chcel
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nych sa vzburia
proti faradnovi. Lu-
cifer mu ustracha-
nému  posmesne
hovori: ,Neboj sa,
tvoj duch zhynie si-
ce, no tvoje telo zo-
stane ziakom ako
mumia. Na nej sa
zvrstvia zrnka pra-
chu. Za storocia ich bude zopar laktov,
za tisicrocia tvoje pyramidy. A v tvojich
sadoch bude $akal vyt

V Aténach sa Adam stane tvrdym
vladcom, Lucifer, jeho poradca, ho vedie
do zahuby.

V Rime sa Adam ako cisar vnara do
pozivacnosti a zvole a rozleptava mravy.
Apostol Peter pri tom zastona: ,,Tu zem
uz zjalovela.

Vo Francuzskej revolicii vystupuje
Adam ako Danton a re¢ni po boku gilo-
tiny proti vSetkym ,,nepriatel'om revol-
cie.”“ Re¢ni s neslychanym patosom. ,,V
mene slobody, rovnosti a bratstva!“ Gi-
lotina stina stovky hlav. O nejaky cas zo-
tne hlavu aj vodcom, hlavu Robespierra
a Marata, ked” uz predtym bol zavrazde-
ny na ich prikaz aj Danton.

V obraze 18. storocia ,,v State - fa-
lange* spravuju 'ud vedci. Vsetko je ria-
dené ich vedou. Vedci urcuji povolania
obcanov i zamestnania. Vyberaji muzom
manzelky a formuji deti. Odmeriavaja
pritom presné rozmery hlav a udov.

Risa, ktora nie je narodom ani vlas-
tou. To su prezitky. Je to globalne spolo-
Censtvo, spravované podla vedy vedca-
mi. Nijaké city ani umenie. Matky ne-
spievaju detom nijaké piesne ani uspa-
vanky. Ucia ich odmalicka algebru a
vy$§im rovniciam - vysvetluje vedec
Adamovi. Vsetko sa riadi ¢irym rozu-
mom. Aj vynikajtci l'udia maju pridele-
né povinné povolanie a pracu.

Platon tam pasie vo falange dobytok
a nesmie nic¢ pisat’.

Michelangelo ma ¢islo 1372 a na vy-
zvu dozorcu sa pokorne hlasi: ,,Tu som,
prosim pekne! Robim nohy do stoli-
¢iek.“ Dozorca mu povie: ,,Pretoze si ich
ozdoboval rezbami, pdjdes do basy!*

Matky musia doviest’ deti a ukazat
ich $éfovi falangy.

Ten povie: ,,Preskumaj, vedec, lebky
tychto deti a podaj navrh na ich povolanie!*

Takto Lucifer zo storoia na storocie
organizuje s Adamom zivot 'udi. Vsetko
zvrchovane. Bez sentimentality.

Napriek hroze takychto postojov a
praxe ¢loveka, ktoré st tu oddavna ako
navrhy Zlého ducha, v priebehu dejin sa
vynérali v literatire jednotlivei, ktori
nielen prijimali pokusenia ZIého ducha,
ale Zl¢ho ducha priam zvelebovali.

Taliansky basnik Carducci vydal
zbierku basni - ,,Litanie na Satana.“ Ces-
ky basnik J. S. Machar napisal knihu
Jed z Judey.“ A. Ch. Swinburne vydal
rahavu basen ,,Before a Crucifix.*

Nietzsche v dielach Antikrist a Zara-
tustra zobrazoval ,,nového ¢loveka® bez
Boha, ba proti Bohu ako nadc¢loveka.
Ten ma byt zmyslom novej zeme a no-
vého sveta. Roztrieska tabule Dekalogu

Démonizmus

v literature a v zivote

by som byt nesmierne vzdelany, chcel
by som obsiahnut’ vSetko, ¢o je na nebi i
na zemi - vedu, prirodu i bozstvo.“ A
upiSe dusu Zlému. Tak sa Faust, prome-
teovsky symbol ¢loveka, stava symbo-
lom titanizmu.

To, ¢o predpokladala literatura, pre-
skocilo postupne do zivotnej praxe. Pri-
Siel nacizmus, prisiel Hitler, cynicki es-
sesmani, pre ktorych zabijat’ Zidov, Po-
liakov a inych ako bezcennych bolo uz
samozrejmostou.

Od sebeckého titanizmu proti Bohu
bol uz len krok priamo k satanizmu. Na-
koniec splynuli. Satan zdvihol kedysi pro-
tizastavu proti Bohu a vyhlasil, Ze chce
byt “ako Boh'. To sI'ibil aj ¢loveku. Po-
vodne mal meno Svetlonos - Lucifer. Me-
no Lucifer mu zostalo, ale obsah sa zvra-
til na negaciu. Lucifer sa premenil na Sa-
tana - Zlého ducha. No vplyval d’alej na
T'udi a ziskaval ich. Cast moderne;j litera-
tiry pomdhala $irit' satanizmus takmer
bez rozumu. Vychadzali d’alej knihy ako
,,Cierna omsa“, ¢i ,,Synagoga satana“.

Jeden z najostrasnejsich obrazov sa-
tanskej perverzity ponukol J. K. Huys-
mans v romane ,,L."a Bas - Tam dolu“. F.
X. Salda nazval tento roman ,basiiou
l'udskej perverzity*.

Zvratenosti, s ktorymi sme sa kedysi
stretali v literatare, stavaju sa dnes sku-
tocnost'ou v dennom zivote. A nie je ani
potrebné odhadovat, o ¢o vlastne ide.
Jednotlivei a skupiny, ktoré sa dali do
sluzieb zvratenosti, vystupuji dnes uz
pod plnym menom - nazyvaji sa priamo
satanistami. Za satanistické sa hlasia
mnohé hnutia, az po hudobni oblast’,
ktora tu zohrava vyznamnu destruktivnu
ulohu. Roku 1969, tri roky po zalozeni
prvej tzv. ,satanskej cirkvi“ v San Fran-
cisku, ked’ bola vyhlasena ,,éra vzyvania
satana‘“, zacal vystupovat’ na verejnosti
kult satana aj v oblasti hudby. Zacala vy-
stupovat’ anglickda hudobna skupina
»Black Sabbath - ¢ierny sabat.” I§lo o
druh rockovej hudby, doplnenej tzv.
»ciernou om$ou” a vzyvanim diabla.

Diali sa aj iné veci. Pravnik Ben
Mills v $tate Georgia USA Zzaloval naj-
vystrednejSieho heavymetalového hu-
dobnika Osbourna, ktory na javisku od-
hryzal hlavy Zivym kuréatam. Zaloval ho
za text jeho piesne ,,Suicide Solution®
(Riesenie je samovrazda), ktory mohol
byt pri¢inou samovrazdy 16-ro¢ného
Michaela Wallera roku 1986.

Hr6z bolo, pravda, omnoho viac a
stale sa mnozia. Podla spravy z
Washingtonu z 25. 9. 1999 tridsat’Sest-
ro¢ny Jay Scott podpalil do 50 kostolov.
Pred sudom sa priznal. V jeho byte nasli
satanistické spisy. Roku 2003 odsudil
sud v Nemecku v Neubrandenburgu

dvadsat’jedenro¢ného muza a jeho pria-
telku pre satanistickll vrazdu. Prepadli
nevinného chodca a zabili ho nozom.

V Cesku sii satanisti tie? ¢inni. Na
cintorine v prazskych Olsanoch sa na na-
hrobnych kamenoch objavili vyzvy: Ver-
te v Satana! K tomu ¢islo 666 a kriz do-
Iu hlavou. Policia naSla i ,satanisticka
svityiiu“. V Cesku mali satanisti aj svoj-
ho ,,velknaza* Big Bossa. V civile bol
spravcom pocitacovej siete. Centrum
¢eského satanizmu bolo v Brne.

Mravné zlo nepada na narody z ob-
lakov. Vchadza do zZivota cez I'udi, cez
konkrétneho ¢loveka. Cez ¢loveka a I'udi
vchadza medzi nas aj zlo, ktoré nazyva-
me diabolskym. Biblia vystihla hned’ na
zaCiatku ciele tohto Zla a podstatné za-
mery pokusitel’a. ,,Budete ako Boh, po-
znajuci dobro a zlo.“ To znamenalo: Vy
sami budete urcovat, ¢o je zlo a ¢o je
dobro.

To robia l'udia dodnes. A v akych
kolosalnych rozmeroch! Démonické sily
sa zmocnuju jednotlivcov Pol Pota, Hit-
tlera, ¢i Stali-
na, cez spiso-
vatel'ov a
umelcov pre-
nikaju do in-
§titacii, roz-
hlasov, caso-
pisov, televi-
zii, do poli-
tickych stran
a parlamen-
tov i na uni-
verzity a do laboratérii genetického inzi-
nierstva. Vysledkom je rozleptavanie
moralky, manzelstva, rodiny a vychovy.
Vysledkom s chemické a biologické
zbrane, snaha vyrabat’ ¢loveka.

V  knihe rozhovorov redaktor
Seewald povedal kardindlovi Ratzinge-
rovi: Uz siahnutie na plody ,,stromu po-
znania“ bolo otrasné. No Biblia sa hrozi
eSte Cohosi horsieho: ,.Len aby c¢lovek
nesiahol priamo po ‘strome Zivota“ a po-
tom nezil naveky. ,,Redaktor sa opytal
kardinala: Je tymto azda jednoznacne
vymedzena posledna hranica? Zacina sa
za fou s absoliitnou istotou nase vlastné
znicenie?*

Kardinal odpovedal: Tieto vel'ké ob-
razy zostanl nevycerpatel'né a nikdy ne-
budu celkom preskumané. Obsahuju sta-
le d’alsie a d’alSie dimenzie. Ked’ vidime,
ako dnes l'udia za¢inaju disponovat’ ge-
netickym kodom a robit’ zo seba panov
nad zivotom a smrt'ou, ako si dovol'uju
Zivot nanovo premontuvat’ a robit’ aj z
¢loveka akoby svoje stvorenie, aby ¢lo-
vek neprichadzal na svet z lasky rodicov,
lez ako produkt techniky, porusuju naj-
hlbsie tajomstvo sveta a chcu byt ,ako
Boh“. Chcu formovat' deti technicky
montovanim génov podla pohlavia, far-
by o¢i, nadania a povéh. Ked skupina
vedcov roku 1999 prvy raz desifrovala
vsetkych 24 chromozémov ¢loveka, pri-
¢om jeden z mensich chromozomov je
zasobnikom okolo 30 milionov dedic-
nych informacii, povedala jedna zo zu-
Castnenych v time vedcov reportérovi
tieto slova: ,,No, poviem vam, bola to pe-
kelna praca.”

Redaktor k tymto slovam dodal: Me-
dzi nami uz ziju tisice, mozno statisice
Pudi, ktorych Zivotopisy vobec nie st
spojené s tradiénym darovanim sa rodi-
Cov v laske, ale zacali zit' ako vajecna
bunka a semeno mimo materského lona.
Jestvuju deti, ktoré maju vo svojom Zivo-
topise tri matky: jednu, od ktorej pocha-
dza vajicko, druhu, ktora vynosila zaro-
dok po narodenie, a tretiu, ktora ho chce
vychovavat. Mnohé deti maju otcov mrt-
vych mnoho rokov pred matkinym poro-
dom - z mrazni¢ky. Co sa to tu deje?

V Anglicku sa uz vynorili aj prvé
moznosti pravnych sporov, komu takéto
deti vlastne patria.

V Anglicku doslo medzitym aj k
dalSiemu otrasnému ¢inu v genetickom
inzinierstve. Britsky parlament schvalil
24. oktobra 2008 moznost’ vyskumu
hybridnych T'udsko-zvieracich embryi.
Vyznamni T'udia oznacili tento dei za
den smrti, a za nepochopitel'né zneucte-
nie Pudského zivota. Vzdelanci, lekari,
pravnici a tisice inych ludi protestuji
proti tomuto hanebnému ¢inu.

Redaktor Seewald v tejto suvislosti
nadhodil kardinalovi Ratzingerovi aj cel-
kovy problém ¢loveka: Je dost’ dovodov,
aby sme oznacovali ¢loveka za korunu
tvorstva. Vynasli sme do 10000 reci - ja-
zykov. Spievame opery a hrame krasne
symfonie, premeriavame dial’ky vesmiru
a prenikli sme do jadra hmoty a bunky.
Ale Clovek je aj zakrvaveny a premiena
svoj svet cez celé dejiny na bitinok. Ide
z vojny do vojny. Dnes sme uz v krajnej
a otrasnej situdcii hrozby pre celt nasu
planétu.

Kardinal na to povedal: ,,Teraz ste
naznacili celt otrasnu dramu ¢loveka, je-
ho dejin i dneska - s jeho rozumom a slo-
bodou, ale i s jeho zlobou a snahou - byt
,,ako Boh*.

Druhy prvy ¢lovek - Kristus.

Zlyhanie l'udstva pri prvej porazke v
pokuseni pri ,,strome Zivota“ nemalo byt
podl'a Biblie poslednym stavom ¢loveka.
~Potomok ZzZeny“, tak bolo prislubené,
preméze raz Zlého ducha. Mal to byt
akoby ,,druhy prvy ¢lovek®, druhy Adam,
ktory mal raz v druhom velkom pokiisa-
ni odmietnut’ vSetky satanové navrhy
moci a slavy. Stalo sa to pri pokusani
Krista na pusti (Lk 4, 1-13). Kristus ener-
gicky odmietol Satana raz navzdy. Podl'a
Pisma porazil jeho spupnost’, nenavist’ a
zlobu neslychanou oddanostou Bohu i
I'ud’om, a to celym svojim zivotom a naj-
ma na Golgote. Zrodilo sa krest'anstvo a
v nom Kralovstvo zachranujice svet. A
naozaj. Co by sa bolo stalo s Eurépou i s
ostatnym svetom bez Krista? Pri st'aho-
vani narodov, Vandalov a inych barbarov
bola tu uz Cirkev, jej vynikajici papezi
Lev a Gregor Velky, ktori krotili este i
vodcu barbarov Atilu. Bola tu siet’ vel-
kych benediktinskych a inych klastorov,
ktoré ucili nase pohanské narody novému
zivotu podl'a evanjelia. To bola mocna si-
la proti Zlému duchu. Zial, definitivne
vit'azstvo nastane az ku ,,koncu ¢ias“. No
krotiaca sila, sila Bozia, je tu a pdsobi
medzi nami, v naSich chramoch, tradici-
ach, kulture, v krestanskych svétcoch a v
krestanskej laske. Bol tu Benedikt, Fran-
tisek, don Bosco a su tu d’alsi. Nad zapa-
som so Zlom sa v ich stopach, stopach
Kristovych mnohi zamysl'ame a pomaha-
me premahat’ zlo a Zlého.

Pavol VI. sa vo svojom prihovore
15. novembra 1972 o Zlom duchu zmie-
nil aj o jeho druhom velkom vystupeni -
v udalosti JeziSovho Zivota v pokusani
na pusti. Zly duch predlozil JeziSovi tri
navrhy - o chlebe, slobode a slave.

Kiristus ako ,,druhy prvy ¢lovek, ako
druhy Adam“ tieto ponuky strasného du-
cha sebazniCenia razne odmietol ako po-
nuky ducha Zla. Tieto tri odmietnuté po-
nuky Satana visia v§ak nad dejinami Clo-
veka a posobia v nich az do dnesného dnia.

F. M. Dostojevskij to rozvinul nesly-
chane prenikavym sp6sobom v ,,Legen-
de o Velkom inkvizitorovi“. Analyzy
tohto diela neutichaju ani po viac ako sto
rokoch. Dielo je doslova nabité podnet-
mi na premyslanie. Ale je i zdhadné.

Ked’ Ivan Karamazov rozprava ,,pri-
beh Velkého Inkvizitora®“, brat Alosa mu
naraz povie: ,,Co je to? Bezbreha fanta-
zia? Alebo nejaky starcov omyl? Ci
bluznenie? Ivan mu odpovedal: ,,Vyber
si. Kritik Rozanov nazval pribeh ,le-
gendou®. Dostojevskij ho uvadzal ako
»poému‘. Niektori charakterizovali Iva-
novu vzburu vo ,,Vel'’kom inkvizitorovi®
ako vzburu proti dobovému stavu sveta,
proti socialnej, triednej, kapitalistickej
nespravodlivosti sveta. Mnohi objavova-
li v legende iné vyznamy.

Vaclav Cerny napisal, Ze u Dosto-
jevského ,,zivot je cely vo svojej ne-
smiernej rozlohe.”“ Siaha az za hranice
¢loveka a ,,dotyka sa oboch starSich me-
tafyzickych bratov Adamovych, anjela i
démona.” Ten démon nestratil spomien-
ku na svoju pravlast, ze je padly anjel,
ale s umom, ktory sa zvrhol. Zostalo mu
len meno ,,Lucifer - ,,Svetlonos“. Stavia
sa proti Bohu a popiera ho. Clovek, kto-
ry ho prijima, prijima so ,,zeleznou d6-
slednost'ou, ze ¢lovek nema nad sebou
nijaky zakon, len tiZbu po moci a svoju
svojvolu.”

V slovencine vysla roku 2005 nevel-
ka knizka o Velkom inkvizitorovi z pera
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nagich intelektualov (A. Cervenak, J. Tu-
zinsky, M. Ferko, D. Hajko, R. Michel-
ko). Je nabita podnetmi, prenikavymi po-
hladmi a analyzami. Je to vynikajuca an-
tropologia v malom.

Prof. A. Cervenak tu napisal, Ze
stra§ny duch sebaznicenia predlozil
Kristovi tri ponuky ako pokusenia. Boli
to ponuky stra§ného Ducha zla. O chle-
be, slobode a slave. Kristus tieto ponuky
odmietol. Zapas s tymito tromi problé-
mami vyplia viak celé dejiny &loveka.
Kristus odmietol premenit kamene na
chleby. Ponukol slobodu od hriechu...
Ale prave boj o chleby, aj za cenu slobo-
dy, bude obsahom dejin a trvalou skazou
¢loveka.

Dalsi na$ hibavy myslitel na zaver
svojich sond do Dostojevského ,,inkvizi-
tora hovori o hibkach vnatorného sveta
¢loveka, ktoré priam zavratnym spdso-
bom odkryval Dostojevskij. Clovek pod-
I'a neho, najma ak veri v svoje vel'ké du-
chovné povolanie, vie dosahovat’ nesly-
chané vysky ducha. Ale ¢lovek sa vie aj
prepadat’ do najhlbsich hibok zla. No
vzdy zostava ¢lovekom, ¢i uz v tichom
pokoji T'udskej velkosti, alebo zmietany
a drveny vycitkami zo zla, ktoré pacha.
,»Z priestoru I'udskosti nemoze nikto od-
kracat™, napisal J. Tuzinsky. A dodal:
,,élovek, ¢i uz ateista, alebo rigorézne
veriaci, je bytost metafyzicka.” V stvis-
losti s ,,inkvizitorom* ten isty autor do-
dava: ,,Zda sa teda, ze najcharakteristic-
kejsou ¢rtou dnesného Cloveka je opat’ v
sulade s posolstvom Dostojevského poé-
my: Zlyhanie!*

,,Vel’ky inkvizitor Dostojevského je
stale v pozornosti sveta. Prof. Cervenak
o tom uvadza: ,,Existuje zlo malé, stred-
né a velké, mozno az kozmické. Existu-
ju mali a velki inkvizitori na miestnej,
Statnej, svetovej a mozno az celoplane-
tarnej urovni. Dostojevskému islo o pod-
statu. Jeho genetické predpoklady, epi-
lepsia a citova exaltovanost’ mu poskyto-
vali situacie, z ktorych akoby videl na
dve strany bytia - pred i po clovekovi.
Dostojevskij videl sucasny a hlavne bu-
duci rozpad Zivota, smerujiceho k zivo-
CiSnosti. Velka literatara v fiom predbe-
hovala dobu. "Velky inkvizitor” chcel
dat’ chlieb, chcel nakfmit a zotrocit.
Velka literatira vSak nachadzala rieSenie
veci ¢loveka predsa len ,,nad Zalidkom®.
Dnes? Postmoderna literatura uz iba zo-
trocuje. Velky inkvizitor Dostojevského
eSte bojoval proti zlu a zachranoval dob-
ro. Moderna literatura si uz dobro a zlo
ani neuvedomuje. LenZe tym sa meni na
protiumenie, Zivot mimo dobra a zla -
jenseits von Gut und Bose - meni na ska-
zu.“ Dostojevskij na to upozornil priam
vybuchom svojich literarnych diel. Preto
napisal aj podnetmi nabiti ,,poému‘ In-
kvizitora.

F. M. Dostojevskij vo svojom dal-
Som romane ,,Besi“ ¢i ,,Diablom posad-
nuti“ rozviedol zivot ,,jenseits von Gut
und Bose* v duchu anarchistov, ktori po-
preli vSetky moralne zakony cloveka. Je-
den z anarchistov v romane vyhlasuje:
,,Urobim taky otrasny zly ¢in, ze si nad
nim budu l'udia tisic rokov odplavat'!*
Dostojevskij zhrnul vysledok takého Zzi-
vota podl’a Sialenych projektov do vety:
,,Ak raz vznikne v nejakom vel’kom spo-
loCenstve, narode ¢i State, zivot bez Bo-
ha, vznikne taka tma, Cosi také neotesa-
né, ze sa cela stavba zruti pod tarchou
ludského preklinania.” Dve takéto stav-
by sa v 20. storoci takto zritili - v naciz-
me a komunizme. Pod t'archou I'udského
preklinania.

Dal§im velkym spisovatelom s té-
mou o pdsobeni satanského zla v stcas-
nosti je Michail Bulgakov. Vo svojom ro-
mane ,,Majster a Margaréta“ popisuje Zi-
vot, jeho atmosféru a ¢iny v ZSSR. Sam
neprezil ani Solovky, ani iné sovietske
gulagy. Ale vibracie zla, ktoré Siril vte-
dajsi rezim, vnimal podla recenzentov
neoby¢ajne zivo. Svet, v ktorom ziju hr-
dinovia jeho roménu, je podl'a nich Rea-
ganova ,risa zla“. A postava Wohlanda,
zjav Zlého ducha, ktory sa objavuje vsa-
de, urCuje vsetky pravidla hry zivota.

Podl'a recenzentov hlavnou témou
Bulgakovho romanu je vseobjimajici
strach - vtedajsi ,,denny chlieb Rusov.“
Strach ako skuto¢nd zbran hromadného

nicenia, ktoré¢ho dosledkom bola potom
tzv. chandra - zahadna choroba duse ¢lo-
veka, ktora sa takmer nedala prekonat’.

Zly duch dnes?

Nakoniec si mozno polozit’ otazku
priamo o dnesku. Prejavy diabolského zla
pozname konkrétne zo sticasného Zivota.
Literatira sa preto k téme diabla a jeho
satanského podsobenia vracia znova a
znova. Uverejiiuju sa zaujimavé literarne
texty. Cital som medziinym aj text skan-
dinavskeho autora z roku 1989. V texte
sa nachadzal aj literarne spracovany mo-
tiv rozhovoru s ,,vel'vyslankytiou pekla
Kajsou Andersenovou o posobeni satan-
skych sil v dnesnom svete. Podam z neho
s istymi Upravami to najpodstatnejSie.

Literarny pribeh sa otvara konstato-
vanim redaktora, Ze rozhovor ,nebolo
Pahké zacat™. Obyvatelia pekla su vraj
prili$ vazni a prili§ inteligentni pre neja-
ky humor, ¢i pre nejaké vsed-
né pletky. A nie su
vraj navyknuti na ni-
jaké priatel'ské pose-
denia. Humoru sa
vraj naucit’ jednodu-
cho nevedia. To vedia
len krehki smrtel'nici.

,»Nikdy mi nezi-
$lo na mysel™, zacina
rozhovor  redaktor
Casopisu, ,,ze by vo
vasom Oddeleni
stratégie boli aj ze-
ny. Vzdy som si
myslel, Ze nie st tak
vystavené diabol-
stvu ako muzi® -
povedal redaktor
velvyslankyni. A
pokracuje:

,» Vyslankyna
Kajsa  pdsobila
dojmom prijem-
nej damy, lebo
mi zad’akovala,
ze nezaCinam
nejakym z bez-
nych vtipov, ako
napriklad: ,Mate
tam dolu aj vlny ho-
racav? Kuri sa u vas
na plnu paru? Alebo:

Ako sa u vas paci Sta-
linovi? Hra karty s Hit-
lerom?” - a podobne. To
si vel'mi cenila.*

Redaktor rozhovoru
poznamenava: ,,Na moje
pocudovanie, ze ako Zena ma taku vyso-
k funkciu medzi démonmi, len chladno
s miernym usmevom prehodila: ,Ni¢
zvlastne! My Zeny tu mame dobré posta-
venie davno pred vaSimi feminizmami
na zemi. Aj to ste odkukali od nas. No aj
tak gratulujeme vam! Len sa Cinte!*

Zacal som novinarsky dost’ tvrdo,
piSe redaktor: ,.2ial, vy viete rucat’, ale
neviete stavat.“ Velvyslankyna Kajsa
na to povedala vecne: ,,Mohla by som
vas oboznamit' s dokumentom o nasej
politike. Rada by som komentovala tro-
cha aj vyvoj diania u vas vo svete. Mo-
zete polozit' otazky, pripadne komentar
- pripomienky.”

Potom vel'vyslankyna pokracovala:
,Tak k nasej politike: Nie sme sentimen-
talni. Nezasneme nad prirodou. Cely
vesmir sme odhalili ako to najnezmysel-
nejSie zo vsetkého. Viem, ¢o hovorim.
Viete si predstavit’ to Sialenstvo - posta-
vit' také gigantické leSenie vesmiru len
pre zrnko piesku, pre Zem, kde sa potom
objavi hemziaci sa zivot, a z toho vsetké-
ho to najhorsie - ¢lovek?! Najhorsie! A
smiesne! Toto vSetko nekompromisne
nenavidime! Aj vasho Boha, ktory za
tym stoji! Nasim ciel'om je risa Cistej in-
teligencie, risa ¢istého rozumu!

Dalsia vec: Je naskrz jasné, e ¢lo-
vek nie je zrely pre slobodu. Ak ma moz-
nost’, voli si na 95% to, ¢o chceme my.
Stac¢i niekol’ko generacii vasej slobodnej
volby - a vasa nafuknutd kultira je na
dne! A to sa stane rychlo. Cim viac moz-
nosti vol'by vasa kultira ma, tym rych-
lejsie sa zrati. Ludia mohli zostat radsej
lovcami. S technikou, strojmi, vedou a
masmédiami im to uz tak hladko nejde.
Cheeli ste sa stat’ dokonalymi. Pekné!

Stali ste sa so svojou planétou smetis-
kom vesmiru! Zamotali ste sa s ideami
zodpovednosti, prava, demokracie, na-
bozenstva, modlitby - a to je zmétok. My
uzndvame rozum a zakon. V rozum veri-
me, ale neverime v nijaké evanjelium.
Bez sentimentality! Vy sa chcete vy-
mknut’ z prirody. Ja davam prednost’ tig-
rovi pred svatcom! My nenavidime vas
zivot. Vy sa dnes smejete z pekla, ale
podla nés peklo je mat’ s vami vobec nie-
¢o docinenia. Niektori z vas vyhlasuju,
Ze su ateisti, a tym potvrdzuju nezmysel-
nost’ vesmiru. Niekedy veria, Ze je to ve-
da, a nie viera. Ale pritom bojuju za udr-
zanie tohto vasho odporného zivota.”

Redaktor napisal: Opytal som sa
vel'vyslankyne Kajsy: ,,Akll metodu po-
tlacania tohto Zivota pokladate zo svojej
strany za najlep§iu?*

Vel'vyslankyna odpovedala: ,Ne-
prezradim nijaké tajomstvo: Clovek

musi s
nami spolupracovat. Ve-
dieme ho k triezvosti, aby uznal, ze je
produkt ako iné bytosti, Ze je vyvinuty
zivo¢ich. Nijaka dusa, nijaké svedomie,
nijaké také pletky. Zivot na zemi vzni-
kol ¢irou nahodou, evoluciou. Mozno
omylom. A tak aj zanikne. Toto sa na-
St'astie rychlo u vas konecne uchytava.
Ludia maju radi jednoduchost’ a rozu-
meju jej. Nelamu si uz hlavy ani s mi-
nulostou ani s buducnost'ou. K nasej
stratégii patri aj blahobyt. Preni su 'udia
schopni urobit’ vSetko - ti hore takisto
ako ti dolu. A miznt rozdiely. O nejaky
¢as nebude nikto robit’ rozdiely medzi
komunizmom, kapitalizmom, ¢&i zmie-
Sanou ekonomikou a Zivotom. Nebude
sa dat’ rozhodnut,, ¢o bolo najhorsie. A
to je dobré a nam to vyhovuje.*

,,Dost’ sa nam dari praca okolo ume-
nia“ - povedala vel'vyslankyna pekla d’a-
lej vo svojom vyklade. ,,Podarilo sa nam
oddelit’ umenie od vsetkého balastu -
najmé od tazkopadnej moralky. Vietko
je prirodzené a dobré. Z umenia sa stala
nast’astie dekoracia, politika, propagan-
da, senzacia a penazny trh a komercia.
To je zdravé. Ina¢, my nemame velka
zal'ubu v umeni. No nieco sa nam aj po-
zdava a paci. Vasa hudba sa uz zbavila
pritaze myslienok ¢i nejakych smies-
nych hodnét. Kakofénia je nadherna a
ozivuje. Filmy su vydarené a odvazne.
Strhavaju vsetky odevy a zavoje. Slabé
zaludky sa eSte vzpieraju, ale navyknu si.
Volnost je volnost! Aj literatira sa na-
$tastie zmenila. Je mudra a nas chape.
Fajnovosti ako pravda a polopravda - to
su pletky, ak nie nezmysly! Aj vdzenské
retaze moralky ste uz zlomili. Casopisy
maju bavit! Naco mame fantaziu? Lite-
ratiira to uz v mnohom chape! Aj televi-

zia! Nast'astie! S T'udmi sa da podla
vsetkého predsa len osi dosiahnut’!*

Redaktor sa vel'vyslankyne necaka-
ne opytal: ,,Cirkev sa vzpiera tymto po-
stojom. Je v tom celkovo vaSim protiv-
nikom, i ked’ sa ocitd niekedy v pal'be
utokov. Ale v mnohom zapasi odhodla-
ne, i ked’ plati za to mucenikmi. Mohli
by ste povedat’, ¢i sa vam dari aj praca s
cirkvami?“

Vel'vyslankyna odpovedala: ,,Budete
prekvapeny mojou odpoved’ou: Dari. A
niekedy priam vynikajico. Niektoré na-
bozenstva podporuju apatiu svojich ve-
riacich voci zivotu. V inych sa rozmaha
fanatizmus, ze v mene viery zabijaju
,neveriacich® aj za cenu samovrazdy na
tele s vybusninou. V niektorych cirkvach
veria veriaci, ba 1 knazi len napoly alebo
na $tvrt’ - ¢o nam vel'mi vyhovuje. Zatial
sme spokojni.*

Redaktor prerusil vel'vyslankyiu

Kajsu Andersenovu otazkou:
»Pod'me este k hlavnej veci.

— Co si myslite o celkovej si-

tuacii v nasom svete?
Ocitneme sa, ako ste na-
znatili, na ceste k rozkla-
du? Zni¢i nakoniec ¢lo-

vek sam seba i Zem?“
Odpovedala: ,Na tej
ceste uz ste! A poriadne ste
pokroéili. Dari sa vam! My
pracujeme podl'a dvoch straté-
gii: nadduchovna a poddu-
chovna. V Indii to dvihame k
prvému a Sirime: nestarajte sa o
svoj telesny zivot! Nestoji za to,
ta hlina! Vas duch je dolezity. Jo-
ga je viac nez chlieb ¢i ryza. Ide
nam to! Na Vychode sme podpo-
rili kultaru, ktora si nevel'mi ce-
ni svet a zivot. Biologicky zi-
vot je vobec utrpenim. Nero-
bia si preto starosti, necaka-
ju velkeé socialne reformy,
ani demokracia im mno-
ho nehovori. Prezivaju
tak uz tisicrocia. Maju
joginov, vela znesu.
Staci im, ked’ maju kosti
potiahnuté kozou a su
spokojni. Nachadzaja v

tom aj Stastie.

Na Zapade je to inak.
Vy sa zapodievate dobrom a
krasou. Pletie sa vam do toho
Cirkev. Nam vcelku vyhovuje, zZe sa
modlite: Prid’ kralovstvo tvoje, bud’
vola tvoja... No pokial ide o vasu Zem,
poriadne ste ochladli. Vasa politika je
nastastie inde, aj vase stidnictvo, aj va-
Se hospodarstvo. Zem sa vam pritom
pod nohami poriadne zohrieva. Ste hos-
podarsky a finan¢ne vecne nemilosrdni
k pralesom v Brazilii a inde. Rabujete
ich, aby ste mali peniaze na auta. Zisti-
li ste, ze chodit’ autom je l'ahsie ako
chodit’ peso. Najma, ked’ sa vel'mi po-
nahlate. Vezie vas benzin, z ktorého
id do vzduchu plyny. My to s nadejou
sledujeme. Ale este dychate. Pre deti a
vnukov mozno vynajdete masky. Aj na
tom sa Cosi zarobi. Vyznate sa v techni-
ke, vo vyrobe a v narabani s peniazmi.
Vcelku ste uz pomerne slusni pragmati-
ci, to mozeme povedat. Pokial’ ide o
vas$u kulturu rozumu, krutili ste sa v no-
voveku pridlho okolo otazky pravdy a
uzitku. Pomohli sme vam, aby sa presa-
dil 0zitok. Dali ste si povedat’. A tak sa
va$a kultira postupne stava triezvou a
podduchovnou. Odmietli ste Spekulacie
o Prvej pricine ¢i o Bohu, zjednodusili
ste svet a jeho evoluciu na nahodu. Ne-
lamete si hlavy, ako vzniklo oko, srdce
¢i plica cloveka. Nahoda vam vysvet-
I'uje vsetko, takze nemusite vysvetl'o-
vat’ ni¢. To je praktické. Tak vam zosta-
va ¢as na laboratéria - vyrabate nové
hmoty, nové mydla, kozmetiku, nové
odevy i konzervy. A v tom zhone vyro-
by, reklamy a obchodu zanikaji nast’as-
tie vSetky otazky dobra a zla, zanika
nabozenstvo, zbytocné otazky etické -
to su Uplné zbyto¢nosti pri objavovani
novych chemickych reakcii a vyrobkov
vzacnej kozmetiky. Odstranit’ filozofo-
vanie a ontologiu o Prvej pri¢ine a o
Bohu je na§ hlavny Cistiaci a deratizac-
ny ciel’ a prostriedok pre vas na Zapa-
de. A ucinkuje medzi vami spol'ahlivo!

Podrla nas je to vynikajuce. Naco vam
je na meranie dobra a zla nejaky meter
a moralka, o ¢om ste sa handrkovali
storocia. Prestali ste merat’, lebo niet ¢o
a &im. Zijete podl'a madrej zasady - bez
ohl'adu na dobro a zlo. Poznate to Za-
rathustrovo: Jenseits von Gut und Bose.
- To je podla nas rozumné. Zacali ste
nie sveta a zivota bez urcovania jeho
ceny! Podl'a nas to sedi! To je revolucia
vécsia nez neoliticka, radikalnejsSia nez
priemyselnd, nehovoriac uz o bezvy-
znamnych revolicidch americkej, fran-
cuzskej ¢i ruskej. Vas svet a zivot bez
ceny sa uz neboji ni¢oho - rozum tu ne-
ma ¢o rozhodovat a komplikovat. V
tomto mozno pretromfnete aj nas. Urci-
te pretromfnete Danteho vizie. My sme
hlboko. To bude ale parada, ked’ vy bu-
dete este hlbsie pod nami. Robime za-
tial’ dobrtl spolo¢nu robotu! Nazov pre
to hlbsie potom spolu vymyslime. Ale
teSime sa!

Vy ste uz opustili esenciu a uznavate
len existenciu. Vel'mi ndm to vyhovuje.
Mame vel'mi radi jednoduchost’ a prazd-
no! Nakolko sa my démoni pamitame,
ludstvo malo dva mozné ciele: to, o po-
mifa, a to, ¢o trva. To hovorili Gréci: Po-
minutel'né bolo telo a hmota, trvaly bol
duch. Jestvovalo teda profanne a posvit-
né. Vy ste vec naramne mudro zjednodu-
Sili. Posvitné ste poslali do vysluzby.
Blahozelame vam! Vsetko je u vas teraz
omnoho prehl'adnejSie a pragmatickej-
Sie! Na co je nejaky ontologicky zaklad
prava? Prirodzeny zakon a pravo - to bo-
li povery. Mate parlamenty, tie vydaju
zakony, ¢i budl nenarodené deti Zit', ale-
bo zit’ nebudi. Mate na to vedu a kliniky.
To je jednoduché. Aké Desatoro? Retaz
pre vasu slobodu? Mate byt otrokmi?
Alebo si sami rozhodujete, ¢o je dobré a
Co zI€? Majte len aj d’alej odvahu! O
kratky ¢as nebude rozdiel medzi pocita-
¢om a ¢lovekom. Pocitac sice nie je pro-
duktom hmoty, ale dielom rozumu. No je
to paradny vynalez. A dava vam podnety
a dviha odvahu. Pamét'ou vas uz prevy-
Suje. Aj rychlostou reakcii. Budete tuzit’
napodobiiovat’ pocita¢! Pocita¢ vam bu-
de vyberat’ aj partnerov do manzelstva.
A tisic inych veci. Nahradi aj umenie a
city. Potrebujete len midreho superprog-
ramatora. Ak nés poziadate - sme k dis-
pozicii!*

Vel'vyslankyia Andersenova potom
dodala: ,Neviem, ¢i chapete tento nas
sposob myslenia. My sme nai hrdi. Vy
na Zapade budete zatial' este vodcami
sveta. Nejaky ¢as. Inde vo svete bude ni-
dza. Vyhladoveni a umierajuci azijskych
a africkych krajin budu este nejaky cas
ukosom pozorovat’ vase televizory a ich
serialy o luxuse, o smotankach, celebri-
tach, o vasej odvahe rucat’ hradby moral-
ky a iné tabu. Budu so zatajenym dy-
chom pozorovat’ vasu odvahu v hodova-
ni iv sexe - vo filmoch, na obrazovkach,
v Casopisoch i v praktickom zivote v
prostitucii ¢i pedofilii, aj na internete. Je
tu sice hacik - bude v nich rast’ zavist'. A
treba ratat’ aj s tym, Ze aj nenavist'. Sa-
movrahovia z Vychodu vas za¢nu urcite
prvi nenavidiet a budu sa odpalovat s
vybusninami okolo pésa - na vasich do-
volenkach, v luxusnych hoteloch ¢i v lu-
xusnych obchodnych domoch, ale i vo
vlakoch a na namestiach. Mate vSak
predsa nejaku policiu! A ta bude vsetko
a vSetkych denne preverovat’. A ak bude-
te mat’ pod koZou ¢asom Cipy, vsetko bu-
de na Stvorcovy meter sledované a za-
bezpecované! Aké teda strachy!

Redaktor vel'vyslankyni polozil este
jednu otazku: ,,Mal F. M. Dostojevskij
pre svoje knihy informacie priamo od
vas? Alebo bol len naramne predvida-
vy?*“ - Velvyslankyna dve sekundy ml-
cala. Potom povedala: ,,No comment.“
Potom vSak predsa dodala: ,,Ani my
vsetko neprezradzame.*

Vel'vyslankyna sa pritom kovovo za-
smiala démonickym smiechom. Ako
ked’ sa na bruske brusi ocel'ova dyka.

Pavol VI. v prihovore 15. novembra
1972 vedel ¢o hovori, no dodal aj slova,
ktoré o niekol’ko desatroci opakoval aj
slovansky papez: ,NEBOJTE SA!“.

Kresba: Tibor Kovalik
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Zarnov
pr1 obrane pravdy

V utorok 18. novembra sme zazili v §tudiu Divadla Jana
Palarika v Trnave slavnost’ na pocest’ barda slovenskej literata-
ry Andreja Zarnova ako pripomenutie jeho 105. narodenin. Pre-
zentacia Zbornika o Zzivote a diele univerzitného profesora
MUDr. Frantiska Subika, ako sa basnik Zarnov volal v ob&ian-
skom styku, bola vlastne dostojnym zaviSenim jeho storocnice.
Ved’ obsahom zbornika st aj mnohé prispevky, ktoré odzneli na
kolokviu k nedozitym 95. narodenin basnika v Kuklove r. 1993,
ako aj spomienky, ktoré boli napisané pri prileZitosti jeho sto-
rocnice o pét’ rokov neskdr. Pokym vsak nevysiel zbornik, ako-
by vsetky jubilejné podujatia neboli stale zavisené.

Prezentacia sa konala v priestoroch, kde v roku stého vy-
ro¢ia narodenia basnika si divaci mohli pozriet hru Hodiny
anatémie doktora Subika, ktort napisal a reZiroval Michal Ba-
biak. Posledné podujatie pripravila znama trnavska kultarna
pracovnicka a spisovatel’ka Margita Kanikova. Spoluorgani-
zatormi podujatia boli: Trnavsky samospravny kraj, Mesto Tr-
nava, Divadla Jana Palarika v Trnave, Unia slovenskych spi-
sovatel'ov, umelcov a kultarnych tvorcov zijucich mimo uze-
mia Slovenska, LIBRI HISTORIAE, obc¢ianske zdruZenie,
ktoré spominany zbornik vydalo a Hnutie krestanskych peda-
gbégov Slovenska.

Ako v sprievodnom slove vyjadrila autorka scenara, na bas-
nikovom pseudonyme ,,Zarnov“ sa potvrdilo, e toto meno sa
stalo pre mladého lekara, ktory zacinal svoju prax prave v Tr-
nave, osudovym. Boh si ho otestoval medzi dvoma mlynskymi
kamenmi a dnes s odstupom ¢asu mézeme povedat, Ze z tejto
skusky vysiel vitazne. Po cely svoj Zivot zostal verny svojej ot-
¢ine, aj ked’ ju fyzicky stratil. A stratil ju preto, Ze zostal verny
pravde. Ako ¢len medzinarodnej komisie pre vySetrovanie zlo-
¢inov komunizmu ocitol sa po€as vojny pri otvorenych maso-
vych hroboch v Katynskom lese, kde bola povrazdena cast’ z 20
000 pol'skych dostojnikov a narodnej inteligencie po rozdeleni
Pol'ska medzi dva totalitné Staty: nacionalno-socialistické Ne-
mecko a bol'Sevické Rusko. Ked’ sa dvaja prefikani diktatori
rozkmotrili, resp. ked” Hitler predbehol Stalina a napadol So-
vietsky zviz, objavili tieto masové hroby a nacisti si dali vel'mi
na tom zalezat, aby ukazali, ze tieto masové vrazdy st dielom
ich spojencov pri deleni Pol'ska. Po prechode frontu NKVD
Frantiska Subika na Slovensku nezastihla, a to mu pravdepo-
dobne zachranilo zivot. Spolu s ¢lenmi slovenskej vlady bol vy-
dany orgdnom CSR a do konca roka 1947 zatvoreny. Ked sa
konec¢ne vratil domov, o¢akavalo sa od neho, aby tak ako vac-
Sina Clenov lekarskej komisie, aj on odvolal svoje svedectvo a
prisudil katynské masové vrazdy nacistom. Lenze kto poznal
Dr. Subika, vedel, Ze také Cosi nikdy neurobi. Preto bol opit’ po
februari 1948 v ohrozeni zivota. Zaciatkom roku 1952 podaril
sa mu s rodinou a d’alsimi utek cez riecku Moravu, aby nakoniec
zakotvil v USA, kde posobil ako vyznamny lekarsky odbornik
do konca zivota.

Sprievodné slovo k literarnemu pasmu, ktoré pripravila pa-

ni Margita Kanikova, prednasala Maria Mihalikova. Autorka
nam pribliila aj literarne dielo, ktoré Andrej Zarnov vytvoril v
zahrani¢i. V podani herca Divadla Jana Palarika v Trnave Bra-
fia Bajisa mohli sme po¢ut’ jednu z najkrajsich Zarnovovych
basni, aké boli vobec o vyhnanstve napisané - Slovensky zial'.
Medzi divakmi taktiez zarezonovalo jeho spolo¢né recitovanie
basni zo zbierky Mitvy s osemroénym Miskom Bilé¢ikom zo
Zakladnej skoly Angely Merici v Trnave. Basne v spominane;j
zbierke napisal Andrej Zarnov po smrti svojho osemroéného
syna Ivana. V zahrani¢i vydal zbierku Preosievac piesku ako aj
preklad Viézenskej balady Oscara Wilda a Danteho Pekla (v
spolupraci s M. Pazitkom) a prebasneny vyber Hollého poézie
Hlas matky Tatry.

O tom, ako sa rodil zbornik k storoénici A. Zarnova, obo-
znamil ¢astnikov jeho zostavovatel a vydavatel' Dr. Jozef
Rydlo. Kuriéznym na celej zalezitosti je to, ze dielo vyslo nie s
podporou MK SR, ale s podporou Pol'ského institiitu a sponzo-
ra Jozefa Soltésa zo SRN. Poliaci nezabudli na to, Ze obhajoval
pravdu o genocide ich naroda, ale rodné Slovensko ani vo svo-
jom vlastnom S§tate nevedelo schvalit’ grant na vydanie tohto
diela. Takto sa neda budovat narodna jednota, najmi nie vo
vztahu k takym osobnostiam slovenského exilu, ktoré udrzia-
vali po desatroc¢ia komunistického rezimu na Slovensku ideu
narodnej samostatnosti a dostojného slobodného zivota. Je to
smutné svedectvo o naSej malosti najmé v Case, ked tak tomu
vonkoncom nemusi byt’!

EMIL VONTORCIK

Kolektiv autorov vedeny
Petrom Dubovskym SJ

Kniha Genezis

ho kolektivu. Ide o komentar k prvej bib-

Publikacia spiiiajiica vysoké odbor-
né kritéria je svojou $truktiarou roz¢lene-

Komentare
k Staréemu zakonu 10 KOTEKE
. lickej knihe.
1. zvdzok
Genezis
T, 4 na pif Easti.
Teologicka fakulta fa fe pa Salh

Trnavskej univerzity
a VWdavatelstvo Dobra kniha
Trnava, 2008

Velkych vydavatel'skych kniznych
projektov je na Slovensku ako Safranu.
N4jst’ na to dostatok dovodov je velmi
lahké a nie su to vzdy len peniaze. Najst’
odvahu pustit’ sa do nejakého velkého
projektu, to je ovela tazsie. Pre mno-
hych z nas je velkou radostou, ze odva-
ha na rozbehnutie projektu Komentare k
Starému zakonu sa nasla. Nasla ju v sebe
mladsia generacia slovenskych biblistov,
z ktorych viaceri st laureatmi akademic-
kych titulov prestiznych zahrani¢nych
univerzit, podstatna ¢ast’ z nich Studova-
la na svetoznamom Papezskom biblic-
kom institite v Rime. Podujali sa pontk-
nut’ slovenskej verejnosti rozsiahly cyk-
lus kniznych komentarov k Starému za-
konu. Zamerom je pripravit na vydanie
samostatny zvédzok venovany kazdej roz-
siahlejSej starozédkonnej knihe, mensie
knihy buda zdruzené do spolo¢nych
zvizkov.

V tychto dioch dostava slovenska
Citatel'ska verejnost’ do ruk zvézok z naz-
vom Genezis. Dielo je vysledkom $tvor-
ro¢nej prace pomerne vel'kého autorské-

Uvod kazdej kapitoly tvori novy pre-
klad povodného hebrejského textu Biblie
doplneny prekladom starovekého gréc-
keho textu.

Po prekladoch nasleduje naro¢ny fi-
lologicky rozbor state, zaujimavy najméi
pre znalcov biblickych jazykov. Pre ne-
odbornikov bude zaiste obohacujuce ob-
javovat, akymi jazykovymi nuansami
disponovali staroveké jazyky pre zachy-
tenie takych nezachytitelnych skutoc-
nosti, ako je vzajomny vzt'ah Boha a ¢lo-
veka.

Najrozsiahlejsiu Cast’ kazdej kapito-
ly tvori samotny komentar. Vers§ za ver-
Som, niekedy slovo za slovom sa autori
usiluji vysvetlit' skuto¢ny zmysel neraz
velmi komplikovanych, az zaludnych
biblickych formulacii vo svetle moder-
nej historickej, literarnej, archeologickej,
teologickej a sociologickej vedy.

V cCasti nazvanej kompozicia dosta-
ne Citatel moznost’ nazriet’ na komento-
vanu stat’ z nadhl’adu, odhalit’ zamer in-
$pirovaného autora, vidiet' text v S$iro-
kych biblickych suvislostiach.

Komentovanie v kazdej kapitole
uzatvara in§pirativne ¢itanie o tom, ako
mozno aplikovat’ biblicky text v teolo-
gickej reflexii, v pastoracnej praxi a v
liturgii.

Citatel'skou lahédkou, ktora text

publikacie nesmierne ozivuje a nickedy
aj odlahcuje, je citovanie komentarov z
pera cirkevnych otcov a zidovskych rabi-
nov. Citatel’ bude vnimat tieto literarne
skvosty ako velké osviezenie.

Uplna informacia o diele s rozsahom
vysSe 800 stran na nickolkych riadkoch
nie je mozna. Dodajme, Ze okrem casti s
pevnou Strukturou najdeme v komentari
ku Genezis aj viacero zaujimavych ex-
kurzov do oblasti fyziky, geologie, biolo-
gie, archeologie, sociologie.

Treba vyslovit' uznanie autorom,
ktori sa odhodlali do takéhoto ambicidz-
neho a seridzneho projektu pustit’. Teolo-
gicka fakulta Trnavskej univerzity im
poskytla zazemie a kniha bude zaiste
skvelou ozdobou publikacnej c¢innosti
tejto vzdelavacej institucie.

Vydavatel'stvo Dobra kniha zabez-
pecilo technicku realizaciu diela, vd’aka
ktorej je tato majestatna kniha nielen
obohatenim pre dusu, ale aj poteSenim
pre oko (a vd’aka svojmu objemu a vahe
aj cviéebnou pomockou pre svalstvo hor-
nych koncatin).

Zelajme rodiacej sa knihe zo série
Komentarov k Starému zakonu s naz-
vom Genezis, aby jej zrod bol podne-
tom pre blizSie poznanie Knihy knih -
Biblie. Zelajme jej Citatelom otvore-
nost’ voc¢i jej mudrosti a posolstvu. A
autorom i vydavatelom Zelajme odva-
hu, vytrvalost' i silu pri priprave d’al§ich
zvizkov. Uz o dva roky po Genezis by
sa mal zrodit' Exodus.

ROBERT MESAROS

Stefan Hlavac

Jedenasteho februara tohto roka
uplynulo 25 rokov od smrti katolic-
keho kitaza Stefana Hlavada a 23.
decembra si pripomenieme 105. vy-

vidznenie a tretie zacinajuce jeho
prepustenim na slobodu 17. septem-
bra 1954. O tomto obdobi sa vyjad-
ril takto: ,, Tretie dejstvo zivota som
zacal podobny biblickému zobrako-
vi Lazarovi. Telo mam pokryté
vredmi, pachne mi z ust pre rozky-
vané, porusené zuby, o¢i mi hnisaju,
som bez zamestnania, odkdzany na
milosrdenstvo inych. Som vsak bo-
hat$i ako Lazar. Zobrat’ nemusim,
prinasaju mi. Ked’ mam nejaky ob-
nos, posielam ho na prokuratiru do
Kosic. Mam tam dlzobu 6500 K¢&s
za to, ze ma drzali vo vizeni...“ Au-
tobiografické zadznamy, v ktorych
opisuje ,,tvrdé cesty svojho zivota® i
svoje videnie sveta vSak zrazu ro-
kom 1955 koncia, a to bez zaveru ¢i
vysvetlenia.

O dalsich rokoch Hlavacovho
Zivota piSe jeho byvaly ziak Stefan
Halas v knihe Profesor Hlava¢ (Tr-

Prikladny
knaz

ro¢ie jeho narodenia (23. 12. 1903
Budapest’ - 11. 2. 1983 Presov). V
Lexikone katolickych knazskych
osobnosti Slovenska (Bratislava,
Lu¢ 2000) je predstaveny ako stre-
doskolsky pedagdg a trpitel’ za vie-
ru, d’alej sa o nom docitame, Ze bol
horlivym a nebojacnym knazom,
velkym ludomilom a priatelom
mladeze.

Cennym zdrojom informacii o
Hlavacovom Zivote je jeho vlastny
zivotopis, ktory vysiel v dvoch vy-
daniach pod nazvom Po priamych
cestach (2. vydanie - Trnava, Spo-
lok svdtého Vojtecha 1990). V pred-
slove z pera Antona Hlinku sa piSe:
»Kniha ma mimoriadny vyznam i
bez brilantného literarneho vyrazu,
lebo odkryva osobnost vysokych
I'udskych kvalit, vystupujucu na sta-
le sa meniacej kulturno-nabozen-
skej, ale najmi mocensko-politickej
scéne. Citatel ma moznost’ vidiet' a
obdivovat’ ¢loveka, ktory od mla-
dosti kracal po priamych cestach a
ktorému bol cudzi kazdy uskok,
klam a podvod uz povahovo a na za-
klade tiprimného krestanského pre-
svedcenia.*

Kniha vyS$la v pomerne velkom
naklade a stretla sa s mimoriadnym
zaujmom. Stefan Hlava¢ v nej roz-
delil svoj dovtedajsi zivot do troch
dejstiev. Prvé od narodenia po pri-
micie, druhé od pdsobenia pri oltari
az po nespravodlivé odstdenie a

nava, Spolok svédtého Vojtecha
1996) a dokresl'uje tak aspon scasti
portrét tohto vzacneho cloveka. Po
prepusteni z vézenia stravil viac ako
tri roky v Kubrej, dedinke pri Tren-
¢ine, kde prezil aj detstvo. Bol ne-
dobrovol'ne mimo pastoracie, sledo-
vany Statnou bezpec¢nostou, izolo-
vany a zastrasovany.

Prave toto obdobie nanutenej ne-
¢innosti, ked’ nemohol vyvijat pas-
toraéni ani pedagogicku cinnost,
priviedlo ho k pisaniu zivotopisu.
Hoci bol skromny a nerad o sebe ho-
voril, pocas troch rokov, ked’ mu ne-
dovolili verejne pdsobit’, usporiadal
si starSie zapisky i spomienky, aby
¢o najlepsie vyuzil svoj Cas.

Az koncom roka 1957 dostal
Stefan Hlava¢ §tatny sthlas na vy-
kon knazskej sluzby. Stal sa fara-
rom v Hermanovciach na vychod-
nom Slovensku, kde potom pdsobil
az do svojej smrti. Svoj duSpastier-
sky program nazval priznacne ,,dro-
tovanim hrdzavych dusi“. Ako sa
vyjadruji pamétnici, bol to ¢lovek
svitého zivota, prikladny knaz, sku-
totna osobnost. Bez zveli¢enia
mozno o nom povedat, pouzijlic
slova zndmej modlitby na obetova-
nie dna, ze daval a nepocital, bojo-
val a nedbal na rany, pracoval a ne-
tuzil po odpocinku, obetoval sa a
necakal odmenu, chcejuc iba plnit
Boziu volu.

JAN MARSALEK

Kresba: Andrej Misanek
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Do
leidenskych

. v

flias
V ktorej to bolo z krajin
Guliverovych ciest?
Ked' kazdy pribeh,
kazdy sen
sa odvijali z abecedy
krutenej na verkli?

Darmo si zmysel zhajim,
ked’ mi ho strovi lest.
Darmo aj

sagu zapisem,

pomedzi Ziabre scedim,
ked’ mi ju chmary zariekli.

Ruke sa rozum race,

nie podenkovy fals.

Plan

odvijany na plani

s hibavou inZinierskou sietou
prestretou v podhubi.

Svoj volny naboj spracem,
ha, do leidenskych flias.
Tych zvysnych

po nakladani

uhoriek, ¢o mi dalo leto.
Tak turnaj odtrubim.

V krasach
mikrocas

Som? Nie som?
Nesie ma sinusoida.
Za kazdym hlesom
inaksiu story da.

Vdych? Vydych?

Mozno uz v krasach mikrocas.
Stepujem pri tych,

¢o z tempa vykrocia.

Sam? Nesam?
Bude to veru oboje.
Zakazdym plesam
v naklone po svoje.

Duch? Neduch?

Ak vdvoje, iba v poradi.
Zberavych fertuch
zbytocné obrady.

Sem? Nesem?

Napokon jedno. Sem i ta.
Mozno som esén.

A mozno levita.

Dam? Nedam?
Vyduchnem vyzvu z merita.
Nehamlet, Neddan,

do sna sa prepytam.

Srdce
by poletovat

rado
Naposledy
to boli bazanty,
¢o odsantili sance leta.
Jeseni
spokoj zatrepeta,
pohodne v dusi zasanti.

No je mi tesno

tuna v podlesi,

srdce by poletovat rado.
Sarkan

sa do predstavy vkradol,

s nadychom stastnej noblesy.

Nebolo

lietavého pavucia

a hmly sa privcas rozplazili.
Ak vietor

uz i rozvial sily,

dubravy este zahucia.

Tu po posledku

pride pozvanie

do hradieb mesta na hostinu.
A hry

sa rychlo, lahko minu

v predbrani bielo bozkané.

Viazne

neskoro
Odkedy brazdim
serpentiny a meandre
a viem, ¢o je ich v puti
na konci prazdnin,

pozndm,
Ze sten sa nebabre
pri cestach cez vykruty.

Ale i tak je
milosrdny a ldskavy.
Este ma vetrom vita
v dni neonakve.

A vyckava ma
v zaskali
skalnicka nerozvita.

Vricne si poviem,
Ze uz je vlazne neskoro
a nezostava vela

na zaver poém.

Whladam

z mlkvych priestorov
utesnost

za priatela.

TEOFIL KLAS

Vizia z karpava

Vizia
z karpava

Som obraz v zrkadle.
Zacudovany,

¢o v niom vidim.

A ¢o v nom nepoznam.
A nepoznavam.

Pocity usadlé

sa veru nenazdaju vidin.

Koria sa slepo
zlam
a krivym zlavam.

Zrkadlo nadklada
Step tvaru,

imituje hibku.

A vzdy sa zahrava
vestecky vazne.

Bizarna zdhada,
sen leta
zavinuty v kilbku.
Viziu z karpava
hologram zazne.

o 7/
Sny maju
14 vV e e
tuhé Sije
Je rozumné,
Ze slova nestacia.
Ale aj nepochopitelné.

Tak ako stastny $vitor
pre vtaca,

su

z jednojednej dielne.

Co pomeniiva,
tvori predstavy.
Co spieva, to ich iba Zije.

Aj ked’ to slovo
vSetko nezjavi.
Sny

maju tuhé Sije.

Ze nerozumiem,
to je rozumné.
Aby som neoslepol z blesku.

Tak uchovam si
zo dna poludnie.
Z tajomstva
arabesku.

S nabehom
zvislym

Ked’ mysliac verim

a veriac myslim,

mam ako na dlani
Cudesné diery v ementali
vlastného ja.

Cudesné diery

s nabehom zvislym.

A vratké balvany
skusané na utesoch skaly
zabrehovia.

Diery su Cierne,
nezbadatelné.

Balvany bludive,

padavé, sama druzgavica
pri dopade.

Mpysel vsak vernie,
chape sa kelne

v nadhernom udive.
Pri balamute sveta sni sa
Siporadie.

Pre vyron

Miazgu dni, noci
preciedza

splet’ vidken, synaps,
VHemoyv.

Nematkaj potme,
presvedc sa,

¢o aj hned’

s plachou trémou.

Koluje td krv
vesmirom
clovecich snov
a krasy.

A hromadi sa

pre vyron.

Ktoze

ten extrakt skvasi?

/4 4
Belasy zakruh
Pruhy tmy
vykrojené kandelabrom.
Vizensky sat.

A klietka poznania.

V zapole sil,

uz od korena chrabrom,
sa cemer temna
rozhana.

Usvit je este

tamto za tym brehom.
Uvolnenie

sa eSte nehlasi.

Ale duch

melduje sa za bystrého.
Ma v sebe

zdakruh belasy.

14

Metronom
Och,
nesmrtelnost chrusta!
Prekliesiiujem sa
celou milou strof.
Ak by som neotvoril usta,
budem si mysliet,
Ze som filozof.

No nepridem uz na to,

Ze som nic neodlozil

na zimu.

Pamdt ma sklame
vrchovato,

nezbada azda ani azimut.

Tak moznoze je lepsie
mat jednoducho

v ustach metronom.
Mat rytmus

pre vnutorné verse.
Svoj vesmir mat’

i svoje miesto v nnom.

Kresba: Hubert Cepigsak
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Moralny upadok v hospodarstve

(Dokoncenie z 1. strany)

V pétdesiatych rokoch minulého
storoCia dala sa vo svete do pohybu nova
vlna racionalizacie. Na rozdiel od p6-
vodnej priemyselnej revolucie sa neza-
klada na mechanike, ale na elektronike,
presnejSie, na mikroelektronike. Ta
umoziuje nahradzovat’ nielen pracu ruk,
ale do istej miery i pracu l'udského moz-
gu, ¢o vedie k prevratom v celej oblasti
informatiky a komunikacie, o ktoré sa
opiera terciarny sektor.

Vplyvom novej viny racionalizacie
dosiahla industrializacia vo vyspelych
Statoch v druhej polovici minulého storo-
¢ia kulminaény bod. V USA sa to udialo
okolo roku 1955 a v eurdpskych Statoch
ako aj v Japonsku v 70. rokoch. V tom
Case vstupuje na scénu tretia éra civiliza-
cie, vyznacujuca sa procesom dezindus-
trializacie a rozvojom terciarneho sekto-
ra, ¢im prerastla do poboby vedomostnej
spolo¢nosti.

Etika

nevyhnutna stucast’ ekonomiky

Zmysel hospodarstva je nevyhnutne
spojeny s dimenziou etickosti. Ma dévod
v tom, Ze je to ¢lovekom a pre ¢loveka
vytvorena institlicia. Arthur Rich uvadza,
ze ,,do akej miery je hospodarstvo... 'ud-
sky primerané, ma do tej miery pre ¢lo-
veka vyznam. A ak podl'a toho nekona,
¢ize mina svoj ucel, zodpovedajico tomu
straca svoj vyznam, prepada absurdite, aj
keby bolo vel'mi vykonné a zdanlivo sa
vyzna¢ovalo maximom rozumnosti®.

Za vyznamny koren ekondmie po-
klada etiku aj Amartya Sen, nositel’ No-
belovej ceny, ktory tvrdi, zZe ,,...zavazné
otazky vyplyvajice z etického hl'adiska
motivacie a spolocenského procesu mu-
sia najst’ dolezité¢ miesto v modernej eko-
noémii...*

Pociatky spajania ekonomie s etikou
mozno vypatrat’ prinajmensom uz u Aris-
totela, a to v jednom z jeho troch diel o eti-
ke, t. j. v Givode diela venovaného synovi
Nikomachovi, v ktorom predmet ekono-
mie vztahuje k 'udskym cielom a pouka-
zuje na to, Ze sa zaobera bohatstvom.

Ekondémia sa po dlha dobu (vratane
obdobia Adama Smitha, povazovaného
za ,,otca modernej ekondomie*) pokladala
za jednu z vetiev etiky. Az r. 1930 prisiel
Lionel Robbins vo svojej knihe An Es-
say on the Nature and Significance of
Economic Science s nazorom, ze zda sa
logicky nemozné spojit’ obidva odbory
(ekondmiu a etiku) inak nez postavit
jednu vedl'a druhe;.

Pojem etika je z gréckeho slova étos.
Popri tomto vyzname sa pouziva aj v
zmysle moralky. Z toho potom vyplyva-
ji urcité problémy pri aplikécii tychto
terminov a dochadza tak k ich zdmene.
Preto ich treba odlisovat.

Pojem etika oznacuje vednu discipli-
nu, ktora sa zaobera skimanim moralky
ako spoloc¢enského fenoménu. Vychadza
pritom z idey, Ze etika ako jej teoreticka
reflexia ma v sebe zakddovant prave t
bezpodmiene¢nil poziadavku prehodno-
tit’ historicky dané a ¢asovo sformované
poziadavky na spravanie l'udi pod priz-
mou skutoc¢nej spravodlivosti a dobra.

Moralka predstavuje suhrn noriem,
poziadaviek, pravidiel, ¢ize jeden zo
sposobov normativnej regulacie sprava-
nia sa Cloveka k sebe samému, spoloc-
nosti, skupine, ale aj k okolitému prirod-
nému svetu.

V stvislosti s uréenim obsahu a plat-
nosti tychto pojmov sa vynara eticky re-
lativizmus. Znamena, Ze neexistuje etika
a ani moralka, ktoré by v plnom rozsahu
platili pre r6zne obdobia, pre vSetky spo-
loCenské zriadenia, resp. pre rozlicné
spolocenstva 'udi v rovnakom case. So
zmenou sveta a l'udi sa tieto menia. Exis-
tuju v8ak moralne hodnoty a normy, kto-
ré maju univerzalny charakter, kym iné
st premenlivé. Plati to aj pri ich aplikacii
v ekonomike. Zretel'né rozdiely su pre-
dovsetkym pri jednotlivych civilizaci-
ach, ktoré sa do znacnej miery kryju s
pojmom kultury.

Z hladiska vyraznych rozdielov me-

dzi kulturami, vyvojom a suc¢asnym sta-
vom ekonomiky prislusnych Statov a
vplyvu ich kultur na jej formovanie st
zvlast vyznamné dve kultiry:

- zapadna, ktorej hlavné komponen-
ty tvori predovsetkym Eurdpa a Severna
Amerika, pricom historicky je to eurdp-
ska civilizacia;

- vychodoazijska, ktort z aspektu
urovne rozvoja ekonomiky tvori japon-
ska kultara.

Etické zaklady

trhového hospodarstva

Podl'a Angusa Maddinsona bola jed-
nym z fundamentalnych procesov, ktoré
formovali tvar siicasnej Eurdpy, jej oso-
bitost’ v tom, Ze uz od 4.storo¢ia mala
jednotny systém krestanskych hodnét a
ze ich univerzalny koncept bol platny na
celom kontitente.

Pokial’ ide o poznanie konkrétnych
etickych zakladov modelu trhového hos-
podarstva v Eurdpe a v zapadnej civili-
zacii vSeobecne, ako aj o moderny eko-
nomicky vyvoj Zapadu, spajaju sa tieto,
ako o tom pojednava Gerhard W. Ditz vo
svojej vedeckej §tadii (The Protestant Et-
hic and the Market Economy, in: Kyklos
International Review for Social Scien-
ces, 1980, ro€. 3, €. 4, 8.623-657), s pri-
jatim a presadzovanim kalvinskej etiky.
Pri jej definovani sa opiera autor o dielo
Maxa Webera, ktory zdoraznoval, ze na
ekonomiku sa treba pozerat’ ako na sys-
tém trhovych vztahov.

Nova ekonomicka filozofia kodifi-
kovana moralistami, ako bol Adam
Smith, odrazala kalvinsku metafyziku.
Etika vtedy definovana v ekonomike vy-
chadzala z nasledujucich premis:

Jan Kalvin vyhlasil racionalne pra-
covné Usilie zamerané na tvorbu bohat-
stva za hlavny posvétny zaviazok pre
tych, ktori sa citia byt povolanymi a
cheil byt vyvolenymi. Pretoze bozsky
plan sa javil I'udskému chapaniu ako ne-
urcity, muselo byt individualne konanie
motivované vlastnym zaujmom.

Na zabezpecenie prebytku v podni-
kani musi sa podl'a neho maximalizovat’
rozdiel medzi vstupom a vystupom, mu-
si sa podporovat’ maximalizacia vyroby
a minimalizacia spotreby, ¢o vyzaduje
zachovavat’ v tomto pripade asketizmus
ako eticky princip. Aby z tspor vznikol
kapital, musi sa stat’ Setriaci investorom,
a teda riskovat. Kalvinizmus postavil
sporenie eticky vysSie nez utracanie, in-
vestovanie vysSie nez sporenie, pritom
sa na investovanie dival ako na ¢innost’
vrcholne raciondlnu.

Pre Kalvina boli vlastnicke prava
moralne ospravedlnené nie preto, ze z
nich plynula majitel'ovi a l'ud’'om na nich
zavislym obziva, ale preto, ze prinasali
zisk nepritomnému. Bohu, majitel'ovi to-
ho vsetkého.

Prvoradym cielom, posvitenym za-
kladnou zmluvou medzi Bohom a jeho
sluhami, bola maximalizacia zisku. Tato
sa stala zakladom ekonomického systé-
mu. Tak iSlo o etickdl racionalizaciu
vlastného hmotného zaujmu. Z toho vy-
plyvalo, ze vsetko, ¢o zvySuje zisk, je
dobré a vsetko, ¢o ho znizuje, je zIé.

Ekonomicka filozofia tohto modelu
trhového hospodarstva je individualistic-
ka. Stavia sa proti zasahovaniu $tatu do
podnikania a proti celospolo¢enskému
planovaniu, a preto minimalizuje legalne
a spolocenské obmedzenie vlastnickych
prav. Vsetka iniciativa sa ponechava jed-
notlivcom konajucim na vlastny tcet.

Pod vplyvom kalvinizmu sa aristo-
kracie nahradili meritokraciami, t. j. vIa-
dou tych, ktori sa o to zasluzili. V tychto
podmienkach sa stali skutocne i duchovne
novou elitou namiesto lordov vlastnici a
ti, ktori riadia proces tvorby zisku. Zisky
nahradzuju moc. Peniaze sa stivaju hlav-
nym prostriedkom spolocenskej odmeny
za individualne zasluhy. Kto ma viac pe-
nazi, osvojuje si vyssi spotrebny Styl.

V uplatneni tejto ekonomicke;j filo-
zofie boli vynimo¢né Spojené Staty ame-
rické. Seymour Martin Lipset piSe:
~Americké hospodarstvo v 19. storoci sa

pysilo v porovnani s Eurdpou slobodne;j-
$im trhom, va¢sim podielom sukromné-
ho vlastnictva pody i vys$§imi prijmami.
Vsetky tieto Crty sa opierali o narodnu
ideologiu klasického liberalizmu... Mno-
hi... autori si povSimli, Ze Spojené Staty
predstavuju jedinu Cisto mestiansku kra-
jinu, jedinu spolo¢nost’ bez pozostatkov
feudalizmu.” Odvolavajiic sa na Maxa
Webera sa konstatuje, Ze ,,...neexistuju
ziadne stredoveké predobrazy, ktoré by
mohli zmiernit’ vplyv protestantskej eti-
ky na americky hospodarsky rozvoj®.

Podl'a neho sa autori divali na tento
hodnotovy systém ako na zakladny pilier
jeho (amerického - poznamka M. S.)
hospodarskeho a politického rozvoja.
Svetské, trhové a liberdlne zameranie
Ameriky je neoddelitelne spojené so
zvlastnymi Crtami jej nabozenskej tradi-
cie. Nastup kapitalizmu v Spojenych §ta-
toch ul'ah¢il prevazujuci vplyv protes-
tantskych siekt. Zaroven sa dodava, ze
,hodnoty burzoazie nezosobiuju ani ka-
tolicke, ani protestantské cirkvi, ale jedi-
ne protestantské sekty.

V ¢lanku ,,Katolicke myty o kapita-
lizme*, uverejnenom v slovenskom ¢aso-
pise Format, ¢. 51-52/2003, sa tvrdi, zZe
,.katolicke autority predstavuji kapitaliz-
mus ako v zasade nedobrt arénu, pred
ktorou sa treba mat’ na pozore... Katolic-
ke autority odsudili kapitalizmus pre ma-
terializmus a individualizmus. Trvalo sto
rokov, kym sa kapitalizmus v encyklike
Centesimus annus z r. 1991 dockal aspoil
nepriameho uznania ako systému najme-
nej zlého zo vietkych existujiicich.

Prezentovany nézor je Cira loz. Au-
tor tychto myslienok bud’ nepozna soci-
alne ucenie Katolickej cirkvi alebo vedo-
me klame, ¢im chce znevazit’ jej Usilie v
danej oblasti.

Uz samotné tézy encykliky Leva XI-
II. Rerum novarum z 15. maja 1891 sved-
¢ia o jej kladnom postoji k novému spolo-
censkému systému, nie vSak bez vyhrad,
ked’ze novatorsky sa v nej poukazuje na
niektoré jeho problémy, ktoré st aktualne
aj dnes. V encyklike sa zdoraziuje, Ze su-
kromné vlastnictvo je prirodzené pravo a
$tat ho musi ochranovat, Ze socialisticka
myslienka kolektivizacie je negativna, ze
spolupraca medzi spolo¢enskymi trieda-
mi je nevyhnutna, ze spoloc¢né dobro je
povinnost'ou Statu a podobne.

Namiesto kalvinskeho asketizmu na-
stipil neskor freudovsky hedonizmus,
prinasajuci rozne zmeny. Predovsetkym
nahradil princip spasenia principom slas-
ti. Po tychto koncepciach a technikach
siahla aj upadajuca kalvinska kulttra.

Podobné etické hodnoty ako v za-
¢iatkoch moderného ekonomického vy-
voja presadzuju i predstavitelia neokla-
sickej ekonomie, ktoré sa aplikuju nielen
na ekonomiku, ale Coraz viac na celé
spektrum socialnych vzt'ahov.

Vychodiskom neoklasickej ekono-
mie je utilitarna etika, ktorej zakladnym
cielom je maximalizacia uzito¢nosti, ¢i-
ze maximalizacia zisku. Jej teoretickym
vychodiskom je taktiez individualizmus.
Pritom sa predpoklada, Ze jednotlivci
konaju racionalne a cielavedome a sna-
Zia sa optimalizovat’ svoje rozhodnutia.
Clovek je ,,homo oeconomicus®“. Je to
egoisticky typ spravania, ktory nevylu-
Cuje urcité altruistické prvky, a to najma
vtedy, ked ide o ,,vylepSenie” svojho
imidZu vo verejnosti.

Neoklasicka paradigma a tedrie, kto-
ré sa odvodili z jej zakladnych predpo-
kladov a pojmoyv, stali sa predmetom kri-
tiky ako nerealistické, neproduktivne a
amoralne. Tato koncepcia bud’ neuvazu-
je so spolocenstvom vobec, alebo ho be-
rie ako mechanicky stbor jednotlivcov
bez vzajomnych kauzalnych vztahov,
ktoré s vo¢i jednotlivym osobam von-
kajsie. Individua sa chapu ako oddelené
od spolocenstva a od hodnot.

Neoklasickéd paradigma nielenze ig-
noruje moralnu dimenziu, ale aktivne
vzdoruje jej zacleneniu do ekonomie.
Zdoraznuje, ze jedinci mozu mat’ rozlic-
né usporiadanie preferencii vzhl'adom k
moznostiam vol'by, ale ziadnu z nich ne-

mozno pokladat’ za lepSiu. Na zaklade
toho sa dochadza k nazoru, Ze v dosled-
ku jej neochoty prijat’ tento zaver bola a
je tato paradigma zdrojom mnohého zla
na svete. S dalsim vyvojom modernej
ekonomie a ekonomik vyspelych Statov
vyznam etického pristupu v nich preuka-
zateI'ne poklesol.

Egocentrizmus -
protiklad humannosti

hospodarstva

V spojitosti s etickym relativiz-
mom sa Larue T. Hosmer zamysl'a nad
takou zakladnou otazkou, ¢i v zmieSa-
nej sustave sutaziacich moralnych
Standardov a rozli¢nych etickych systé-
mov mézeme rozoznat’ nejaky princip,
ktory ich zjednocuje.

Autor tvrdi, ze nasStastie je princip,
ktory existuje vo vSetkych skupinach,
kultrach a casoch, a ktory tvori sticast’
kazdého etického systému. Je to viera, ze
¢lenovia skupiny maju isty sposob zod-
povednosti za blahobyt inych ¢lenov sku-
piny. Je totiz rozSirené poznanie, Ze muzi
a zeny su socialne bytosti, ktorych koo-
peracia je na ich prezitie nevyhnutna, a ze
ur¢ité Standardy spravania su potrebné,
aby sa zabezpecila kooperacia. Tento sa
odvolava pritom na Thomasa Hobbesa
(1588-1679), ktory v jednom zo svojich
najznamejsich stanovisk v oblasti etickej
filozofie tvrdil, ze ak kazdy kona na za-
klade svojho vlastného zaujmu a ignoru-
je blahobyt inych, bude jeho zivot osa-
mely, odporny, zvieraci a kratky.

Francis Fukuyama v knihe Velky
rozvrat uvadza, ze za posledné tri desat’-
roCia sa bioldgia a ekondémia v hojnej
miere navzajom ovplyviiovali. Podstatné
je v tomto pripade to, Ze zavery evoluc-
nej biologie podporuju viac ,,homo so-
ciological”“ ako ,.homo oeconomicus®.
To znamena, Ze sociologia skor potvr-
dzuje, ze l'udia st od prirody politickymi
a socialnymi bytost'ami, a nie izolovany-
mi a sebeckymi jednotlivcami. Dalej pi-
Se, ze schopnost’ vytvarat’ socialny kapi-
tal prostrednictvom zlozitych foriem so-
cialnej spoluprace je mozno hlavnou vy-
hodou l'udského druhu.

V poslednych dvoch dekadach minu-
1ého storocia sa mnoho hovorilo o $peci-
fickej podstate azijskych etickych hodnot
a o ich velkoleposti v ekonomike. Pritom
sa neustale odvolavalo na ich magicka
ulohu s tym, aby sa vysvetlil vysoky hos-
podarsky rast tychto krajin. O tomto spo-
jeni ekonomiky a etiky Amartya Sen na-
pisal: ,,Kombinacia etického spravania s
praktickym podnikanim hrala velka ulo-
hu v prekvapujicom hospodarskom
uspechu Japonska. .. Japonsko urobilo re-
voluciu v pochopeni tlohy etiky sprava-
nia v hospodarskom pokroku demonstro-
vanim nespravnosti dominujucej eurdp-
skej tedrie obhajovanej takymi velkymi
socialnymi myslitel'mi ako Max Weber a
Richard Tawney, ktori stroho a tak trochu
nemilosrdne uréili moralku protestant-
skej etiky vratane pokryteckého egocen-
trizmu ako jedinej spravnej cesty na do-
siahnutie ekonomického pokroku. Japon-
sko sa snazilo robit’ to inaksie a uskutoc¢-
novalo to neobycajne dobre. Zaviedlo ce-
1y stibor moralnych hodnét do ekonomic-
kych operacii, ktoré zdoraznovali skupi-
novu zodpovednost’, interpersonalnu do-
veru, vzajomnu podporu..., ktoré spajali
individudlne spravania...*

Egoizmus ako jednu z foriem indivi-
dualizmu a sucasne vlastnost’, na ktorej
je od pociatku zalozeny kapitalizmus, je
v rozpore s chapanim krestanskej a vo-
bec l'udskej moralky. Jednoznaéné stano-
visko k tejto otazke prezentuje Katechiz-
mus Katolickej cirkvi (schvaleny 15. au-
gusta r. 1997). V fom sa pise: ,,Cirkev
zavrhla totalitné a ateistické ideologie,
ktoré st v modernej dobe spojené s ,.ko-
munizmom® alebo ,,socializmom®. Na
druhej strane odmietla v praxi ,.kapitaliz-
mu* individualizmus a absolitny primat
trhového zdkona nad l'udskou pracou‘.
Dalej sa uvadza, Ze riadenie hospodar-
stva ,,...jedine prostrednictvom trhového

zakona naruSa socialnu spravodlivost,
lebo existuju niektoré Tudské potreby,
ktoré sa netykaju trhu®.

Degeneracia l'udskych hodnot

Daisaku Ikeda, prezident budhistic-
kej organizacie Soka Gakkai Internatio-
nal so sidlom v Japonsku, napisal na pre-
lome tisicrocia vo svojej publikacii z r.
2001 toto: ,,...Dosledné preskiimanie zo-
znamu pokroku dosiahnutého v dvadsia-
tom storo¢i dokazuje, ze bol to skuto¢ne
materialny a fyzicky progres. Pokial’ ide
o vnutorny svet 'udského ducha, je ne-
popieratelné, ze tato éra bola poznacena
skor regresiou, ¢i krokom spiat’ ako po-
krokom... Duchovny Zzivot l'udstva sle-
duje jednosmernu cestu poklesu a krpa-
tenia...“ V tomto kontexte sa preto ho-
vori o duchovnej krize sveta.

Aj podl'a Francisa Fukuyamu doslo v
Spojenych Statoch a v d’alsich porovna-
telnych industrializovanych krajinach k
dramatickym zmendm v oblasti spolo-
¢enskych hodndt oproti tym, ktoré pre-
vladali v industridlnej dobe v polovici
20.storocia, ¢ize k moralnemu upadku a
ku kultire zdoérazinujucej najkrajnejsie
formy individualizmu. Toto obdobie sa
vyznacovalo i zdvaznym zhorSenim soci-
alnych podmienok vo vécsine krajin prie-
myselného sveta. Nastal vel'ky rozvrat.

Sucasne poukazuje na to, ze niektori
konzervativci uz davno zastavaju nazor,
ze moralny poriadok spolo¢nosti je vo fa-
ze dlhodobého upadku. Uvadza, ze brit-
sky statnik Edmund Burke poklada za
pric¢inu tohto problému osvietenstvo so
svojim projektom nahradit’ tradiciu a na-
bozenstvo rozumom. Tvrdi, Ze terajsi de-
di¢i Burkeho vidia zdroj spolocenskych
problémov vo svetskom humanizme.

Autor nezastava nazor, ze by zhorsu-
juci spolocensky poriadok bol vyhradne
americky fenomén, ale Ze spust’acim me-
chanizmom tychto negativnych zmien
boli ¢initele spolocné pre zapadné rozvi-
nuté krajiny ako celok. Z predlozenych
Styroch argumentov, ktoré by mali vy-
svetlit’ vyskyt javov spajanych s Velkym
rozvratom, pokladd za najprijatel'nejsi
rozsiahly kultirny posun, spocivajici v
oslabeni nabozenskej viery a v povyso-
vani individualistického uspokojovania
vlastnych tazob nad zaviazkami voci spo-
lo¢enstvu. Tieto javy vyplynuli z toho,
ze zapadny racionalizmus dospel k zave-
ru, podl'a ktorého neexistuju nijaké rozu-
mové dovody na podporu univerzalnych
noriem spravania.

V tejto stivislosti Seymour M. Lipset
pise, ze americka kultura urobila z ob¢a-
nov USA najindividualistickejsi narod. Z
prieskumu 15 tisic manazérov v niekol-
kych statoch boli Ameri¢ania v individu-
alizme na prvom mieste, zatial’ ¢o na po-
slednej pozicii sa nachadzali Japonci. V
poradi medzi nimi, po¢niic zhora nadol,
boli Kanad’ania, Briti, Nemci a Francizi.

Americky sociolég Robert K. Merton
konstatuje, ze v dosledku toho, Ze jednou
z ustrednych hodn6t americkej kultiry st
majetok a peniaze, potom su kradeze a da-
nové podvody jednym z prostriedkov na
ich ziskanie. K tomu dodava, ze chudoba
nevedie ¢loveka nevyhnutne k deviatne-
mu spravaniu, ale ze takto sa spravaji
velké ryby, a nie rybicky.

Chamtivost’ a podvod u l'udi suvisia
s charakterom ich ,relativnych potrieb®,
ktoré vyclenil a charakterizoval r. 1931
John M. Keynes vo svojej eseji. Podla
neho ,,absoltitne potreby* su nevyhnutné
na prezitie ¢loveka a maju svoj limit, za-
tial’ o ,,relativne potreby* Ziadne medze
nemaji. Pri nich je snaha predbehnut
svojich seberovnych a na to sa hl'adaju
bez prestania moznosti (¢asto nevybera-
né) ako to urobit. Tato neustala tGzba
byt viac ako ini stelesfiuje destruktivnu
podstatu zloby sveta.

Tom Wolfe, spisovatel’ zijuci v New
Yorku, v ¢lanku uverejnenom koncom
minulého roka vykreslil vrcholovych
manazérov niektorych znamych skra-
chovanych americkych bank takto: Pani
sveta, t. j. ambiciézni mladi muzi, ktori
od zaciatku osemdesiatych rokov zhra-
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buvali ro¢ne v tychto bankach milionové
prémie, zacali sa uz pred siedmymi rok-
mi stahovat’ do Greenwichu, kde si po-
hodlne uzivaju zivot na niektorej z vy-
chytenych adries.

Otvorene a pravdivo napisal nedav-
no o takychto ,,vynimoénych* podnika-
teloch Joseph Stiglitz, nositel’ Nobelovej
ceny, toto: V poslednych rokoch stali sa
finanéné trhy gigantickym kasinom pre
bohacov, v ktorom si mohli zamozni hra-
¢i dovolit’ hrat’ o miliardové stavky. Tito
hazardéri nehrali len o vlastné peniaze,
ale v stavke boli i peniaze d’al$ich l'udi.
Tym ohrozili nielen celé finan¢nictvo,
ale aj celé¢ hospodarstvo. A my vsetci
sme na to doplatili.

Hoci st Spojené Staty americké najbo-
hatSou krajinou, v rozdeleni prijmov je ta-
to spolo¢nost’ v porovnani s desiatimi Stat-
mi (Sest’ europskych Statov, Australia, Ka-
nada a Izrael) najmenej vyvazena. Existuju
v nich priepastné socialne rozdiely.

Vysledky vyskumu ukazuju, Ze kon-
centracia bohatstva v USA je vicsia ako
v ostatnych rozvinutych Statoch. Pri jej
merani pomocou vzostupnej skaly od nu-
ly po jednu mali Spojené $taty americké
koeficient 0,34 (prvé miesto) a Sieste
Finsko koeficient 0,21.

Podl'a Roberta B. Reicha (jeho kniha
Dilo narodt) sa v USA prehlbuje prinaj-
men$om od polovice 70. rokov minulého
storocia nerovnost’ v prijmoch. V obdobi
rokov 1977-1990 klesol priemerny pri-

jem najchudobnejsej patiny Ameri¢anov
0 5%, zatial' ¢o najbohatsia pdtina zbo-
hatla 0 9%. Najchudobnejsia pétina sa
musela uspokojit’ v roku 1990 s 3,7%
celkového narodného dochodku, ked
dvadsat’ rokov predtym mala 5,5%. Na-
proti tomu najbohatSia pétina ziskala o
nie¢o viac nez polovicu narodného dé-
chodku, ¢o znamenalo najvyssi podiel,
aky dosiahli. Autor vyslovil nazor, Ze ta-
to priepast’ sa bude postupne zvacsovat,
¢o je realita.

Spojené Staty americké vyrazne za-
ostavaji za vécsinou ostatnych rozvinu-
tych Statov v zavadzani socialnych prog-
ramov. V désledku toho maju zo vSetkych
priemyselnych krajin najvyssi podiel oby-
vatel'ov zijucich pod hranicou chudoby.
Ludia pritom nad’alej chudobneju.

Vyrazny moralny pokles, ktory spre-
vadzaju rozli¢né negativne javy, sleduje
rovnako Eurdpa a aj Slovensko. Prehnané
uprednostiiovanie osobnych zaujmov
opantalo mnohych podnikatel'ov, mana-
z€rov, bohuzial’ aj politikov a inych vyso-
ko postavenych osoéb. Podl'a indického
komentatora RadZiva Srinavasana stali sa
z Eurépanov pozitkari, ktori myslia iba na
svoj luxus. Eurdpska civilizacia vymiera.

Zarazajuci je i fakt zo spravy OSN z
decembra 2007, podl'a ktorej dve percen-
ta I'udi vo svete maju viac majetku nez
polovica l'udstva. Este smutnejsie je to,
ze tendencia smerom k vacsej nerovnos-
ti razantne postupuje, a to v ramci Statov

i v globalnom meradle, ¢o je nenormalne
a nemoralne.

Ekonomické dosledky

absencie moralky

Deficit moralnych hodnét v manaz-
mente ekonomik a organizacii negativne
ovplyvnuje ich ¢innost’ a vysledky. ,, Tru-
fam si tvrdit™, napisal Amartya Sen, ,,ze
priepast, ktora sa medzi ekonoémiou a
etikou otvorila, modernti ekonomiu pod-
statne ochudobnuje... Ekonomicka veda
by mohla dospiet’ k leps§im vysledkom,
keby venovala vac¢siu a explicitni pozor-
nost’ etickym tvaham, ktoré formuju
Pudské spravanie a rozhodovanie®.

Robert Skidersky, ¢len britskej sne-
movne lordov, vyslovil nazor, ze hospo-
darsky rast v keynesianskej ére bol rych-
lejsi a stabilnejsi nez vo veku Friedmana,
jeho ovocie bolo rovnomernejsie rozde-
lované a socidlna sidrznost’ a moréalne
zvyklosti sa lep$ie udrziavali.

Mnohi autori sa priklanaju k nazoru,
ktory prezentuje aj Seymour M. Lipset,
ze vztahy medzi podnikanim a vladou,
ktoré su v Eurdpe a vo vychodnej Azii v
porovnani s Amerikou omnoho uZSie,
prispievaju k ekonomickému rastu viac v
dnesnej globalizacnej postindustrialnej
ekonomike ako pred druhou svetovou
vojnou. Americka vlada sa zaobera prob-
lémami az potom, ked’ sa samy prejavili.
Ma4 tendenciu nechat’ trh vlastnému osu-
du az do chvile, ked” sa objavuji hmata-

telné dokazy o jeho zlyhani, ¢o je uz
vel'mi neskoro.

Tak ako priblizne pred osemdesiati-
mi rokmi (v tridsiatych rokoch minulého
storoCia) aj dnes dostala ekonomika a
taktiez ekondmia poriadnu facku a tvrda
priucku. Nastal finan¢ny chaos a vznikla
hospodarska kriza, ktorej trvanie a do-
sledky st tazko predvidatelné.

USA zazili dosial’ také mnoZzstvo ka-
tastrofickych pripadov nespravneho roz-
delovania finanénych zdrojov a ne-
schopnosti vyrovnat’ sa s rizikovymi fak-
tormi, az bol sukromny sektor niteny
poziadat’ vladu o pomoc, aby zabranila
kolapsu celého systému. Je tu vsak otaz-
ka, v prospech ¢oho, ¢i koho sa tato po-
moc deje? Na prospech opédtovného ob-
novenia liberalneho trhového hospodar-
stva a arcibohacov alebo pre ob¢anov?

Nezodpovedana zostava i otazka,
ako je mozné, ze doslo k zlyhaniu eko-
nomického systému v Case, ked’ tato kra-
jina a svet disponuju armadou kvalifiko-
vanych a dobre platenych ekonémov?
Na toto treba urcite hl'adat’ vinu v absen-
cii moralky v ekonomike. LCudi by vsak
zaujimalo, kto sa o to postaral, aby sa
hospodarstvo zdeformovalo? Museli to
byt len taki, ktori stale eSte nepocituju
nalezité uspokojenie svojich ,relativ-
nych potrieb“ a pre ktorych je zisk viet-
kym. Mohli to vSak byt aj iné dovody,
napriklad mocenské zaujmy a pod.

Aby sa v buducnosti predchadzalo

podobnym otrasom v hospodarstve, ne-
mozno pripustit’ bezbrehy trh a teda kasi-
novy kapitalizmus. Na to je vsak treba,
aby inStitat $tatu plnil ulohu, ktora preka-
zi $pekulativne pdsobenie trhovych sil.
Zhodne s Georgeom Sorosom moézeme
vyslovit’ mienku, ze sa blizi neodvratne
koniec ,,trhového fundamentalizmu®.

Zaver

Vyvoj modernej l'udskej spolocnosti
potvrdzuje, a potvrdzuje to i terajSia fi-
nanc¢na kriza, Ze systém liberalneho trho-
vého hospodarstva nezodpoveda civili-
zacii 21. storoCia. Potrebujeme novy
spolo¢ensky a ekonomicky poriadok a
teda novy model trhového hospodarstva
vyznacujici sa humannost'ou. Hiroshi
Okuda, predseda podnikatel'skej organi-
zacie Japan Business Federation, nazval
r. 2006 tento predpokladany model ,tr-
hovym hospodarstvom s ludskou tva-
rou®. Pri nom ide o taku integraciu eko-
nomiky s etikou, ktora bude podporovat’
racionalizaény proces s vyuzitim vedo-
mosti a zabezpeci udrzatelny ekonomic-
ky rozvoj, ale zaroven umozni spravodli-
vejsie rozdelovanie vysledkov prace.
Vychodiskom tychto zmien musi byt po-
liticka vol'a vladnucich garnitir a sku-
tocna odborna priprava (za casti ozaj-
stnych odbornikov) novej spoloc¢enskej a
ekonomickej paradigmy, vratane human-

neho modelu trhového hospodarstva.
MIKULAS SEDLAK

®

SLOVENSKA ZARUCNA
A ROZVOJOVA BANKA

Podpredseda predstavenstva a namestnik generalneho riaditel’a

Slovenskej zarucnej a rozvojovej banky Doc. JUDr. Ladislav Balko, PhD.:
Podnikatel'om sa v Case krizy nepostavime chrbtom

Slovenska zaruéna a rozvojova banka (SZRB) je Spe-
cifickou bankou zameranou najmi na rozvoj malého s
stredného podnikania na Slovensku. Okrem malych a
strednych podnikatelov podporuje aj mesta a obce, vys-
Sie izemné celky ¢i vlastnikov bytovych domov. Primar-
nym ciePom banky, ktorej 100 % akcionarom je Minis-
terstvo financii Slovenskej republiky, je financovanie
podnikatel’'skych subjektov a projektov s vyS§im dosa-
hom na rozvoj Slovenska ako takého. To znamena, Ze
okrem tverovych produktov ma banka aj Sirokd Skalu
zaruénych programov - ak je niektory klient pre komer-
¢nu banku rizikovejsi, ale ma ziaujem ho za urcitych
podmienok financovat’, SZRB za neho poskytne zaruku
komercnej banke.

O postaveni SZRB v case finanénej krizy a jej d’al-
Sich krokoch hovorime s podpredsedom predstavenstva
a namestnikom generalneho riaditel’a Doc. JUDr. Ladi-
slavom Balkom, PhD.

Financnad kriza sa momentalne sklonuje takmer kazdy
den. Ako zasiahla Slovensku zarucnu a rozvojovi banku?

LapisLAv BALKO: - Na zaciatok treba povedat’, ze SZRB
je Specifickou bankou a tak aj v ramci finanénej krizy ma
Specifické postavenie. Komeréné banky totiz momentalne
sprisiiuji svoje uverové podmienky najmi pre podnikate-
Pov. SZRB sa vSak zameriava na rozvoj malého a stredného
podnikania, a preto sa tejto klientele v ¢ase krizy nemozeme
obratit’ chrbtom.

Ako im teda chcete pomact?

LapisLAv. BALKO: - V ramci balicka opatreni vlada
schvalila zvySenie nasho zakladného imania o jednu miliar-

du. Tym padom budeme mat’ dostatok zdrojov prave na fi-
nancovanie malych a strednych podnikatelov.

Budete sa teda zameriavat len na firmy, na ktorych fi-
nancovanie nebudu mat komercné banky dostatok zdrojov,
kedZe si musia teraz strazit svoju likviditu?

LADISLAV BALKO: - Nielen na tych. SZRB ma aj dva Spe-
cialne uverové produkty pre za¢inajtiicich podnikatel'ov - Pod-
nikatel’ka a Podnikanie mladych. Okrem toho, média su teraz
plné informéacii o prepustani zamestnancov slovenskymi pod-
nikmi. Podl'a poslednej Statistiky Eurdpskeho statistického
tiradu mame po Spanielsku druhti najvy$$iu mieru nezamest-
nanosti spomedzi krajin Eurdpskej tnie. TakZze v tejto situdcii
sa zaéinajicim podnikatelom naozaj nemozeme postavit
chrbtom. Preto nase produktové portfélio chceme rozsirit’ aj
o Specialny uver na financovanie za¢inajucich podnikatel'ov a
zivnostnikov, ktori sa stratu zamestnania rozhodnt riesit’ tym,
7e nebudt ¢akat’ na pomoc $tatu a zacnl podnikat’.

A Co teda uz existujici podnikatelia?

LADISLAV BALKO: - Momentéalne uvazujeme o zriadeni
Fondu na trokovu bonifikaciu. Nasi klienti by z neho moh-
li Cerpat’ uvery za zvyhodnenych podmienok - napriklad bez
marze banky, teda len v cene naSich zdrojov. Samozrejme,
takyto uver by mohol dostat’ len podnikatel’, ktory napriklad
za posledny rok neprepustal svojich zamestnancov alebo
firma s vyraznou exportnou angazovanostou. Chceli by sme
aj takymto spésobom umoznit’ podnikatel'om lepsi pristup k
financiam a tym padom pomdct’ rozvijat’ ich podnikanie.

V balicku ekonomickych opatreni viada schvalila vyssie
vyuzivanie zdrojov zo Strukturdlnych fondov. Vie aj v tomto
smere pomoct’ podnikatelom SZRB?

LApisLAv BALKO: - Na tento uc¢el mame niekol'ko Special-

nych uverovych produktov. Slizia na financovanie nakladov
klienta na pripravu a realizaciu projektov podporovanych z
fondov EU v programovom obdobi rokov 2007 - 2013.

V etape pred podanim ziadosti o nenavratny finanénych
prostriedkov z europskych zdrojov pomdzeme klientovi s fi-
nancovanim pripravy projektu. Ziadatelia tak vedia prostred-
nictvom tohto Gveru preklenut’ ¢asovy nesulad medzi potre-
bou zdrojov a poskytnutim nenévratného finanéného pro-
striedku z fondov EU. Po zadati realizicie projektu je to fi-
nancovanie stanovenej spoluucasti klienta na jeho realizacii.

Aké su podmienky na cerpanie takého uveru?

LADISLAV BALKO: - Minimalna vyska uveru je 100 000
Sk, doba splatnosti maximalne 10 rokov. Vyhodou tveru je,
ze klient ho mo6ze kedykol'vek pred¢asne splatit’ bez akého-
kol'vek poplatku.

Média nedavno priniesli informaciu o moznosti vytvore-
nia regionalnej stredoeurdpskej investi¢nej banky. Je aj toto
jeden z krokov, ako riesit’ finanénu krizu?

Samozrejme, prave preto sa o tejto alternative teraz dis-
kutuje. Vznik takejto banky by totiz pomohol rozsiahlejSie-
mu financovaniu infrastrukturnych projektov, energetického
sektora a inych strategickych projektov. Takto by bolo moz-
né zmiernit’ dopady finanénej krizy na regiony ViSegradskej
Stvorky.

Ako by takato banka fungovala?

LADISLAV BALKO: - Vlastnikom banky by boli prave kra-
jiny V4 - Slovensko, Mad’arsko, Pol'sko a Ceska republika.
Ugast v nej by pripadne mohli mat’ aj d’alsie §taty - Slovin-
sko, Chorvatsko, Rumunsko, Bulharsko ¢i Ukrajina. Jej hlav-
nou ulohou by bola podpora rozvojovych projektov krajin
Strednej a Vychodnej Eurdpy ako aj exportu tychto krajin.
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ultarne a historicky pamiatky
uz viac neostanu skryté. Pred-
seda Zilinského samosprav-
eho kraja (ZSK) Juraj Blanar
inicioval oznaCenie hradov, muzei, skan-
zenov a expozicii tzv. hnedymi tabulami.
Ide o Standardné znacenie, poskytujuce
informéciu o existencii a umiestneni pa-
miatky. ,,V mnohych eurdpskych statoch
skutocne najdete akuikol'vek pamiatku len
vd’aka takymto tabuliam,” povedal J.
Blanar. Pilotne ZSK vyhotovil 53 tabul’ a
127 smerovych znaciek, ktoré ul'ahcia tu-
ristom cestu na hrady v Stre¢ne a Budati-
ne, do Sobasneho palaca v Bytci, do Kas-
tiela v Divinke, do Radenovho domu v
Ci¢manoch, do skanzenu vo Vychylovke,
do os¢adnického i radol'ského Kastiela,
na Oravsky hrad, na Slanicky ostrov
umenia, na Hrad Likava, do skanzenu v
Pribyline a Archeoskanzenu Havranok.
Cesty L. - II1. triedy, ako aj dial'nice tak od
tejto jesene poniknu domacim i zahra-
nicnym navstevnikom uputavky na la-
kadla, ktoré doteraz bolo treba hl'adat’.
,.Nasim cielom nie je iba viditene ozna-
it cely nas kraj, ale takymto spdsobom
aj zvysit’ navstevnost’ kulturnych institi-
cii a pamiatok v zriad'ovatel'skej posob-
nosti Zilinského samospravneho kraja,*
doplnil predseda ZSK. Kraj planuje v
tomto oznacovani pokracovat, napr. pri
zrekonstruovanej zeleznicke v Oravskej
Lesnej, Janosikovej expozicii v Tercho-
vej alebo pripravovanej prirodovedne;j
expozicii v Krasne nad Kysucou. A tiez
chce ZSK oslovit vlastnikov d’alsich ne-
oznaCenych kultirnych a historickych
pamiatok, aby boli takto viditel'ne ozna-
&ené po celom Zilinskom kraji.

Hrad v Stre¢ne
Jeho romanticka zracanina hradu do-
minuje nad stuhou Vahu ako symbol feu-
dalnej moci na strednom Povazi. Aj ked’
je uz tri storo€ia ruinou, jeho zachovala
architektira je dokladom vyvoja stredo-

-

Hrad Strecno

-

vekej pevnosti od obdobia gotiky po ob-
dobie baroka. Dejiny hradu sa zacali sice
az v polovici 14. storocia, ale prvé osid-
lenie je omnoho starSie - archeologické
nalezy dokladaji osidlenie hradného
kopca uz od mladsej doby bronzovej. Pr-
vy pisomny dokaz o jestvovani hradu po-
chadza z r. 1384, ked’ sa spomina pod
nazvom ,, comitatus castri Strechyn®. Je-
ho pohnuté dejiny trvali do konca 17. sto-
roCia, hrad vtedy poskytol ochranu Tho-
kolyho povstalcom, preto ho na prikaz ci-
sara Leopolda dali zbtrat. Za necelé $ty-
ri storo¢ia sa tu vystriedalo viacero maji-
tel'ov, z ktorych treba spomentit’ Pongra-
covcov, Pavla Kiniziho, Kostkovcov,
Dersfiovcov a Veseléniovcov. Odvtedy
stal hrad v ruinach. Zaciatkom 20.storo-
¢ia konzervovali mury, ale hlavne v 90-
tych rokoch 20.storoc¢ia ukondéili naklad-
nu rekonstrukciu hradu a spristupnili ho
verejnosti. V dne$nej dobe je tGplne zre-
konstruovana hlavna brana, hlavna veza,
juzny palac, severny palac a kaplnka.

Na razcesti Kysuce a Vahu
Budatinsky zamok postavili ako stre-
doveku pevnost’ v druhej polovici 13. sto-
ro¢ia na ochranu krizovatky dialkovych
ciest veducich z Ponitria a z Povazia na

o

' 2.all
Budatinsky hrad
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Oscadnica 2 wp

Bez bludenia...

Zilinsky samospravny kraj vytvoril nové znaéenie kultirnych institacii

lo aj mohutné opevnenie. Zakladom hra-
du bola mohutna kruhova obytna veza v
kamennom opevneni. T4 sa zachovala
podnes a je typickou siluetou Budatinske-
ho zamku. Patrila do ststavy pohranic-
nych pevnosti. Povodne kralovsku pev-
nost’ ziskal zaciatkom 14. storocia Mat§
Cék. S jeho vybojmi stvisi aj opevnenie
veze obrannym murom a vystavba obyt-
ného palaca v priestore opevnenia. Hroz-
ba tureckého nebezpecenstva, ale najméi
vnutornych bojov a stavovskych povstani,
prispeli v prvej polovici 17. storoc¢ia k vy-
stavbe nového renesancného opevnenia.
V tom ¢ase uz goticka pevnost, prebudo-
vana na pohodIné renesan&né sidlo, spiiia-
la poziadavky pohodlného byvania a stre-
diska hospodarskeho podnikania i moder-
nej vojenskej techniky. Barokové obdobie
sa v roku 1745 sustredilo na vystavbu ka-
plnky; sucasne dostavali aj budovy kastie-
'a a celok obklopili parkom, nadvézujo-
cim svojou kompoziciou na priecelie
zamku. Po vymreti Sunogovcov v roku
1798 sa majiteI'mi hradu stali Csakyovci,
ktori tu byvali az do roku 1945. Za revo-
lucie 1848/49 cisarski vojaci v januari
1849 hrad zapalili. Nicivy poziar vazne
poskodil stavebné konstrukcie a vniitorné
vybavenie hradu. V roku 1870 hrad Cias-
to¢ne opravili a vyuzival sa ako kasarne.
Z tych cias sa podnes zachovali najméa
budovy predhradia s vyraznymi dobovy-
mi fasadami.

Sobasny palac v Bytci

Palac je sGcastou znameho zamoc-
kého arealu a patri medzi najvyznamnej-
Sie renesancné pamiatky v strednej Euro-
pe. Dokonceny bol v roku 1601 a prav-
depodobne ho stavali talianski majstri,
ktori pracovali i na Byt¢ianskom zamku.
Postavit ho dal palatin Juraj Thurzo,

Sobasny palac Bytia

znamy podporovatel’ vzdelanosti. Stavba
mala sluzit’ predovsetkym pre svadby je-
ho dcér. Svojim spdsobom je to unikatna
stavba, pretoze podobny velky priestor
sa v danej dobe na izemi Slovenska ne-
vyskytoval. Svadobna sala ma rozmery
34,5 x 12,5 m. Fasady boli bohato zdo-
bené. Dominantu tvori portal s erbami
Juraja Thurzu a jeho druhej manzelky
Alzbety Czoborovej a napis vo vol'nom
preklade, ze palac dal postavit’ na slavu
svojich dcér. V roku 1856 objekt vyhorel
a od tej doby sa datovalo i obdobie r6z-
nych stavebnych uprav a zmeny vyuzi-
tia. V sugasnosti ho Zilinsky samosprav-
ny kraj rekonstruuje.

Radenov dom v Ci¢manoch
Jedine¢nym a charakteristickym
prvkom ¢i¢mianskych drevenic su geo-
metrickymi ornamentmi zdobené exteri-

.
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sever do Sliezska a do Pol'ska. Postavili
ho na strategicky vyznamnom mieste, pri
brode na sttoku Vahu a Kysuce, kde sa
vyberalo clo. Vyznam hradu zvyraziova-

éry domov. Autormi ornamentov boli Ze-
ny, ktoré najskor hlinou a neskor vap-
nom zdobili povodne len narozia domov.
Od 19. storocia vsak postupne pribudali

ozdobné motivy v celom exteriéri dreve-
nych neomietanych domov. Mal'ba mala
chranit’ drevené tramy pred vlhkostou a
pred rozpraskanim sposobenym slne¢ny-
mi 1G¢mi. Geometrickd ornamentika sa
pouzivala aj vo vySivkach, ktoré zdobili
¢i¢mianske kroje, obrusy a obrazky. Pa-
miatkovu rezervaciu tvori 136 drevenic.
Najlepsie zachovany je jednoposchodo-
vy Radenov dom a susedny prizemny
Gregorov dom, do ktorych umiestnili
stalu narodopisnu expoziciu. Vd’aka nej
sa navstevnici mézu oboznamit’ s histori-
ou a l'udovou kulttrou tejto oblasti.

Skanzen vo Vychylovke

Muzeum kysuckej dediny otvorili v
roku 1981. Na Kysuciach sa zachovalo
pomerne malo povodnych l'udovych sta-
vieb a preto je skanzen jedine¢nou prile-
zitost'ou na spoznanie toho, ako v minu-
losti vyzeral kysucky vidiek. Tvori ho su-

Py

Skanzen Vychylovka
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bor 34 obytnych, sakralnych, technickych
a hospodarskych stavieb pochadzajucich
z roznych katov Kysuc. Je tu napriklad
povodny korniansky hostinec, ktory aj
dnes sluzi rovnakému tcelu. Pre navstev-
nikov muzea su v letnej sezone priprave-
né atraktivne podujatia, napriklad Stava-
nie méja, Jarmok l'udovych remesiel ale-
bo Kuchyna starych materi. Najatraktiv-
nejSou sucastou skanzenu je Kysucko-
oravska lesna zeleznica, ktora je navrhnu-
ta na zapis do Zoznamu pamiatok sveto-
vého kulturneho a prirodného dedicstva
UNESCO. V stcasnosti premavaju histo-
rické vozne tahané parnou a dieselovou
lokomotivou a s vitanym spestrenim
programu navstevnikov skanzenu.

Kastiel’ v Radoli

Ide o renesancny typ zemianskeho
sidla, ktory prestavali v druhej polovici
17. storocia. V tomto obdobi bol jadrom
majera budatinskeho panstva, patriaceho
Sunogovcom a nachadzali sa tu stajne,

Kastiel Radola

stodoly, pivovar, mlyn, pila, atd’. Pre-
stavbou boli vytvorené obytné miestnos-
ti, schodiste a siene na poschodi a kastiel
az do roku 1977 slazil na byvanie. Po je-
ho rekonstrukcii tu bola od roku 1983
spristupnend stala expozicia Kysuckého
muzea.

Oravsky hrad
Skalny hrad pévodne postavili v ro-
manskom a gotickom slohu, neskor ho
renesanéne a neogoticky prestavali.

-

Oravsky hrad

Hrad tvori komplex budov sledujucich
tvar hradnej skaly. V roku 1556 sa hrad
dostal do rik Thurzovcom, ktori usku-
tocnili jeho najrozsiahlejSiu prestavbu.
V roku 1611 dostal Oravsky hrad svoju
dnesnu podobu. Po vymreti Thurzovcov
mal viacerych majitelov, ktori sa on
velmi nestarali. Najvicsia katastrofa
vSak hrad postihla v roku 1800, ked’ vy-
horel a pre svojich spravcov sa stal ne-
potrebnym. K rozsiahlejsim rekonstruk-
¢nym pracam na zachranu hradu sa pri-
stipilo az po druhej svetovej vojne.
Dnes hradny areal tvori pozoruhodny
komplex dolného, stredného a horného
hradu s palacmi, opevnenim a vezami.
Navstevnikov zaujme prepojenie troch
vstupnych bran s tunelom, pod ktorym
sa nachadzaji podzemné chodby. V
priestoroch hradu sidli Oravské mizeum
s viacerymi expoziciami. V najstarSich
priestoroch horného hradu je instalova-
na archeologickd expozicia. Prirodoved-
na expozicia umiestnena na dolnych
poschodiach v strednom hrade a na hor-
nom poschodi stredného hradu sa nacha-
dza etnograficka expozicia. Historicku
expoziciu tvori komplex stredovekych a
renesanénych stavieb hradu a ich povod-
né zariadenie. Prehliadky hradu patria
vd’aka viacerym kratkym predstaveniam
nom obdobi st ¢oraz popularnejsie noc-
né prehliadky hradu v hlavnej turisticke;j
sezone spestrené o rozne divadelné
predstavenia a strasidelné vyjavy.

Slanicky ostrov umenia

V prekrasnej prirodnej scenérii
Slanického ostrova umenia uprostred
Oravskej priehrady su lokalizované
stale expozicie tradi¢ného ludového
umenia zo zbierok Oravskej galérie. Z

piatich osad, ktoré navzdy zmizli pod
vodou priehrady v roku 1953, sa ako
ostrov zachovalo iba navrsie s baroko-
vym kostolom a kalvariou, ktoré kedy-
si tvorilo dominantu obce Slanica. O
niekol’ko rokov vznikla myslienka vy-
tvorit’ trvalé expozicie Oravskej galé-
rie, ktoré boli otvorené v rokoch 1971
- 1973. V interiéri kostola s fasadou z
obdobia klasicizmu je nain$talovana
expozicia ,, Tradiéna l'udova plastika a
malba“ a v exteriéri ostrova vzniklo
lapidarium ,,Oravskej kamenarskej
tvorby 18. a 19. storo¢ia“. V byvalej
hrobke sa nachddza expozicia historie
zatopenych obci a budovania Oravskej
priehrady. Expozicie sa svojou jedi-
nec¢nostou zaradili medzi najnavstevo-
vanej$ie kulturne miesta Oravy aj vd’a-
ka atraktivnej plavbe osobnou motoro-
vou lod’ou ,,Slanica®, ktora premava na
ostrov z pristavu na Slanickej Osade
pocas sezény. V chramovom priestore
kostola organizuje Dom kultiry v Na-
mestove kazdoro¢ne v mesiacoch jin a
jul v ramci festivalu ,,Hudobné leto*
koncerty vaznej hudby.

Hrad Likava

Jeho vystavba sa zacala kvoli stra-
zeniu priechodu cez Vah a vyznamnej
obchodnej cesty, ktora viedla z Povazia
na Oravu a dalej do Pol'ska. Hunya-
dyovci v druhej polovici 15. storocia
postupne prestavali a rozsirili povodné
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jadro hradu a vybudovali tzv. dolny
hrad. V druhej polovici 17. storodia
Thokdlyovei dobudovali fortifikaény
systém, avSak ani ten hrad na zaciatku
18. storo¢ia neochranil. Ustupujice voj-
ska FrantiSka Rakocziho ho v roku 1707
zburali. Hrad postupne pustol a stala sa
z neho len ruina. Po rozsiahlej rekon-
strukcii v poslednych rokoch bola verej-
nosti spristupnend Hunyadyho veza, v
ktorej je umiestnena expozicia z dejin
Likavského hradu.

Skanzen v Pribyline

Z jedenastich zatopenych obci sem
preniesli najvyznamnejsie kulturne pa-
miatky, ktoré dnes tvoria zaklad expo-
zicie muzea. Povodné stavby boli rozo-
brané na mieste vzniku a ich vzacne
Casti sa previezli a osadili do presnych
kopii pévodnych objektov. Vzniklo tak
najmlads$ie muzeum v prirode na Slo-
vensku. K najvdésim klenotom svet-
skej a sakralnej l'udovej architektury
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patri goticko-renesan¢ny kastiel' z Pa-
rizoviec a ranogoticky Kostol Panny
Marie z Liptovskej Mary. Kastiel’ patri
k najstar§im zemianskym stavbam Lip-
tova a pri jeho prehliadke zaujmu via-
ceré architektonické detaily a neskoro-
gotické nastenné mal’by. Kostol je ove-
la star$i, jeho zaklady si romanske a
pochéadzaju pravdepodobne z 12. storo-
¢ia. Bol prestavany v druhej polovici
13. storo¢ia, neskor ho rozsirili a v 17.
storo¢i pristavili vezu. Zaujimavym
objektom je aj jednotriedna $kola s by-
tom ucitela z Valaskej Dubovej a expo-
zicia dobovych ulov v ovocnom sade
pri skole. Pri mtzeu pdsobi Skola I'u-
dovych remesiel, ktora v letnej turistic-
kej sezone navstevnikom priblizuje
ukazky l'udovych remeselnych technik
(tkanie, palickovanie, praca s drevom,
kovom a kozou, pletenie koSikov zo
slamy, atd’.), ako aj liptovské zvyky a
obycaje. K pravidelnym podujatiam
organizovanym v muzeu patri junova
Detska nedel’a, julova Nedel'a rodakov,
augustova Vcelarska nedela, septem-
brovy Den sv. Huberta, oktobrové Po-
d’akovanie za Grodu a decembrové Via-
noce v Liptove.

Archeoskanzen Havranok

Na brehu ,,liptovského mora“ - Lip-
tovskej Mary, trpezliva praca archeold-
gov odkryla tajomstva doby Zeleznej a
rimskej. A tak vznikol archeologicky
park - archeoskanzen Havranok. Havra-
nok predstavuje jedno z najvyznamnej-
Sich archeologickych nalezisk na Slo-
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vensku, ktoré¢ dokumentuje pritomnost’
keltského obyvatel'stva na Liptove v 4.
az 1. storo¢i pred n. 1. Archeologovia tu
objavili a odkryli pozostatky sidliska z
mladsej doby Zeleznej oznacovanej aj
ako laténska doba. Kelti boli prvymi
obyvatel'mi Slovenska, ktorych vieme
aj pomenovat. Liptovskych Keltov za-
radili do kmenia Kotinov. Rozsah nale-
zov poukazuje na skuto¢nost’, ze sa na
Havranku nachadzalo ich sidlo nadregi-
onalneho vyznamu. Okrem mnozstva
keramiky, Sperkov, predmetov zo Zeleza
a bronzu sa tu nasli zvysky hradieb, kul-
tového miesta davnych druidov a kelt-
skych obydli.



