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ozorujem podobnosti, ktoré prekva-

puju. Ale nemali by. Ide o liniu, ktora

sa vinie dejinami od Adama. Precha-
dza hranicami zmien v rozli¢nej podobe.
Kraca ako postava na Diirerovej rytine Ry-
tier a smrt.

Minuly rezim, zalozeny na marxizme a le-
ninizme, tvrdil, Ze obroda spolo¢nosti a ¢loveka
je mozna iba bez Boha a najmai bez krestanstva.

Aj dnes existuju sily presvedcené, ze ob-
roda spolo¢nosti a ¢loveka ma byt bez Boha
a krestanstva. V preambule eurdpskej
ustavy niet zmienky o krestanstve a jeho
zjaveni Boha v Dobrej zvesti. Zrejme maju
lepsiu zvest. Ta sa vSak v mnohom na-
ramne podobna na to, ¢o tu uz raz bolo - za
totality. Chapanie pokroku sa stavia proti
krestanstvu.

Pokrok, to je aj uvedomovanie si seba sa-
mého. Sebauvedomovanie rozvija osobnost’.
Ale eurdopsky koncept sebauvedomovania sa
znamena, ze ide o sebauvedomovanie mimo Bo-

Giotto

. Svdty Frantisek z Assisi vyhana démonov z Arezza

Podobnosti

zieho vplyvu. V krestanskom humanizme vy-
znamny filozof personalizmu tomistického typu
Maritain dokazuje, ze ¢lovek sa méze uvedomo-
vat’ aj bez toho, aby tapal - cez milost’ Boziu.
Prostrednictvom rozvijaného nabozenského Zzi-
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vota. Pomocou milosti Bozej ¢lovek nachadza
samého seba - bez toho, aby sa hl'adal.

Dalgiu podobnost’ s totalitnou minulos-
tou vidim v absencii kritérii vyvoja, ktoré by
zohl'adiovali osobu cloveka. Aj vtedy, za
marx.-leninskej ideologie, aj dnes sa pozicia
¢loveka chape optikou evolucionalizmu,
azda aj fylogenézy, nekomplexne. Jednodu-
cho vyvija sa to bez nas, samo od seba. Sme

sucastou Sirokého pradu, ktory nevnima
naSu osobitost’. Netrapte sa tym, akoby nam
naSepkavalo zlo vtedajSej a dnesnej doby.
Vyvoj to vyrie§i za vas.

Ano, bez nas o nas, a zle.

Kritérid vyvoja su iba materialistické.
Do vyvinu vSak treba intervenovat. A ti,
ktori su na to povolani, ti, ktori maju celit
chybnej predstave o vyvoji, europski kres-
tanski demokrati, sa veza s pridom. Da sa
hovorit’ o historickom zlyhani krest'anskej
demokracie v Europe.

Pozorujem aj d’alSiu podobnost’ minu-
1ého rezimu z dnesnymi politicko-spolocen-
skymi pomermi.

(Pokracovanie na 2. strane)

) som si listoval v naj-
Ke novsej knizke verSov
Evy Fordinalovej,

poletovalo mi v mysli mnozstvo asociacii,
myslienok, potreba asponi naznacit’ to, o
¢om sa nehovori alebo hovori len malo, ne-
smelo, akoby na okraji kultirneho diania.
Aj krestania akoby v poslednych dvoch
desatrocCiach prestavali citit koordinaty
dobrého a zIého v estetickom priemete. Za
krestanské sa uz ozaj povazuje vselico, a
to nielen v architekture, vytvarnom ument,

Hlbokost’
duse
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divadle, ale aj v poézii a proze. Ba kres-
tanské sa uz pomaly v suvislosti s umenim
radsej ani nepouziva. Nahradza ho po-
merne hmlisté slovo duchovné. Tak
sa pod tento pojem duchovna pohodlne
ukryva napr. nabozensky synkretizmus,
onen certik relativizacie zjavenych pravd,
nehovoriac uz o religiéznej skepse, ktora
tiez niektori vymyselnici radia k stupiiom
duchovného hl'adania, alebo dokonca za-
pas proti krestanstvu.

Ak to v usili o nazornost’ trochu pre-
zeniem, aj diabol je predsa duchovny.
Ved' je to padly anjel, dokonca s nadher-
nym menom Lucifer, Svetlonos.

A prave v tom spociva koren problému.

Ako kedysi konvertita Paul Claudel vra-
til baudelairovskym basnickym objavom vo
svojej genidlnej tvorbe sakralny charakter,
tak podobne aj ini autori, vratane nasich slo-
venskych, sa vedeli vyrovnavat’ s formal-
nymi novotami tak, ze ich neabsorbovali na
ukor, ale ako naplnenie zalmistovho pozva-
nia ,,chvalit’ Boha na citare®. ESte v genera-
cii Katolickej moderny, ktora sa dobe pri-
sposobila viac formalnymi postupmi, zov-
najskom ako obsahmi, badat’ jasne rozlisi-
tel'mi hranicu medzi krest’anskym a nekres-
tanskym, medzi religidznym a antireligioz-
nym. Ba aj ¢ast’ povojnove]j generacie bas-
nikov, ktora este stihla debutovat’ v takych
skvelych duchovnych ¢asopisoch ako Nova
praca a Plamen, vedela dokonca este aj v
Case komunistickej totality prevliect’ to
krestanské literatirou ako tavu uchom ihly.

No odrazu, paradoxne po pade bol’Se-
vickej diktatary, akoby sme zabudali na
azimut, ktory je dany evanjeliom.

Neraz pocut’ otazku, ¢o uz nakoniec
moze byt krestanské v umeni, ktoré je
univerzalne.

(Pokracovanie na 9. strane)
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Nadarmo budete stavat’ kostoly, ddvat duchovné cvicenia, zakladat skoly, vsetka vasa prdca a vase usilie vyjdu navnivoc,
ak nebudete schopni viadnut zbranou sposobilou na utok aj na obranu - vernou a rydzou katolickou tlacou...
by som akukolvek obet, svoj prsten, pektordl i reverendu by som viozil do zdalohy, len aby som mohol podporit katolicky casopis.

Priniesol

sv. Pius X.

Podobnosti

(Pokracovanie z 1. strany)

Mocenské centra totality sa nezauji-
mali skutoéne o to, aku kvalitu ¢i mo-
del zivota zakladaju ich regionalne
rozhodnutia v lokalnych oblastiach Zi-
vota. Teda tam, kde prax kontroluje te-
orie. Ignorovali sa ekonomické zéko-
nitosti, podriad’ovali sa ideologii.

Aj dnes mocenské centra nezau-
jimajua dosledky ich rozhodnuti v re-
gionoch, aké modely zivota zaklada
nekomplexné uchopenie ekonomiky.
Ze sa ignoruju jej zakonitosti. Ale s
tymto ignorovanim ruka v ruke idu
aj zakonitosti mravnych nahladov.
Dosledok je krach celych Statov.
Kriza, uprostred ktorej sme.

Stat je oblek naroda. Teda zrejme
prekazaji narody - nositelia personal-
neho obsahu, ktory suvisi s osobnos-
tou a osobou! A osoba je krestansky
objav.

Poukazal na to aj Jan Pavol II.
roku 1995 v OSN, kde navrhoval
chartu prav narodov. A varoval pred
vyvojom k antinarodu!

Minuly rezim za hnaci motor de-
jin uznal triedny boj. Teda nenavist.
Aj dnes za hnaci motor dejin je po-
vazovana konkurencia. VSemocna
ruka trhu. Odmieta sa osobnost’ s jej
kapacitami pre psychoregulaciu. Za-
nedbava sa skolstvo a kultara. Pozi-
cia l'udského subjektu je pozbavena
moznosti byt osobnostou, ako to
bolo za minulého rezimu a je pod-
riadena vonkaj$im, materidlnym
vplyvom, ako to bolo za marx.-le-
ninskej teorie a praxe. Edukacia, vy-
chova sa degraduje na rozvoj kom-
petencii, ktoré maji cloveka
sfunkénit’ pre civilizaént Struktiru,
a ta je rozhodujuca. Nie osobnost’ a
jej kompetentost byt podmetom,
nielen predmetom marketingu, pla-
novania l'udskych potrieb socidlnym
inzinierstvom, doknca bez dialogu s
tymi, ktorych sa to tyka.

Ak sa za minulého rezimu poda-
rilo nieco dosiahnut’, tak nie vdaka
ideologii, ale vd’aka odvahe l'udi okla-
mat’ ideologiu a riadit’ sa zdravym ro-
zumom danej chvile. Aj v tom je po-
dobnost’ s dneskom.

Dal3ia podobnost’ je podobnost’,
ktora by sa dala metaforicky nazvat
gladiator v aréne“. Tak ako za by-
valého rezimu komunisticka strana
ostala v aréne pred cisarom tohto
sveta, sama, ako vitaziaci gladia-
tor, a ostatné politické strany boli
pobité, tak aj dnes sa politické
strany podporuju k zapasu gladiato-
rov. Iba jedna mdze ostat’.

Tak ako za marx.-leninizmu bolo
vel'mi tazké uplatnit’ princip ,,cisarovi,
¢o je cisarovo, Bohu - ¢o je Bozie“,
pretoze cisar vSetko povazoval za
svoje, ani dnes tomu nie je inak. Velké
finanéné skupiny buduji arény za-
bavy, arény politickych zapasov, arény
pre gladiatorov - politické strany. A
mnohi sa daju najat’, mnohi sa daji pre
zapasy v tychto arénach kupit'.

Tak ako minuly rezim marx.-leni-
nizmu povazoval narod a rodinu za
docasné kategorie na ceste k jednot-
nému ludstvu, celosvetovému narodu
a razil internacionalizmus, tak aj dnes
st tu sily, pre ktoré rodina a narod nie
st dolezité. Dosledok je rovnaky - ¢lo-
veka a spoloCnost’ atomizuju, rozkla-
dajt na disociovamé procesy, ktoré nie
st uz schopné intergacie. Integralne
vedomie, ktoré ma kapacity nielen pre
technologické vhlady, ale aj mravné
vhlady, sa rozbija na parcialne vedo-
mie, ktoré nie je schopné plného uve-
domenia mravnych désledkov, teda
neuvedomuje si seba samého. A
hlavne nie je uz schopné transcenden-
cie a na hodnotach zalozeného zmyslu
Zivota.

Nakoniec marx.-leninizmus tvr-
dil, Ze ¢innost’ ma iba materialnu
povahu. Akoby <cinnost c¢loveka
stvorila ¢loveka. Také bolo materia-
listické chapanie l'udskej c¢innosti.
Aj dnes pozorujeme, Ze sa ¢innost’
spaja iba s vonkaj$im svetom - pre
chudobnych v sebaznidujucej praci a
pre bohatych vo vSemoznych svet-
skych radovankach. Programovo sa
ignoruje vztah ¢innosti k bytiu, ako
na to poukazal filozof personalizmu
M. Blondel v analyze konania uz za-
¢iatkom XX. storo¢ia. Zabavou,
hrou, znicujlicou pracou sa ma pre-
kri¢at’ skusenost’ kazdého ¢loveka,
ze produkty jeho ¢innosti nie st cie-
lom, iba prostriedkom a ze plne ho
nemozu uspokojit’, pretoze konanie
transcenduje ponad produkty k vys-
Siemu chapaniu bytia a najvy$siemu
bytiu - Bohu.

A prave Boh je zrejme tou najvac-
Sou prekazkou.

Blondel upozoriioval, ze ignoro-
vanie tejto skusenosti vrhne ¢loveka
do hortckovitej Cinnosti za tento
svet, ale aj k pesimizmu, cynizmu,
nihilizmu, ked’ze naplnenie bytia sa
takto dosiahnut’ neda. Napriek vset-
kému nastipi pocit prazdnoty. A ti,
ktori sa vydaji na tGto cestu, na-
miesto korekcie zacnu niCit’ raj na
zemi, ktory sklamal.

Co iné su tie absurdné vrazdy
I'udi v 8kolach a na uliciach? To je
masivny symptom, ze falSovanie
vedomia l'udi dosiahlo kriticky bod.
Neplati to, ¢o povedal ktorysi mi-
nister, ze sa s tym neda robit’ vela.
Da sa. NefalSovat’ I'udské vedomie.
Nakoniec nepriamo na to poukazuje
aj Fukuyama, ked uvazuje o konci
historie. Uvadza, ze posledni l'udia,
ktori dosiahli vyvojové optimum,
nebudt spokojni. Zda sa mu, ze ide
o defekt v I'udskej povahe, pretoze
budu burat’, ¢o dosiahli. PiSe, Ze na
konci historie T'udia budi nespo-
kojni s mierom a prosperitou. Budu
proti nej bojovat. Treba dodat, ze
je to dosledok konania, ktoré sa
vzdialilo od svojho poslania a pre-
stava budovat’ normu vyvoja, ktora
poznava najvyssie bytie, Boha.
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UPOZORNENIE
Prosime citatelov, aby Kultiru ¢. 1/2012

ocCakavali v stankoch az s datumom
11. januar 2012

reto je potrebné dokladne sa starat, aby slovo
Kristovo v nas bohato prebyvalo (por. Kol 3,16).
My sa nechystame (len) na jeden druh vojny. Tato
vojna je rozmanitd a vedu ju rozliéni nepriatelia. Nie

Sv. Jan Zlatousty
0 knazstve

jazdcom, bojujicim na mori i pod hradbami. Komu je
aka uloha vo vojnovych zrazkach pridelena, tak aj odraza
utociacich nepriatel’'ov. Ak ten, kto chce zvitazit, nebude
zbehly vo vsetkych oblastiach tohto umenia, potom dia-
bol aj cez jednu Cast, ak ostane zanedbana, dokaze pre-
niest’ svojich lupicov a uchvatit’ ovce. Ale nebude taky
smely, ked’ zbada pastiera vystupovat’ s plnou znalostou
a dobre si pocinat’ vo vsetkych jeho ukladoch a tak je po-
trebné ohradit’ sa vo vSetkych castiach. Kym je mesto

vSetci disponuji jednou a tou
istou zbrafiou a snazia sa nas
napadnuat’ nie rovnakym sposo-
bom. Preto kto ma v umysle
viest'” vojnu so vSetkymi, ten
musi poznat vsetky ich spo-
soby, byt’ strelcom, peSiakom i

ohradené zo vsetkych stran, do tej doby sa nachadza v
dokonalej bezstarostnosti, smeje sa tym, ¢o ho chcl ob-
sadit’. No ked’ niekto narusi jeho hradbu, hoci ¢o i len v
rozmere brany, uz nema osoh z obkolesenej hradby, hoci

SYNKW ! Ty BY SI
SGHLASIL S0 SUSO0SIM
MARIE TEREZIE ?

AKO S1 TO
IAPREDETAVH JES?

=

=t

ABY TAM BOLA

by jej ostatné Casti ostali pevné. Tak aj Bozie mesto,
ked’ je z kazdej strany obkolesené namiesto hradby
prezieravostou a rozvaznostou pastiera, vSetky utoky
napriatelov obracia na ich hanbu a posmech a zijuci

v meste ostanu
nedotknuti.

Ak sa vSak
niekomu podari
narusit  nejakua
jeho cast), hoci aj
vSetko nenarusi,

od tej Casti, da sa povedat’, nakazi sa i vSetko ostatné.
Aky je uzitok z toho, ze bude dobre zapasit’ s pohanmi,
ale vyplienia ho Zidia? Alebo bude odolavat’ tym aj dru-
hym, a uchvatia ho manichejci? Alebo po vitazstve nad
tymi, ti, ¢o §$iria ucenie o osude, za¢nu zabijat’ ovce na-
chadzajice sa vnutri? Ale naco tu vypocitavat’ vsetky
diabolské herézy? Ak pastier nedokdze dobre odrazat’
vsetky tieto bludy, potom vlk mdze aj prostrednictvom
jedného pohltit’ mnozstvo oviec.

Prevzaté z knihy Sv. Jan Zlatousty:
O knazstve. Petra,

Presov 2000

Prelozil Marek Durlak

Kresba: Andrej Misanek

Ti, Co nenavidia Krista,
nemiluja svoju

Nebo a zem sa pomint, ale je
jedno slovo, ktoré sa nikdy nepominie:
je to slovo Ducha Svitého, ktory po-
vedal, ze Boh bude panovat’ v pravom
zmysle toho slova, a Ze bude panovat’
aj napriek pySnému huldkaniu naro-
dov: Quoniam regnavit Deus irascan-
tur populi. Bude kralovat! A ak ne-
kraluje skrz dobrodenie, neodluci-
tel'né od jeho pritomnosti, bude kral'o-
vat’ skrz pohromy, neodlucitelné od
jeho nepritomnosti.

0, vlast’ moja, viac ako stopétde-
siat rokov uplynulo odvtedy, c¢o
Meno Bozie bolo po prvykrat vypu-
dené zo Statnej Gistavy. Hl'a, pytam sa
ta dnes, aby si mi ukazala ovocie
tychto pokusov!

Nactvam - a poCujem temné rep-
tanie, ktoré sa dviha zo vsetkych stran.
O, milovana vlast’! Ani trochu t'a ne-
sudim opovazlivo, pretoze ta sudim
podla tvojich vlastnych slov: Ex ore
tuo te judico. Niet uz mravnosti, niet
uz spravodlivosti; vSetko mizne,
vSetko uvada, vSetko treba obnovit’.
Spolo¢nost’ potrebuje vSeobecné re-
formy. Taka je mienka, vychadzajuca
zo vSetkych, ktorym nie je osud vlasti

lahostajny. Tu su teda vysledky, tu je
ten dosiahnuty pokrok od cias, ked
sme vyhnali Boha.

Hovorime: Niet uz verejnej mrav-
nosti, niet uz spravodlivosti, niet uz ra-
dosti... Tieto vysledky vas udivuju.
Lahko sme ich mohli predvidat’. Ci ne-
napisal uz pohansky mudrc, Ze l'ahsie
by sa postavilo mesto vo vzduchu nez
spolo&nost’ bez Boha? Co neriekol rim-
sky recnik, Ze s tictou k bozstvu zaro-
vell mizne poctivost’, verejna bezpec-
nost’ a najznamenitejsia z cnosti - spra-
vodlivost? Ci neoznamil déraznejiou
re¢ou Duch Svity, Ze v§ade, kde panuju
bezboznici, l'udia nemo6zu oc¢akavat’ ni¢
nez skazu? Regnantibus impiis ruinae
hominum. A eSte ¢ujme: Nedozierna
prazdnota a nuda sa rozmohla v spoloc-
nosti. ’ahko je mi to uverit, ved
miesto, ktoré patri Bohu, je prazdne.

Zistujete, Ze v§eobecna reforma je
nevyhnutna. Ano, skuto¢ne, sthlasim
s vami; je treba reformovat’ tato spo-
lo¢nost’, ktora neveri v Boha, alebo si
tak aspon pocina, akoby neverila. A
prvym clankom reformného prog-
ramu, by mal byt’ prvy ¢lanok Vyzna-
nia viery: Verim v Boha. Credo in

vlast’...

Deum. Naucéte opét’, znovu naucte toto
pokolenie vraviet' Verim v Boha, na-
ucte ho zit’ podl'a tejto viery. Zacnime
uz konecne vyucovat krest'anské na-
bozenstvo namiesto planého re¢nenia
o krest'anstve. Nesta¢i vymysliet’ novy
trisagon a donekonec¢na omielat’ trikrat
ni¢. Poukazujete stale na zlo, ale ne-
uzivate liek. Hovorite o krestanstve,
ale o krest'anské skutky nedbate. Viera
bez skutkov je mitva. O zivl vieru
prosme. A tvarnost’ spolocnosti bude
obnovena.

Kym neozije katolicka ustava, Boh
nenechd trvalym Ziadne zriadenie; ani
to, ktoré by budilo zdanie l'udského
prava alebo prava Bozieho. Jezi§ Kris-
tus je stale medzi nami prvym majesta-
tom. A tak nie je viac priatel'om svojej
vlasti ten, ¢o nie je krestanom; je ne-
priatelom. Podla slov svdtého Ambro-
zia: Sed ipsi se amore patriac qui
Christo invidet, abdicarunt. Ti, ¢o nena-
vidia Krista, nemiluji svoju vlast’.

Louis-EDOUARD PIE,

biskup z Poitiers

Z francuzstiny prelozil E.F
Prevzaté

z www.dielnasj.blogspot.com
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je Islandska revolucia a
preco o nej ni¢ nepocut’
v médiach?

Skutoénost’ rozpovedana v talian-
skom rozhlase o nekonéiacej revolucii
na Islande sa ukazuje ako jasny priklad,
ako malo naSe masovokomunikacné
prostriedky informuju o diani vo svete.

Roku 2008, na zaciatku finan¢nej
krizy, Island v doslovnom zmysle
zbankrotoval.

Pri¢iny boli spomenuté len letmo
a od tej doby tento maly ¢len EU
akoby sa bol stratil z radarov. A za-

chyby finanénych monopolov, ze
cely stat musi byt zatazeny danou,
aby vyrovnal sukromné dlhy, zme-
nilo vzt'ahy medzi obanmi a ich po-
litickymi inStitaciami. V koneénom
dosledku doslo k tomu, Ze lidri Is-
landu sa postavili na stranu svojich
voli¢ov, ¢im zradili doterajSich chle-
bodarcov. Hlava §tatu, Olafur Ragnar
Grimsson odmietol podpisat’ zakon,
ktory by urobil obcanov Islandu zod-
povednych za dlhy, ktoré vyproduko-
vali islandski bankari a suhlasil s vy-
pisanim referenda.

Skutocnosti,
ktoré vsSetci
.Zamlcali<e

tial’ jedna za druhou sa eurdpske kra-
jiny ocitaju pod hrozbou bankrotu, ¢o
ohrozuje existenciu eura. To opét’ len
vyvolava dalSie nasledky pre svet.
Nakoniec, ktora moc majetnych a sil-
nych by si zelala, aby sa Island stal
pozitivnym prikladom pre druhych? -
A preco?

Pat rokov ¢istého neoliberalneho
rezimu urobilo z Islandu (320 000
obyvatel'ov bez armady) jeden z naj-
bohatsich Statov sveta. Roku 2003
vSetky ich banky boli privatizované a
s cielom pritiahnut’ zahrani¢nych in-
vestorov navrhovali priame platby a
minimalne naklady. Toto dovolilo
ponuknut’ relativne vysoké ukazova-
tele zisku. Tieto vyhody pritiahli
mnozstvo malych anglickych a ho-
landskych investorov. No s mnoz-
stvom rastu investicii rastla aj von-
kajsia zadiZenost bank. Roku 2003
dlh Islandu predstavoval 200% HDP
a roku 2007 uz 900%. Svetova fi-
nancné kriza roku 2008 im zasadila
smrtelny uder. Tri hlavné islandské
banky: Landbanky, Kapthink a Glit-
ner sa prevratili hore bruchom a boli
znarodnené. Mena stratila 85% hod-
noty vo vztahu k euru. Ku koncu
roka Island ohlasil bankrot, ktory uz
bol nevyhnutny.

Napriek tomu, Ze sa to dalo oc¢aka-
vat’, v procese priameho uplatiiovania
demokracie kriza priviedla Island’a-
nov, aby uvazovali, ako navratit’ suve-
rénne prava, ¢o v kone¢nom désledku
viedlo k tvorbe novej tstavy.

To vSetko sa udialo a dosiahlo v
bolestiach. Co tomu predchadzalo?
Premiér socialnodemokratickej koa-
licnej vlady Gair Chorde viedol roz-
hovory o poskytnuti 2,1 miliard dola-
rov, k ¢omu severské Staty pridali
eSte 2,5 miliard. No medzinarodné fi-
nanéné spolocenstvo tlacilo na Is-
land, aby uskutocnil radikalne hospo-
darske zmeny.

MMF aj EU cheeli zobrat' na
seba tento dlh tvrdiac, Ze pre krajinu
je to jedinecna cesta vyrovnat’ sa s
Britaniou a Holandskom.

Protesty obyvatel'stva a nepo-
riadky pokracovali. Nakoniec pri-
nutili vladu, aby odstapila. Vol'by
boli vypisané na april 2009. Ich vy-
sledkom bolo, Ze vladu prebrala I'a-
vicova koalicia. T4 obvinila neoli-
beralny ekonomicky systém, no od-
razu odmietla zaplatit’ dlh 3,5 mili-
ard eur. To by znamenalo, Ze by
kazdy obyvatel' Islandu platil 100
eur mesacne v priebehu patnastich
rokov, aby sa splatili dlhy, ktoré
vytvorili stkromné osoby vo
vzt'ahu k druhym sukromnym oso-
bam. A toto bola povestna slamka,
ktora prelomila tave chrbat.

To, Co sa stalo potom, je zvlast-
nost’. Uz len myslienka spejuca k na-
zoru, ze obCania su povinni platit’ za

Samozrejme, medzinarodné spo-
loéenstvo enormne zvysilo tlak na Is-
land. Britania a Holandsko sa vyhra-
zali surovymi represaliami, ktoré po-
vedu k izolacii Statu. Ked’ sa Island’a-
nia zberali hlasovat, MMF pohrozil
vylicenim S§tatu z akejkol'vek po-
moci. Anglickd vlada hrozila, ze
zmrazi vklady a penazné toky. Is-
landu, ako hovori Grimsson: ,,Pove-
dali, ze ak neprijmeme podmienky
MMEF, staneme sa Kubou severu. No
keby sme ich boli prijali, stali by sme
sa Haiti severu.

V marcovom referende 2010 93%
obcanov hlasovalo proti vyplateniu
dlhov. MMF rychle zmrazil kredity.
Ale revoluciu (o ktorej prakticky ne-
pisali) nebolo mozné zastrasit’ a zni-
¢it'. Pri podpore rozhnevanych obca-
nov vlada iniciovala obcianske a
trestné stihanie a preverovanie 0s6b
zodpovednych za finanénu krizu. In-
terpol vydal medzinarodny zatykac na
vzatie do vizby byvalého prezidenta
banky Kaupthing Sigurdira Einarsona
a d’alSie banky podiel’ajtice sa na kra-
chu usli z Islandu.

Ale Island’ania sa nezastavili na
dosiahnutom stave: Rozhodli sa pri-
jat’ novu ustavu, ktora by vyslobodila
ich §tat z moci medzinarodnych fi-
nanénikov a virtualnych pefiazi.

Aby mohli napisat’ novu ustavu,
Iud Islandu vybral 25 obéanov z
522 dospelych nestranikov, ktorych
poverili ako minimum ob¢ianskych
zédstupcov. Ustava sa stala doku-
mentom, ktory bol dielom ruak nie
htstky politikov, ale zadkonom tvo-
renym cez internet. Ustanovujuce
zasadnutia sa vykonavali online a
obcania mohli pisat’ svoje komen-
tare a vznasSat' navrhy. Vlastnymi
o¢ami pozorovali, ako ich ustava
postupne nadobtda formu. Ustava,
ktora sav koneénej podobe rodila v
ramci celonarodnej diskusie, bude
predstavena parlamentu na schvale-
nie po d’alSich vol'bach.

A Co dnes robia financné
kruhy? Dnes uz rozhodnutia, ktoré
davali Islandu, ponukaju druhym na-
rodom. Grékom hovoria, Ze privati-
zacia ich Statneho sektora sa ukazuje
ako jedine¢né rieSenie. To isté poni-
kaju aj Talianom, Spanielom a Portu-
galcom. Ale ¢o d’alej?

Nech sa pozra na Island. Na ich
odkaz z podriadenia sa zahraniénym
zaujmom. Ked” mala krajina nahlas a
priamo vyhlasi, Ze jej narod sa citi a
je suverénnym, nikto mu to pravo ne-
moze zobrat'.

To preto o Islande nie je ani
zmienka v ziadnych médiach!

S uctou k pamiatke zosnulého
historika Dr. Ladislava Dedka
z ruského internetu

MOLOT 2012/revolucia
prelozil JozEF MiZAk

Dna 19. 11. 2011 sa v ramci programu Korene nespretrhas
uskutocnilo sldavnostné otvorenie stanicného domceka v Stas-
kove na Kysuciach. Narodil sa v iom herec Jozef Kroner. Pri
tejto prileZitosti za pritomnosti ministra kultury Daniela Kraj-
cera, Pavla Holestiaka, predstavitela Zilinského samosprav- |8
neho kraja, starostu obce Staskov a pribuznych Jozefa Kronera
- sestry Zuzany Vanousovej (na_fotografiach uprostred) a dcéry
Zuzany Kronerovej predniesol basen Teodora Krizku herec Jan
Kroner. Odznelo viacero slavnostnych prihovorov. Naostatok si
zastupy pritomnych prezreli renovovanu stanicku. Po vystave

fotografii Jaroslava Velicku nasledovalo divadelné predstavenie

a udelenie Ceny Jozefa Kronera, ktoru predseda nadacie her-
covho mena Jozef Leikert udelil Zuzane Kronerovej.

Teodor Krizka

Srtanicka

Na otvorenie pamétného domu Kronerovcov
v Staskove 19. 11. 2011

Len ako uroneny prstienok,
ked’ ceri kruhy na hladine studne,
tak chodia ku nam z davnych spomienok
dni detstva, tie dni uctovné a sudne.

Zapiska vilak a v strani stanicka
ustrnie chvilu, a tu chvilu stiepa
mrdz. Mozno bolest. Viak vsak nevyckd,
kym zotries slzu... - kolaj nie je slepa.

Mihnu sa vozne. Iné kolesa
pribiju inu chvilu o podvaly.
Ani len tolko nedozvieme sa,

Ci si z tych chvil’ aj daco zachovalli.

Ale tu viade, viade navokol

s pesnickou v ustach detstvo dalej behd,
aj ked’ uz iba vrabci spevokol
opakuje, co spievala si neha.

Este vzdy si tu rodna krajina
naslepo pradie nite v kolovratku,
chudobna, prosta, ale jedind,
krajina-domov, ¢o ma otca, matku.

Poklady vokol. Pod i nad nami.
A stanicka si pamdta to chvenie,
to poznavanie malin bozkami.
Dnes sa uz po ne zohynaju tiene.

Stanicka v strani. Ako osudie
kruti sa Zem a po jednom nds straca.
Vsetko vsak trva, aj ked nebude,
lebo tu vsade rodila sa krasa.
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ostmoderny svet nam kazdodenne

serviruje rozli¢né ,,celebrity* ako

vzory pre nasledovanie alebo pri-
najmensom ako zdroj zavisti, ked’ze pre
vacsinu I'udi je ich hyrivy Zivot v prepychu
nedosiahnutel'ny. Citanost’ bulvarnej tlade
a sledovanost’ demoralizujicich televiz-
nych ,.komer¢nych* stanic ¢i navstevnost’
podobne orientovanych internetovych
stranok sved¢i o tom, Ze z tychto ,,vzorov*
akosi zabudame na izasné vzory skutocne
ludského Zzivota, ktoré nam ponukaju
svitci nedavnych dob. Jednym z nich je aj
postava sv. Maximiliana M. Kolbeho, mu-
Cenika lasky k bliznemu z nacistického
koncentracného tabora. 14.augusta 2011
uplynulo 70 rokov od jeho mucenickej
smrti v Osviencime za svojho spoluvéziia
a 17. oktobra uplynulo 40 rokov od jeho
beatifikacie. Rok 2011 este v oktobri 2010
vyhlasili jednomyselne clenovia Senatu
Pol'skej republiky za Rok sv. Maximilidna.
V mnozstve medialnych utokov na Kato-
licku cirkev sa sporadicky ozyvaju hlasy
obviiujuce mucenika koncentracného ta-
bora Osviencim sv. Maximiliana M. Kol-
beho z antisemitizmu. Citatelom Kultry
by som cheel na jej strankach ponuknut’
pohl'ad na malo znamu dimenziu Zivota
tohto svitca - na pomoc zidovskym ute-
¢encom, ktora sa v nemalej miere podpi-
sala pod jeho uvéznenie nacistickymi oku-
pantmi. Clanok vznikol na zaklade ski-
mania dobovych dokumentov z viacerych
pol'skych archivov a svedectiev pamétni-
kov. Tymito skromnymi riadkami chcem
vzdat’ hold tomuto velkému svétcovi a
hodnovernému svedkovi Kristovej lasky v
¢asoch poznacenych velkou nenavistou,
ktorého posolstvo je dnes azda aktualnej-
Sie ako pred 70 rokmi.

OBVINENIA Z ANTISEMITIZMU

Osobnost’ sv. Maximilidna Marie
Kolbeho bola v Pol'sku tak silnou moral-
nou autoritou a jeho hrdinska mucenicka
smirt’ za Franciszka Gajowniczka mala tak
silnt odozvu v celom pol'skom narode, ze
jeho moralny profil si nedovolili spochyb-
nit’ ani predstavitelia komunistického Pol-
ska. Ti ho dokonca 22. marca 1973 za
jeho hrdinska smrt’ pod tlakom verejnej
mienky posmrtne vyznamenali najvyssim
pol'skych Statnych vyznamenanim - zla-
tym krizom radu Virtuti Militari. Tymto
ho nechtiac, napriek jeho vSeobecne zna-
mym odmietavym postojom ku komunis-
tickej ideologii, zaradili medzi vyzname-
nanych vojenskych predstavitelov a sym-
boly obdobia budovania socialistickej ar-
mady, akymi boli slavni generali Zukov,
Konev ¢i Svoboda. Tymto trom, na roz-
diel od sv. Maximiliana, bol sidruhmi z
vedenia Pol'skej I'udovej republiky ude-
leny ,,Jlen” strieborny kriz tohto radu.

Napriek velkosti diela tejto vy-
znamnej osobnosti Cirkvi 20. storocia,
jeho obrovskej autorite, vel'kému pri-
nosu pre pol'skil spoloc¢nost’ i spoloc-
nost’ celej Eurdpy v 20. storo¢i a na-
priek jeho hrdinskej smrti, sa v posled-
nej dobe zacinajii mnozit’ hlasy, ktoré
chcli spochybnit’ jeho moralnu bez-
uthonnost. Sme toho koniec koncov
svedkami aj v pripade inych svétych -
napriklad bl. Jana Pavla II. ¢i sv. Patra
Pia. NajcastejSim argumentom istej
skupiny historikov je tvrdenie, Ze vraj
sv. Maximilian bol vo svojich vyjadre-
niach a postojoch antisemitom.

Ako priklad mnohych pseudohisto-
rickych zaverov uvediem vyjadrenie
histori¢ky z varSavského Zidovského
historického ustavu Dr. Aliny Cale;j.
Dr. Cata vo svojom vyjadreni pre pol-
sky mienkotvorny dennik Rzeczpospo-
lita dna 25. maja 2009 povedala, ze ,,3j
Maximilian Kolbe hlasal antisemitiz-
mus“... Okrem iné¢ho v ¢lanku nepriamo
potvrdzuje tézu skonstruovanii nemec-
kym tyzdennikom ,,Der Spiegel, Ze za
tzv. holokaust nie su zodpovedni vy-
luéne Nemci, resp. hitlerovské Ne-
mecko, ale aj Poliaci. Za antisemitiz-
mus, ktory viedol k holokaustu, niesli

podla A. Calej v Pol'sku zodpovednost’
dve silné a vplyvné skupiny - tzv. ,,na-
rodny tabor®, ¢ize predstavitelia kultr-
nej a intelektualnej elity vtedajSieho
Pol'ska a Katolicka cirkev. Pani Cala v
odpovediach na otazky redaktora do-
konca tvrdi, ze v istom zmysle nest
zodpovednost’ za smrt 3 miliénov Zi-
dov vsetci Poliaci pre ,,tolerovanie anti-
semitizmu®. V rozhovore doslova tvrdi:
,,Poliak, ktory bol pred vojnou bombar-
dovany cirkevnou a narodnodemokra-
tickou agitaciou, musel byt v rozpa-
koch, & je zachrana Zidov moralna (...)

¢ize tla¢ vydavana sv. Maximilidnom,
varovala pred bezboznym komuniz-
mom. Jeho hlavnymi propagatormi
boli vplyvni Zidia. Dnes je tplne sa-
mozrejmé, ze komunizmus a bol'Seviz-
mus odmietame a odsudzujeme, no
vtedy to az také samozrejmé nebolo,
ked’ze i8lo o vel'mi vabivu ,.historicky
neotestovani® novinku. Mnohi po-
tomkovia pol'skych komunistickych
aktivistov zidovského povodu v pred-
vojnovom obdobi si velmi dobre pa-
métaji na odpor svojich otcov a pri-
buznych k tlaci z Niepokalanowa.

krakovského tyzdennika ,,Tygodnik Po-
wszechny* znameho ako list poskytujici
vel'a priestoru krestansko-zidovskému
dialogu a usiliu o vzajomné zmierenie,
povedal ako pamétnik dobove;j katolickej
tlace, Ze ,,niepokalanowska tla¢ nebola o
ni¢ viac antisemitska ako tla¢ z inych ka-
tolickych vydavatel'stiev ¢i oficidlne vy-
jadrenia predstavitel'ov Cirkvi‘.

Sktisme sa teda pozriet’ blizSie na
realny zéklad tychto obvineni a hl'adat’
odpovede v dobovych historickych
dokumentoch a vypovediach T'udi,
ktori z vlastnej skusenosti dosvedcili,

O malo znamom rozmere
lasky k bliznemu —

poOmMOCI

prenasledovanym Zidom

K 70. vyro¢iu mucenickej smrti sv. Maximiliana Mariu Kolbeho

Neda sa vyvrazdit’ 3 miliony l'udi bez
pasivity spolo¢nosti®.

Obvinenia formulované Dr. Catou na
adresu sv. Maximiliana vSak nie st vobec
nové. Ako prvy obvinil patra Maximiliana
M. Kolbeho z antisemitzimu raktsky me-
sacnik ,,Wiener Tagebuch* vo svojom ju-
lovom vydani v roku 1982 v ¢lanku Anti-
semitsky svitec. K ¢lanku bola pripojena
vysmes$na karikatira, na ktorej bol zna-
zorneny reholnik vo frantiSkanskom ha-
bite s krizom a vedl'a neho diabol s rohami
a vidlami, ktory ho objimal chvostom.
Clénok reagoval na spravu publikovani
na strankach viedenského dennika ,,Die
Presse‘ o bliziacej sa kanonizacii bl. Ma-
ximiliana M. Kolbeho, ktora bola pisana v
prisne spravodajskom style. Konstatuje sa
v fiom, ze kanonizacia ma uznat’ vel’kost’
zivota tohto svétca vratane jeho modernej
novinarskej prace.

Mesacnik ,,Wiener Tagebuch® sa
chytil prave zmienky o tejto novinarskej
préci a nielenze spochybnil svétost’ patra
Maximilidna, ale ho priamo oznacil za
antisemitu. Napisal, ze Casopisy vyda-
vané patrom Maximilidnom ,boli mo-
derné iba v tom zmysle, Ze sa priklanali
na stranu zarivého rasového antisemi-
tizmu‘‘. Mesacnik sa pritom odvolaval na
niektoré citaty z Casopisu ,,Rycerz Nie-
pokalanej* vytrhnuté z kontextu, ktory
zalozil a dlhé roky redigoval péter Kolbe
a dennika ,,Maly Dziennik®, ktorého vy-
davanie inicioval. Po ,,Wiener Tage-
buch toto obvinenie zacali vo svojich
¢lankoch opakovat’ niektori americki no-
vinari a ako vidno, po takmer troch de-
satrociach ich oprasila ako ,,prevratnu
novinku“ aj pracovni¢ka Zidovského
historického ustavu vo Varsave.

POVOD OBVINEN{

Aby sme mohli spravne pochopit,
preco bol, a aj je sv. Maximilian obvi-
novany z antisemitizmu, pokusme sa
zhrnat' si pramene tohto obvinenia:

Sv. Maximilian M. Kolbe ako hor-
livy ctitel' Neposkvrnenej Panny Ma-
rie, ¢len rehole konventualnych fran-
tiskanov (minoritov) a velky nadse-
nec modernych masovokomunikac-
nych prostriedkov sluziacich hlasaniu
Evanjelia, zalozil v roku 1927 ned’a-
leko VarSavy klastorné mestecko Nie-
pokalanow (Mesto Neposkvrnene;j),
ktoré sa rychlo stalo vyznamnym vy-
davateI'skym centrom katolickej tlace.
A tu nachadzame i prvy zdroj obvineni
sv. Maximilidna z antisemitizmu. Bol
nim $tyl, akym niepokalanowska tlac,

Druhym zdrojom je podoba v Nie-
pokalanowe vydavaného vysokonakla-
dového dennika ,,Maly Dziennik“, na
ktorého kazdodenny obsah vsak sv. Ma-
ximilidn nemal vplyv, hoci vznik den-
vel'mi prial. Tieto lacné noviny pisali o
tom, o ¢om sa najviac hovorilo. Zial,
niektoré nestastné nazvy clankov zo-
stali v pamati Citatel'ov navzdy, hoci ak
by sme umysel autorov chceli posudit’
naozaj objektivne, museli by sme ho po-
sudzovat’ v kontexte doby, v ktorej vzni-
kali. Vydavanie ,,Mateho Dziennika“
bolo velkou tizbou sv. Maximilidna a
prave na jeho podnet minoriti pripravo-
vali pre pracu na jeho vydavani o. Ma-
riana Wojcika. Ten absolvoval filozo-
ficko-teologické stiidia vo Fryburgu a v
Louvaine vo Svajéiarsku, pricom na-
vstevoval zaroven novinarske kurzy. Po
knazskej vysviacke sa v roku 1934 vra-
til do Pol'ska, kde sa v Niepokalanowe
stal redaktorom ,.Rycerza Niepokala-
nej a ,,Rycerzyka Niepokalanej“. Tu
mal pripravit' projekt dennika. Sku-
Sobné ¢islo ,,Mateho Dziennika® vyslo
27. novembra 1934 a W¢jcik ho zaslal
na ukazku patrovi Kolbemu, ktory v
tom case uz niekol’ko rokov pdsobil na
misiach v Japonsku. Sv. Maximilian od-
povedal odosielatelovi hned” po tom,
ako dostal zasielku s novym dennikom.
Vo svojom liste okrem iného pise:
»Ireba vyzadovat, aby spolupracujuci
redaktori skutocne pisali v duchu Ry-
tierstva Neposkvrnenej, t. j. v duchu zis-
kania sveta pre Neposkvrnent, v duchu
spasy a posvitenia dusi prostrednic-
tvom Neposkvrnenej a vystrihali sa zby-
to¢ného pranierovania l'udi ¢i stran
alebo inych narodov...

Ked hovorime o Zidoch, velmi by
som daval pozor na to, aby sme ndhodou
u ¢itatePov nevyvolali alebo neprehibili
nenavist’ k nim, ked’ze mnohi st voéi
nim uz aj tak dost’ nepriatel'sky naladeni.
Vo vSeobecnosti by som sa viac snazil o
rozvoj pol'ského obchodu a priemyslu,
nez pranieroval Zidov. Samozrejme, sta-
vaju sa aj pripady zlej vole z ich strany,
ked’ mozno bude potrebné vyjadrit’ sa
jasne, no nikdy nesmieme zabudat’, ze
naSim prvoradym cielom je vzdy obra-
tenie a posvitenie dusi, ¢ize ich ziskanie
pre Neposkvrnenu, laska ku vSetkym
dusiam, aj k dugiam Zidov...*

Vyssie uvedeny ,antisemitizmus‘
teda nemal ni¢ spolocné s antisemitiz-
mom, ako ho chapeme dnes. Jerzy Turo-
wicz, ktory bol dlhorocnym redaktorom

aké boli skutocné postoje a skutocné
skutky sv. Maximilidna Mérie Kol-
beho vo vztahu k Zidom.

ZIDIA V ZIVOTE SV. MAXIMILIANA

A JEHO TUZBA PO ICH OBRATEN]

Sv. Maximilian vyrastal a neskor zil
v medzinarodnom prostredi. Detstvo
stravil v spolocnosti pol'skych, nemec-
kych a zidovskych rodin, s ktorymi boli
jeho rodicia v izkom kontakte a spolu-
pracovali s nimi. Svedok z jeho detstva
hovori, Ze v Pabianiciach, kde Zil spolu s
rodi¢mi, isty zidovsky obchodnik s dre-
vom dovolil iba Kolbeovym chlapcom,
aby sa hrali uprostred kop dreva, ktoré
lezali na jeho dvore. To dokazuje, ze v
nich nevidel ziaden naznak nepriatel’stva
a ani pohrdania.

Pocas stadia vo Lvove, kde stravil
takmer 5 rokov svojho zivota (1908-
1912), prichadzal so Zidmi do takmer
kazdodenného kontaktu. Pocas bez-
prostrednej pripravy na kinazstvo a
univerzitného studia filozofie a teolod-
gie v Rime sa po prvy raz stretol s po-
stavou obrateného slobodomurara,
Zida Alfonza Ratisbonneho, ktory sa
vd’aka zjaveniu Neposkvrnenej obratil
na katolicku vieru a stal sa kilazom.
Tento konvertita ho natol’ko fascino-
val, Ze pomoc v obrateni Zidov vni-
mal ako osobitnu ulohu pre sebou za-
lozené marianske hnutie Rytierstvo
Neposkvrnenej. K postave Alfonza
Ratisbonneho sa neskor velmi Casto
vracal a v jeho planoch bol dokonca i
casopis v duchu nim zalozené¢ho Ry-
tierstva Neposkvrnenej vydavany v ja-
zyku jidis. To, ze sa k tejto myslienke
Casto vracal, potvrdzuje napriklad i
list z roku 1934 jednému z bratov v
Niepokalanowe z misii v Japonsku.

Zidov vnimal ako svojich bratov,
ako svojich bliznych a nebal sa pouka-
zat’ na potrebu spravit’ vietko preto, aby
aj oni prijali Krista za svojho Spasitela.
No nebal sa ani nazyvat' zlo zlom a
dobro dobrom. Ak za nejakou nepravos-
tou stali Zidia, nebal sa na to poukazat’,
tak isto, ako to robil aj v pripade, ze za
tym stali ,,nezidia“. Toto jasné pomeno-
vavanie problémov mozno v dnesnej
dobe niektorym historikom, ktori nie su
ochotni vidiet’ historiu v stvislostiach,
robi velké problémy.

PoMocC SV. MAXIMILIANA ZIDOM
V CASE ICH PRENASLEDOVANIA
Sv. Maximilian M. Kolbe bol nemec-
kou okupacnou mocou zatknuty takmer

thned’ po okupécii Pol'ska v septembri
1939. Ked’ sa po tomto prvom uvdzneni v
decembri toho istého roka spolu so skupi-
nou rehol'nych spolubratov vratil do Nie-
pokalanowa, do klastora prisla skupina
vysidlencov z okolia Poznane - bolo to
okolo 3 tisic Poliakov a 1,5 tisica Zidov.
Poliaci odisli hl'adat’ lepsie podmienky
pre Zivot pomerne skoro, no Zidia Zili v
Niepokalanowe dlhsie, niektori aj viac
ako rok. Vsetci nasli u patra Maximiliana
ucinnl pomoc v ich tazkom polozeni a
otcovské srdce, ¢o dosvedcuje mnoho pi-
somnych svedectiev, ako aj svedectva v
americkej zidovskej tlaci publikované
kratko pred kanonizaciou sv. Maximili-
ana. Podl'a pisomnych svedectiev viace-
rych reholnych bratov i samotnych ute-
cencov, obyvatelia klastora v Niepokala-
nowe na Cele so sv. Maximilidnom na-
priek vlastnej nudzi a nedostatku spravili
vsetko preto, aby tymto 'ud’om pozbave-
nym domova maximalne ulah¢ili ich
tazk situdciu. Napriek tomu, Ze sami
jedli Coraz menej, pre utecencov varili
kazdy den aspon teplii polievku, ktor
Casto nemali ani samotni rehol'nici. Delili
sa s nimi o svoje obleCenie, zriekali sa
dreva, aby im mohli darovat’ kusok tepla.
Br. Lukasz Kuzba, ktory sa staral o sku-
pinu Zidov pocas ich pobytu v niepokala-
nowskom klastore, vo svojom svedectve
spomina, ako ho v predvecer odchodu z
Niepokalanowa oslovila zéstupkyiia Zi-
dov pani Zajac so slovami: ,,Zajtra mame
opustit’ Niepokalanéw. Bolo nam tu
dobre, lebo obyvatelia klastora nam preu-
kazali mnoho laskavosti a dobré srdce.
Vzdy sme citili, Ze je s nami ktosi blizky.
Boli sme tu, v Niepokalanowe, zahffiani
dobrotou. A prave za tato dobrotu
chceme v mene vietkych Zidov péatrovi
Maximilidnovi i vSetkym rehol'nikom z
celého srdca pod’akovat’. Ale ani najvéc-
Sie slova nedokazu vypovedat’ to, o by
cheeli vyjadrit’ nase srdcia. Preto Vas
vel'mi prosime o odslizenie sv. omse ako
pod’akovanie Panu Bohu za starostlivost’
0 nas a starostlivost’ o Niepokalanow. Na
tento ciel’ tu predkladdme nas milodar.
Ak nam Boh dovoli prezit’ vojnu, odvd’a-
¢ime sa Niepokalanowu stonasobne. Na
dobrotu Niepokalanowa k zidovskym
uteCencom z poznanského kraja nikdy
nezabudneme. Budeme o nej pisat’ v za-
hrani¢nej tlaci...

O pomoci sv. Maximilidna Zidom
v Case ich najvacsieho prenasledovania,
resp. 0 pomoci zo strany jeho spolubratov
po jeho mucenickej smrti je v niepokala-
nowskom archive vel'mi vel'a pisomnych
svedectiev od samotnych Zidov i rehol-
nych bratov. Mnoh¢ z nich sa pravdepo-
dobne stali sticastou jeho kanonizacného
spisu, ktory sa stal aj vd’aka tomuto roz-
meru ¢inorodej lasky ,,nepriestrelnym®
pre advocatus daboli.

Z minimalne dvoch na sebe neza-
vislych hodnovernych pisomnych
svedectiev sucasnikov sv. Maximili-
ana, ktoré sa nachadzaji medzi mate-
rialmi Niepokalanowského archivu,
sa dozvedame, Ze v obdobi od no-
vembra 1940 do oktébra 1941 sa v
niepokalanowskom klastore s vedo-
mim a sthlasom sv. Maximilidna
Marie Kolbeho ukryval aj zidovsky
utecenec s menom Simon Wiesent-
hal spolu so svojou manzelkou, pri-
c¢om niepokalanowsky klastor, kto-
rého predstavenym bol az do svojej
smrti v Osviencime v auguste 1941
prave sv. Maximilidn, mu bezplatne
poskytoval stravu a oSatenie.

Niekol’ko faktov, ktoré som sa
snazil na tomto malom priestore pri-
blizit, nemdze v plnosti vystihnit
velkost’ diela sv. Maximilidna. Verim
vSak, ze tychto niekolko strohych
faktov aspon sCasti pomodze Citate-
lom odpovedat’ na pokusy spochyb-
nit’ ¢nosti a autoritu svitcov a urobit’
si iny nazor, ako ponukaju tzv. kor-
poratne média.

DARIUSZ ZUK-OLSZEWSKI
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SEPK ANITE
JABI.ONIT

Zalet az do neba,
Skovranok malicky.
Budem sa od teba

ucievat basnicky.

Ked’ pramen potecie,
k vode sa naklonim -
pocuvat clovecie
Sepkanie jabloni.

ZA SIEIONINTT
IHORANT

Za siedmimi horami divo srdce bije,
za siedmimi dolami v zvone zlatohlasom.
Sedem ciest sa stretlo tam v zemi poézie.
K nej sme roky rokuce priputani lasom.

Sedem harf tam stdle hra, sedem ruzi kvitne
a kto kluce postracal, ten ich hlada dosial.

S tmavou Satkou na ociach obohrat’ chcem pritmie

a najst kraj, kde basnici kosou verse kosia.

DE7TSKA
REC

Vo vautri hrdla pistalka. Tak v tichu zvonia slova.

Ako ked’ struny zazneju ¢i drumbla ocelova.

Ako ked’ krdle lastovic vratia sa z dialky juhu,

tak dieta slova navlieka, kordlky na nit dlhu.

DE7TSKI
SRDCFE 1.

Ked’ zatvoris vecer ocka,
rozpravka ta v sneni pockd,

v bielych satach, prostovlasa.
Jednoducha, cista krasa.

Rozpravka ma kridla véielky.
Nechyti ju nikto velky.

Len ku tomu ticha leti,
kto ma srdce ako deti.

DE7TSKIE
SRIDCE 717

Kohoze vasne nedostihli?
Kohoze tuzba nezmieta?
Malokto prejde uchom ihly.
Mozno by chcel a nesmie tam,

mozno sa iba snazi marne.
Velke sny sniva biedny tvor.
Daj, nech mam zase srdce tvarne,
tak prosté, ako bolo skor.

PRANMEN

Bola by som rada, keby som raz zblizka
uvidela pramen, c¢o zo zeme tryska,
nebol by to pramei, nebola by rieka -
rozpravka by svetom tiekla dodaleka.

Nenahanam Stastie. Samo namna pocka.
Do dlani mi bude stekat po kvapockach...

/DENKA [LACIKOVA

Tak
v tichu

ZVOPLdl
slovca

ROZPRAVKA
Viem, klbko laka maciatko.
Rozpravka dieta zase.

Ona je preiho zaciatkom,
ona ho uci krase.

Ona mu povie kadial’ ist,

kadial sa vratit spiatky

aj co je laska, nenavist.
Je mliekom z detskej briadky.

PRI ROZPRAVKE
Rozkrojime jablcko pri spolocnom stole,
potom sa k nam z rozpravok podla lubovole
zacnii sypat pribehy. Zmlknem ako deti.

V takej chvili nepokoj ku mne nedoleti.

Moznoze je zakliaty, mozno stratil sily,
moznoze ho po ceste vily ocarili,
moznoze len stratil smer a dodnes sa tula
po farebnej krajine, co kreslil pan Fulla.

ZIMA, VECER,
ROZPRAVK A

Na velkom stole kopcek s perim.
V sporaku ohen. Vonku mraz.
A deti tisko tisnu pery,
Cakaju, Ze sa zacne zas

rozpravka - davne bdje stare.
Také, ze clovek taji dych.
Cencule stiekli na konare.
Xylofon tonov zazracnych.

Posolstvo, co je vsetkym treba.
Rozpravka. Snicek ospaly.
Moznoze k ludom prisla z neba,
aby vzdy detmi ostali.

PRVE SLOVA
Deru sa vety z detskych ust.
Rolnicka slabik cinka.
Zacina sladku piesen hust
zazracna hracia skrinka,

verklik, ¢o robi potechu
a spdja, spdja ludi.
Aj do placu aj do smiechu
tika mi srdce v hrudi.

K JUHU
Preco letis, lastovicka, preco letis k juhu?
Ndjdes azda v cudzej zemi farebnejsiu duhu?
Inak tam dazd’ z neba pada? Ci je slnko iné?
Alebo je malé tesné hniezdo na pricine?

Odpovedz mi, lastovicka, kym sa schytis k letu,
hovor, aj ked nerozumiem ani jednu vetu,
ved o chvilu bude priepast medzi nami dvoma.
Vratis sa ¢i nevratis sa? Ci si inde doma?

Osmutnelo prazdne hniezdo, ked'v fiom piesne stichli.
Skoda, Ze tiez nemdam kridla, ved par kridiel rychlych

len tak by som rozprestrela. A cez cestu dlhu

kompas by som v srdci niesla, k juhu, k juhu, k juhu..

Snimka: Evelina Petrenko
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budici rok (¢lanok
bol napisany roku
2006 - pozn. redak-
cie) pripada okrthle vyrocie uda-
losti, ktord neustdle puta pozor-
nost’ odbornu aj popularnu. V ok-
tobri 2007 uplynie 700 rokov od
likvidacie rytierskeho radu tem-
plarov. Bol to prvy rytiersky rad,
ktory vznikol pocas kriziackych
vyprav vo Svitej zemi. Bol zaro-
veil prvym a zatial’ jedinym, ktory
zlikvidovali jeho vlastni. A na
osude radu templarov sa ako v
kvapke vody odzrkadl'uje histo-
ricky fenomén kriziackych vyprav.
Papez Jan Pavol II. sa ospravedInil
za niektoré javy a udalosti v deji-
nach spajané s pdsobenim Cirkvi,
ktoré sa s historickym odstupom
javia ako $kvrna na jej uc¢inkovani.
Péapezovo ospravedlnenie rozsiruje
slobodu skimat’ minulost’ bez
ohl'adu na respektovanie zaujmov
a sustredit’ sa vylucne na respekto-
vanie pravdy. Vzostup a pad radu
templarov je trblietavym kamien-
kom v mozaike fenoménu Eurdpa.
Poznanie tohto kamienka pri-
spieva k poznaniu Eurdpy aj dnes.
Ako sme povedali, rad templa-
rov vznikol pocas krizovych vy-
prav vo Svitej zemi. Clenovia
radu bojovali na obranu Svitych
miest a krestanskych putnikov,
kym sa drzali kriziaci v Palestine.
Ked boli v roku 1291 vytlaceni,
hladali si templari nové poslanie
na eurdpskom kontinente. Za dve
storoCia svojej existencie sa rad
stal mocnym a bohatym. Z dicho-
tomie pokora - triumfalizmus
mozno viac vsadil na triumfaliz-
mus nez na pokoru. Stal sa objek-
tom zavisti aj obav. Franctzsky
kral’ Filip IV. Pekny v r. 1307 tem-
plarov obvinil z kacirstva a dal ich
uvéznit. Papez ich na odporucanie
cirkevného snemu v roku 1312
zru$il. Vel'majster radu Jacques de
Molay bol v roku 1314 v Parizi
upaleny. Osud templarov vytvoril
zivni pddu pre famy o pokraco-
vani templarov; toho sa chopili
rozne proticirkevné skupiny vra-
tane slobodomurarov. Zname fakty
o procesoch, cirkevnom aj kral'ov-
skom, vyvolavaju pochybnosti o
ich spravodlivosti. V historicke;j li-
teratire sa likvidacia templarov
oznacuje za najvacsi justiény zlo-
¢in stredoveku.
Zaciatok radu siaha do r. 1119
a do Jeruzalema. Svité mesto bolo
uz 20 rokov v krestanskych ru-
kach. Kriziacky rytier Hugue de
Payens zhromazdil nevelku sku-
pinu rytierov z Burgundska a
Champagne, aby doprevadzali a
ochranovali krestanskych putni-
kov z Eur6py na nebezpecnych pa-
lestinskych cestach. Dobra povest
rytierov sa rychlo Sirila a latinsky
kral’ Jeruzalema Balduin II. daro-
val skupine ,,chudobnych rytierov
Krista® ¢ast svojho palaca na
Chramovej hore v Jeruzaleme. Tak
pri§li rytieri k svojmu menu
(chram - templum). Ich Stity a
meée dopliiali rady kriziakov vo
vsetkych vacsich bitkach vo Svitej
zemi. Narokovali si privilégium
vytvarat’ prvé rady v bitkach a po-
sledné pri ustupe. V literature sa
uvadza, Ze za necelych dvesto ro-
kov existencie radu v bojoch cel-
kove padlo asi 20 tisic templarov.

Ich znak cerveného kriza na bie-
lom poli pritahoval novych a no-
vych dobrovolnikov. Podporova-
telom templarov bol sv. Bernard z
Clairvaux, ktory mal ucast na
tvorbe ich reguly. Cirkevny snem
v Troyes ich v r. 1128 uznal ako
novy rytiersky rad. Stali sa vzorom
pre vsetky ostatné rytierske rady.
Bojovali v Spanielsku aj Portugal-
sku, v r. 1241 bojovali v strednej
Eurépe proti Tatarom. Posledny

JAN CARNOGURSKY

kazanu pol'ovacku, ktora bola v tej
dobe vasnivou zabavou Slachty.
Templarov ospevovali francuzski
trubaduri.

Povest’ templarov ako bojovni-
kov aj ako mnichov sa rychlo Si-
rila. Vd’aka nej mohli vcelku bez
problémov dopliiat svoje rady
dobrovol'nikmi napriek stratdm v
bojoch. Spolahlivost pri finan-
¢nych operaciach urobila z radu
vel'mi rychlo akychsi ndhradnych

bankarov. Zlato ukryté v pevnos-
tiach templarov bolo bezpecnejsie
chranené nez v sejfoch neskorsich
bank. Templari vyvinuli prva po-
dobu bezhotovostnych finan¢nych
operacii. Ked’ chcela rodina v Eu-
rope poslat’ svojmu bojujucemu
pribuznému do Svitej zeme pe-
niaze, stacilo ich zlozit’ templarom
v Eurdope a pisomné potvrdenie
stacilo, aby templarska pevnost’ vo
Svitej zemi vyplatila rovnaku

Templar1 Cakaju
na spravodlivost

Eﬁmunquan ot
Mﬁ

pristav Akkon (Akra) vo Svitej
zemi branili do posledného muza.
Ked’ uz utocnici obsadili velku
Cast mesta, templari drzali po-
slednt bastu pri pristave ako uto-
Cisko pre utekajuce Zeny a deti a
branu k odplavajucim lodiam. Pri
obrane basty vSetci padli. Vojen-
skt obranu rozsirili na d’alSie ob-
lasti. Cudia im zverovali peniaze
na prevoz po nebezpeénych ces-
tach. Ziadna piratska lod’ sa neod-
vazila napadnut’ templarsku lod’ s
cennym nakladom.

Rad zacal naozaj v chudobe.
Prvy odznak radu zobrazuje dvoch
rytierov jazdiacich na jednom
koni. Symbolizoval skutoc¢nost’, ze
rad naozaj nemal peniaze na kiipu
kona pre kazdého rytiera a zaroven
pohfdal bohatstvom, ktoré v tej
dobe predstavoval koén. Dalsou
charakteristikou radu bola ucta k
Panne Marii a vSeobecna ochrana
zien. Samotni rytieri vSak boli
mnisi, ktori sa nesmeli Zenit. Sta-
tat radu bol velmi prisny. Po-
hlavné zvratenosti, pre ktoré ich
neskor obzalovali v procesoch vo
Franctizsku, templari trestali dozi-
votnym vizenim. Rytieri mali za-

femillo vacto

sumu predkladatelovi potvrde-
nia. Krest'ania mali zakazané vy-
berat’ za finan¢né operacie uroky,
ale templari vedeli nahradit’ toto
ustanovenie vyberanim poplat-
kov za dopravu ¢i spravu penazi.
Patri k irénii dejin, Ze aj francuz-
sky kral' Filip Pekny, ktory ne-
skor templarov zniéil, im odo-
vzdal do ochrany svoj §tatny po-
klad. Na druhej strane templarske
hrady, pevnosti a kostoly boli
zname svojou Stedrostou voci
zobrakom a bezdomovcom.

Po vytlaceni kriziakov zo Svi-
tej zeme sa templari ocitli bez pev-
nej zakladne. Daliie dva rytierske
rady, ktoré vznikli pocas kriziac-
kych vyprav vo Svitej zemi, si vy-
budovali ndhradnti pevnu za-
kladiu. Johaniti, dnesni Maltézski
rytieri, sa opevnili na ostrove Rho-
dos v Stredozemnom mori. Ked
ostrov v 16. storo¢i dobyli Turci,
johaniti sa preniesli na ostrov
Malta, ktory uz proti neskorSiemu
utoku Turkov ubranili. Tak ziskali
od Malty svoje sucasné meno Mal-
tézski rytieri. Rad Nemeckych ry-

tierov, ktory taktiez vznikol vo
Svitej zemi, sa po vytlaéeni zo
Svitej zeme preniesol najd’alej, do
Pobaltia. Tam porazil pohanskych
Prusov a zalozil si kriziacky §tat. S
rddom bolo neskor dost’ problé-
mov, ale to je uz ind kapitola. Osud
templarov je ilustraciou, ake je do-
lezité pre ozbrojenu silu, aby mala
za sebou pevnu zékladiu. Tem-
plari sa pokusali opevnit na
Cypre, ale nestihli to.

V 1. 1307 pozval papez Kle-
ment V., sidliaci uz vo Franctizsku,
vel'majstra radu Jacquesa de Mo-
lay k sebe. Velmajster prisiel v
sprievode mnohych rytierov a pri-
niesol so sebou aj radovy zlaty po-
klad. Neskor presidlil do sidla radu
v Parizi, netusiac, Ze sa blizi po-
hroma. V piatok 13. oktobra 1307
rano kralovska policia zatkla vel-
majstra a stovky rytierov po celom
Francuzsku. Obvinili ich z kacir-
stva, modlosluzobnictva a sodo-
mie. Formalny prikaz na zatknutie
dala inkvizicia. Nasledovalo vySe
pat’ rokov viznenia, vySetrovania,
roznych sidov. Papez Klement V.,
ktory sa medzitym natrvalo usidlil
v Avignone, nedokazal vzdorovat’
francizskemu kralovi a krok za
krokom v&éSmi podliehal jeho
tlaku, aby odsudil templarov. V
roku 1310 biskupska synoda v Pa-
rizi odsudila pétdesiatich Styroch
spomedzi uvdznenych rytierov na
smrt’ upalenim. Rozsudok okam-
zite vykonali. Papez nepodnikol
ni¢ v prospech rytierov. V r. 1311
papez zvolal koncil do Vienne, ne-
daleko Lyonu, kde sa malo roz-
hodntit’ aj o templaroch. Na zacia-
tok rokovania koncilu sa objavili v
katedrale siedmi templari v brneni
a plnej zbroji a ziadali koncil, aby
rad sudili v riadnom procese a aby
mali rytieri pravo na obhajobu. Pa-
pez nechal rytierov zatknut’ a od-
viest. Klement V. zrusil rad tem-
plarov svojou bulou Vox in ex-
celso v marci 1312. Koncil bulu
schvalil v aprili toho istého roku.
Majetok templarov papez rozdelil,
ale najvacsiu cast’ si privlastnili
kralovské urady. Pri cirkevnom
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procese s c¢lenmi radu v marci
1314 v Parizi zaistenych clenov
radu odsudili bez osobného vypo-
¢utia na dozivotie. V procese po-
vodne sudili aj ve'majstra radu Ja-
cquesa de Molay a d’alSieho funk-
cionara radu Geoffroya de Char-
nay. Tito dvaja sa prihlasili o slovo
a popreli vinu. Na zaklade ich slov
oboch vyc¢lenili z prebiehajuceho
procesu a odovzdali kralovi na
nové vySetrovanie. Kral' Ziadne
nové vysetrovanie nepripustil. Na-
rychlo zvolal S$tatnu radu, ktora
oboch rytierov odsudila na smrt’.
Jacquesa de Molay a Geoffroya de
Charnay upalili v Parizi v ten isty
deil. Pred smrt'ou zZiadal de Molay,
aby mu uvol'nili puta natol’ko, aby
mohol zopnut ruky k modlitbe.
Popravou, vdznenim a prenasledo-
vanim prisli o Zivot stovky templa-
rov, ktori predtym hrdinsky bojo-
vali vo Svitej zemi ¢i v Eurdpe
ako papezovo vojsko.

Prili§ vela znamych skutoc-
nosti nasvedcuje, Ze zrusenie radu
a odsudenie templarov bolo ne-
odovodnené a nespravodlivé. Ne-
spravodlivost’ je zndsobend tym,
ze na druhej miske vah je dvadsat-
tisic padlych templarov v bojoch
na vyzvu viacerych papezov. Ich
pamiatka je hodna prinajmenSom
diskusie o rehabilitacii templarov.

Likvidaciu templarov si zelal a
uskutoénil francuzsky kral Filip
IV. Pekny, mimochodom vnuk
franctizskeho krala Ludovita IX.
Svétého. Urcita ulohu pri rozhodo-
vani kral'a mohla zohrat’ aj obava
pred templarmi ako vojenskou
mocou, ktora by sa mohla postavit’
v buduicnosti proti kral'ovi. V dobe
zésahu proti templarom vsak ni¢
nenasvedcovalo na podobné Co aj
len budice zamery rytierov. Na-
opak, svoju oddanost francuz-
skemu kralovi a Francuzsku do-
vtedy opakovane manifestovali.
Pocas konfliktu Filipa IV. s pape-
zom Bonifacom VIII. zastupca
vel'majstra templarov Hugue de
Payeraud otvorene povedal, Ze
templari by branili Franctuzsko aj
proti papezovi. Ako najsilnejsi
motiv pre zasah krala proti tem-
plarom sa javi tuzba zmocnit’ sa
ich majetku. Tento motiv vSak ne-
mohol kral’ otvorene priznat’ a ne-
priznal ho ani papez Klement V.,
ani biskupské cirkevné sudy vo
Francuzsku.

Rytierov radu sudili a odsudili
za popieranie Krista, sodomiu,
obscénnosti pri prijimani do radu.
Vel'majster Jacques de Molay v za-
verecnej rec¢i 18. marca 1314 pred
cirkevnym sudom v Parizi odmie-
tol vSetky obvinenia proti radu a
odvolal priznania, vratane svojho
vlastného, vykonané pri muceni a
zo strachu pred mucenim v kra-
Povskych vézniciach. Vyhlasil, ze
rdd sa vzdy drzal pravej viery.
Svoje slova predniesol vo vedomi,
Ze mu prinesu smrt’.

Prvy tyzden po zatknuti tem-
plarov ich vysetrovali kral'ovské
urady. O tejto faze vySetrovania
nie je vel'a zname, ale bez mucenia
sa zrejme neobislo. Od 19. oktdbra
prevzala vySetrovanie inkvizicia.
Hlavnym inkvizitorom vo Fran-
cuzsku bol v tej dobe Wilhelm Im-
bert; zachovala sa dohoda medzi
parizskym biskupom a Imbertom o

postupe pri vySetrovani tem-
plarov. Podla tejto dohody
vySetrovanie zacalo opako-
vanim vysluchov, pokraco-
valo stravou iba z vody a
chleba. Nasledovalo citanie
z papezskych bl a ozname-
nie vypocuvanému, ze via-
ceri templari uz obvinenie
priznali. Keby napriek tomu
vizneny templar nepriznaval
obvinenia, nasledovala
hrozba mucenim a ukazka
muciacich nastrojov. Ak ani
to nestacilo, nasledovalo sa-
motné mucenie. V pripade
smrti sa nepredpokladal cir-
kevny pohreb. Pri takomto
postupe sa skor alebo neskor
vSetci templari k nieComu
priznali. Inkvizitor Imbert
roz§iril priznania templarov
- dnes by sme povedali - me-
dzi verejnost. Dominikani,
frantiSkani, augustiniani z
kazatelnic kazali proti tem-
plarom. Architekt zasahu
proti templarom, kralovsky
minister Nogaret, rozsiril
obvinenia proti templarom
medzi celé obyvatel'stvo.
Papez Klement V. po pr-
vej sprave o zatknuti tem-
plarov listom ziadal fran-
cuzskeho krala o vysvetle-
nie. Francuzky kral’ sa s od-
povedou neponadhlal. Pa-

]

pez sa v tej dobe uz nachadzal na-
trvalo na francizskom tUzemi a
bol voci kralovi vojensky vel'mi
zranitelny. Po niekolkych tyz-
dinoch Filip IV. odpovedal pape-
zovi, ze templari sa dopustili zlo-
¢inov, z ktorych st obzalovani.
Po siestich tyzdnoch vydal aj pa-
pez Klement V. dekrét, ktorym
ziadal vSetkych krestanskych
vladcov a kniezatd, aby zatkli
templarov a spolu s ich majetkom
ich odovzdali Cirkvi. Slaby a
ustrachany papez sa stal nastro-
jom politiky francuzskeho krala.

Jeden z problémov diskusie o
rehabilitacii templarov je formalna
stranka veci. K zruseniu radu do-
$lo administrativnym rozhodnutim
papeza Klementa V. bulou Vox in
excelso potvrdenou koncilom vo
Vienne. Jednotlivi templari boli
odsudeni sice cirkevnymi stdmi v
biskupstvach, ale na zéklade ich
doznania, aj ked dosiahnutého

mucenim v kralovskych vézni-
ciach. Jacques de Molay a Geoff-
roy de Charnay boli odsudeni kra-
Povskym sidom ($tatnou radou) na
smrt’ upalenim.

V bohatych dejinach Cirkvi st
precedensy, ktoré sa javia ako po-
uzitel'né. Jezuitov zrusil v r. 1773
papez podobne svojim rozhodnu-
tim a rovnako svojim rozhodnu-
tim ich v r. 1814 iny papez obno-
vil. Ked'’Ze ide o rozhodnutie pa-
peza, papez mdze prijat’ iné roz-
hodnutie a nie je potrebny sudny
proces. V pripade templarov by
bolo potrebné zrusit' - odvolat’ -
stiahnut’ bulu Vox in excelso. Pre
cirkevné procesy proti templarom
moze slazit’ ako precedens proces
proti Jane z Arku a jeho zrusenie.
Janu z Arku povodne odsudil na
smrt’ upalenim v r. 1431 cirkevny
sud v Rouen (mesto bolo vtedy v
rukach Angli¢anov), ktory vycha-
dzal z dokazov na svoju dobu pri-

najmensom formalne platnych.
Sud sa vtedy najviac opieral o
znalecké vyjadrenie univerzity
Sorbonne v Parizi, ktoré uznalo
kacirstvo Jany. V r. 1455 papez
Kalixt III. vydal bulu, ktorou
povolil rodine Jany z Arku ob-
novu procesu. Proces bol obno-
veny a nasledujici rok opét v
Rouen (ktory bol uz opdt vo
franctizskych rukach) bol proces
z r. 1431 vyhlaseny za neplatny.
Najmenej pravnych problé-
mov vyvolava proces s vel'maj-
strom templarov Jacquesom de
Molay a Geoffreyom de Charnay.
Kedze ich zavereény proces bol
kralovsky, nie cirkevny, nie je
potrebna cirkevna obnova ich
procesu a z formalneho hl'adiska
ni¢ nebrani, aby Cirkev vyslala
voéi nim signal uznania. Cirkevné
sudy (pri biskupstvach) odsudili
jednotlivych ¢lenov radu. Odvo-
lanie viny, ktoré urobil Jacques de
Molay, historické okolnosti likvi-
dacie templarov a zvicsa zacho-
vané sudne spisy z procesov by
mohli byt dévodom na obnovu
procesu. Pravda, obnova by sa
mohla tykat vzdy iba konkrét-
neho odsudeného rytiera.
Rehabilitacia templarov by ne-
znamenala automaticky obnovenie
radu. V sucasnosti niet Ziadneho
legitimneho Clena radu templarov,
preto pripadné obnovenie, presnej-
Sie nové zaloZenie radu by vyZado-
valo samostatné rozhodnutie Své-
tej stolice. Ak by sa neskdr vy-
skytli poziadavky na obnovenie
radu, Svita stolica by zvazovala
svoje rozhodnutie uplne samo-
statne, s prihliadnutim na sucasné
podmienky. Zostava spoloc¢enské
pozadie ich odsudenia aj ich pri-
padnej rehabilitacie. V skuto¢nosti
by malo zostat’ menej ako druho-
radé, ked’ze rozhodujice st fakty
o vine alebo nevine templarov. Ale

v diskusii je vhodné zaoberat’ sa aj
spolo¢enskym pozadim.

Spoloc¢enské pozadie v dobe
likvidacie templarov bolo také, ze
franctzsky kral’ Filip IV. Pekny si
velmi Zzelal templarov potlacit.
Bal sa ich ako vojenskej sily a
ulakomil sa na ich majetok. Papez
Klement V. bol slaby a v podruci
francuzskeho krala. Nielenze sa
nedokazal Filipovi vzopriet, ale
krok za krokom sa staval Filipo-
vym nastrojom pri likvidacii tem-
plarov. K tragike ich osudu patri
skuto¢nost’, ze v konflikte pred-
chadzajuceho péapeza Bonifaca
VIIL. s francuzskym kralom Fili-
pom IV. Peknym sa templari otvo-
rene postavili na stranu krala
proti papezovi. Treba pozname-
nat’, ze az také ojedinelé to ne-
bolo. O polstorocie skor vel'maj-
ster Radu nemeckych rytierov
Hermann von Salza bol hlavnym
poradcom cisara Fridricha II. Ho-
henstaufa, ktory pocas celej svo-
jej vlady bojoval proti dvom pa-
pezom aj vojensky. Celé vtedajsie
spolo¢enské pozadie je dnes
mftve. DneSnym spolocenskym
pozadim rehabilitacie templarov
by bola pozornost’ médii, a tym
pripomenutie ich osudu. Rehabili-
tacia na zaklade dokladného vy-
hodnotenia faktov, po siedmich
storoCiach, bez mocenského za-
ujmu, iba pre vernost pravde a
spravodlivosti, by potvrdila po-
stavenie Cirkvi ako stipu pravdy a
spravodlivosti.

Rehabilitacia templarov by zne-
moznila zneuzivanie ich pamiatky
proti Cirkvi. Templari sa nikdy ani
na mucidlach v kralovskych vézni-
ciach, ani na horiacej hranici nevy-
slovili proti Cirkvi. Prave pochybné
okolnosti zaniku templarov vytvo-
rili podhubie, Ze si ich pamiatku
privlastiiovali ini, spdsobom, s kto-
rym by templari nikdy nesuhlasili.
Nepravdivé a nespravodlivé obvi-
nenie, ktoré¢ malo spech u stredo-
vekej justicie, vytvara zavoj tajom-
stva. Zavoj tajomstva umoziuje
zmocnit’ sa témy pre vlastné ciele,
raz viac, inokedy menej noblesne.
[ustraciou vyuzivania témy tem-
plarov je roman Umberta Eca Fou-
coultovo kyvadlo a najnovsie aj
bestseller Dana Browna Da Vin-
ciho kod. Inou ilustraciou su po-
kusy niektorych slobodomurarov
Stylizovat’ sa do p6zy pokracovate-
Tov templarov. Ziadne fakty viak
nepodopieraju toto Zzelanie niekto-
rych slobodomurarov. Slobodomu-
rari nie su pokracovatel'mi templa-
rov. Rehabilitacia tohto radu opreta
o preskimané fakty by odstranila
zavoj tajomstva okolo templarov,
urobila by koniec zneuZzivaniu ich
pamiatky a prinavratila by templa-
rom spravodlivost, na ktora -
mozno sa domnievat’ - cakaju.

Fenomén Eurdpa sa vytvaral tisic-
rocia. Vytvarali ho l'udia oddani ideé-
lom. Patrili medzi nich aj templari,
oddani idei krestanstva az na smrt.
Dnes vytvarame fenomén Eurdpy
my. Poznajme jeho zaklady, a kde sa
da, ocistujme ich a upevijme.

Autor je byvalym
predsedomvlady

a byvalym ministrom spravodlivosti

Slovenskej republiky
So suhlasom autora prevzaté
z revue Impulz 1/2006
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Hibava Pudskd mudrost,
premyslavého ducha prita-
huje. Najviac azda - prosta,
tichd. Bez pychy. Taka ma
moc rozvijat’ tajomstvo na-
znaceného a  schopnost
obrusovat’, uvolnovat’ dobre
neprebrisené, zablokované
zavity Tudského mozgu.
Vieme, chceme sa eSte stisit’,
privinut k jemnej krase,
priezraCne Ccirej, bezolstnej
dobrote? Ctime si Bozie za-
kony? A ¢o naSe srdcia? Za-
ktsaju este rozihrana radost’,
vdaku z nedozerného roz-
manitého bohatstva nezaslu-
zenych darov aj v podobe
vel'kych duchov malého Slo-
venského naroda?

- Dobro a zlo. Pravda a loz,
spravodlivost a bezpravie, lahostaj-
nost' a uprimny zdaujem... Ako vni-
mate, majster Lenco, cloveka za-
Ciatku 21.storocia?

JAN LeENncCo: Vel'mi skepticky.

- Za kulturu, kulturnost sa dnes
az terorizujiico vyddva obtazujuca -
nekulturnost, upadok, hnus. Akoby
nam to ani neprekdzalo! Cirost,
pravdu a krasu, usilie o harmoniu a
dobro povysene ignorujeme. Je vari
aj toto jeden z dévodov, preco ne-
mdte viac potrebu prihovadrat sa Ci-
tatelom?

JAN LENCO: Isteze ano. A naviac
vazne zdravotné problémy.

- Posledny anjel. Ak by tato Vasa
kniha (2009) nebola poslednd, aku
vypoved’ o cloveku sucasnosti by ste
zaznamenali?

JAN LENCO: - Kniha je konci-
povana zamerne ako zavet. Bude
posledna.

- Vasa tvorba to su otazniky, hla-
danie... ponor do nezndma, tajomna
dobra a zla - ¢o to je - ¢o nuti clo-
veka premyslat, hibat o tuSenom?
Hladat zmysel, presah bytia?

JAN LENCO: - Bozia iskra v ¢lo-
veku, tusenie nieoho neznameho.

- Ako vnimate, ako by ste defino-
vali Vas postreh o stvoreni myslia-
com - o cloveku - jeho stope, ktorou
nezmazatelne vtlaca historiu? Aku?

JAN LENCO: - Za najlepsiu cha-
rakteristiku Tudskych dejin pokla-
dam ich vnimanie ako velkej mu-
Ciarne l'udstva.

- Slovensky historik, archeolog,
etymolog, znalec velkého mnozstva
Jjazykov, vratane najstarsich - dra-
vidskych, badatel ranej historie Af-
riky a Indického ocednu, Cyril A.
Hromnik, sa vo svojich rozsiahlych
vyskumoch zameriava aj na najstar-
Sie korene Slovenov/Slovakov. Jeho
prevratné vedecké objavy preuka-
zuju, Ze sme prastarym autochton-
nym ndarodom! Hm. Rozliehajiice sa
ticho, ktoré nastalo, trha usi. Sme
vari zakliati? Preco?

JAN LENCO: - Celé dejiny Slo-
venska v nas pestovali nedoveru a
tuto neddveru priam diabolsky stup-
nuje sucasnost’. Treba verit', ze po-
stupne sa jej zbavime. V Tudskych
dejinach sa Casto stalo, Ze tvrdenia,
ktoré vyzerali neddveryhodne, sa
ukazali ako pravdivé.

- Wystriedalo sa tu niekol'ko viad.
Obraz ktory po sebe zanechavaju ma
mnoho podob, nevabnych, nepritaz-
livych. Slovom: upadok! Sami sme si
trestom?

JAN LENCO: - Niekedy uplne ne-
zaslizenym.

lutne vsetko, kazdu oblast Zi-
vota? Pretecie, praskne na Slo-
vensku i vo svete pohadr bezhra-
nicnej trpezlivosti?

JAN Lenco: Keby som neveril,
Ze raz preteCie, stratil by som zmysel
Zivota.

Host’ Kultary spisovatel’ Jan Lenco

Sme malilinkou ¢astou
velkeho projektu,
ktory mozeme len tusit’..

- Rozhodujeme este o sebe?
Micky, bez razantného odporu si
nechavame skdakat po hlavdch!
Preco ako zhypnotizovani trpime
na cele Slovenska sluzobnikov
nerozpakuju-
cich  zavliect
Slovensky na-
rod do zloci-
neckych agre-
sorskych vojen,
paktov, podo-
zrivych medzi-
narodnych fondov, korporacii,
nadndrodnych spolocnosti..?
Preco sa nechavame nepretrzite
politicky zavadzat, klamat?
Preco dovolime decimovat' abso-

F oo o i o o GO

- Iba neddvno sa vdaka vasmu
davnemu rozhovoru s britskym li-
terarnym vedcom Donaldom A.
Praterom (Slovenské pohlady ¢.
4/2011, s. 88-95, preklad D.

,,Lenco je jednym z nasich najvzdelanejsich tvorcov,

origindlny tematicky

Kerny), mohol Ccitatel' dozvediet
pozoruhodné zaujimavosti o tro-
Jici vyznamnych nemeckych esejis-
tov - Stefan Zweig, Reiner Maria
Rilke, Thomas Mann. Vieme uz,

ktory z nich bol najmilsim spiso-
vatelom pre D. A. Pratera. Ktory
z tejto trojice je najmilsSim, najpri-
tazlivejsim Vam osobne a preco?
Jan Lenco: - Aj mne osobne je
najblizsi Stefan Zweig. Je to autor,
ktorému naSe vydavatel'stva este

vel'a dlzia. S panom Praterom som
sa stretol v Nemecku. Dvakrat
som ho navstivil vo Svajéiarsku,
tu som s nim zoznamil vtedajSieho
vel'vyslanca D. Kerného. Donald
A. Prater bol
velmi prekva-
peny, ¢o
vSetko viem o

i svojou tvarovou a myslitel'skou kultiurou. nemeckych

x v autoroch. Za-
Pavol Stevéek o1 nad po-
znatkami slo-

venského spisovatel’a, literarneho
kritika aj o S. Zweigovi. Na roz-
hovor s panom Praterom som za-
budol. Jeho publikovanie ma
prekvapilo.

.

Jan Lenco (druhy zlava) so slovenskymi a ceskymi autormi v Plzni zaciatkom 90. rokov

- ,,Dejiny tohto sveta svedcia
skor o tom, Ze ich vytvaraji nenor-
malni, uchylni ludia, a pritom musia
mat este nejaku asistenciu z planéty
Rozvratu a Chaosu.*“ J. Toth. Cteny
majstre, ako Vas zasahuje, ako vo
Vas rezonuje, ako Vias inSpiruje
tvorba genialneho a predsa viac ne-
zndmeho ako znameho - Mons. Jo-
zefa Totha? Nie je  cudné, trapne,
Ze i o0 tomto nasom genidalnom tvor-
covi sa hriesne mici?

Jan Lenco: - Precital som Pred-
hovor. Bol to pre mna Sok. Tolko
myslienok, taka logika, také Po-
znanie... Som ohromeny z Evanje-
lia podl'a Judasa. V zivote som mal
len dve-tri takéto medznikové
knihy. Odpustenie - za¢inam cha-
pat, ze ¢lovek si musi aj sam sebe
odpustit. Keby otec Téth patril k
nejakému velkému nérodu, bol by
oslavovany, uctievany. A to Gizasné
zmierenie.

Davam za pravdu Teodorovi
Krizkovi, editorovi a vydavatelovi
suborného dvojzvidzkového Diela
Jozefa Tétha, ktory otca Totha kla-
die na roven Dostojevskému. Ale
pri najlepSej voli nedokdZem po-
chopit, ako je mozné, Ze nie je
adekvatne znamy a doceneny.
Tomu nerozumiem.

- A vasa reflexia na Zalmy otca
Jozefa Totha?

JAN LENCO: - Otec Téth v Zal-
moch obnovuje starobyly literarny
zaner a zaroven don vnasa cely poci-
tovy a duchovny svet moderného
¢loveka.

V uvode kazdého Zalmu
presne a jemne nacrtava zakladnu
situdciu, nastoluje dajaky aktu-
alny i odveky duchovny problém s
velkou, aZ mrazivou otvorenos-
tou. V zavere kazdého zalmu do-
chéadza ku katarzii, k odpovedi na
vSetky nastolené otazky. Pointy
vSetkych béasni s naplnené opti-
mizmom a uslachtilou vierou v
moznosti ¢loveka.

Literarne dielo otca Toétha je
klenotom sucasnej literatiry a
skvelym, povznasajlicim posol-
stvomdo buducnosti.

- Je to tak, Ze Dielo mons. Jozefa
Totha nezabudnutelne, trvalo zasa-
huje vnimavého citatela?

JAN LENCO: - Dielo otca Totha
vo mne zanechdva hlbokll nezmaza-
telnt stopu a vSetko vidim trochu
inak, neviem to presne definovat’, aj
svoj vlastny udel. Zrejme sme mali-
linkou castou dajakého velkého
projektu, ktory mozeme len tusit’.

- Ako vnimate pocin iného bas-
nika Teodora Krizku, ktory dlho-
dobo, naliehavo nielen v basiiach i v
dvojtyzdenniku Kultura upriamuje
nasu pozornost aj na prehliadané
velké osobnosti a vdaka ktorého
osobnej obetavosti bolo vydané v
roku 2010 suborné tisicstranové
Dielo Jozefa Tétha?

JAN LENCO: - Casopis Kultira je
svojim zameranim a uroviiou jedi-
neény a nezastupitelny. IsteZe najméa
vd’aka panovi Krizkovi, ktory je nie-
len velkym basnikom, ale aj vzac-
nym altruistickym ¢lovekom.

- Kde, v ¢om nachddzate pokoj,
radost?
JAN LENCO: - V kontakte s dob-
rymi Pud’'mi.
Zhovarala sa
ELENA KAPLANOVA
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K die

Z hlbin

volam k tebe

Ako sa v kazdom Zaludi ukryva
dub a v semendch spi naprogramo-
vany poévab buducich rastlin, ako
prva stopa Adama nesie ludské de-
Jiny a ako sa rozvija uz vopred ,,zhr-
nuty“ svet podobny kvetu pivonie...,
tak v sebe aj hlina a kamen nosia po-
tencial sochy. Blazenych, ktori vedia
dat tejto neurcitej mase meno, tvar a
tvar, volame socharmi. Jeden z
tychto vzacnych ludi, Jan Mathé
(nar. 14. 6. 1922 v KoSiciach), sa na
buduci rok doziva vyznamného jubi-
lea 90 rokov. Pri tejto prileZitosti vy-
dala Vychodoslovenska galéria v
Kosiciach rozsiahlu biografiu spre-
vadzanu textom R. Matustika s ndz-
vom Hladac dobra.

Cesta J. Mathého nebola lahka,
ani priamociara. Uz v ranej mladosti
bol odveleny na Vychodny front, kde
utrZil zranenie a nemocnicné lozko,
ktorému sa priucil u svojho otca, pra-
cujiiceho na oddeleni patologie vo
Fakultnej nemocnici L. Pasteura; ho
sprevddzalo aj v dospelosti, ked utr-
pel vazne zranenia pri dopravnej ne-
hode. Cesta za sochou, za tvarom, za
tym zvlastnym dialogom medzi nim a
nemym kamenom, ¢o sa mu napokon
poddal - vsak pokracovala dalej.
Bola to cesta do hibok ludskej emé-
cie, do viastného vnuitra - a to vetko
v rodnych Kosiciach, ktorym zostal
verny po cely zivot. Na mnohych
miestach dnes nachadzame jeho
diela. Boli to prave Kosice, ktorych
osobnosti zvecnil vo svojich bustdch,
ako napriklad zakladatela kosickej
univerzity, biskupa Benedikta Kis-
dyho alebo muza vzacneho a obeta-
vého Zivota, profesora Michala
Lacka, S.J.

Pociatkom Mathého tvorby nas
sprevadzaju bolestné sochy Starec,
Smutok ¢i Do seba. Mlady sochadr v
nich vystihol podstatu Zivota a ne-
hladal ju v nesputanych rozkoSiach.
Jeho sochy, busty a torza, spociatku
tak verne zobrazujuce ludské tvaire
ako v pripade Fatmy, Zeny z okolia
Kosic, Beethovena, Janosika Cci
mnozstva inych osobnosti, sa po-
stupne zbavovali sami seba - detail-
nych tvarov a fyzickej krdsy, aby v
nich mohlo vyniknut' to podstatné.
Duch. Ten zacal prehovarat'v siluete
svitej Klary, v matke drziacej v nd-
ruci dieta s rukami roztvorenymi do
tvaru kriza a napokon i vo svitom
Frantiskovi, ktorého Stihla postava
sa ako ¢ dviha za slnkom. Na jed-

vyznamneho sochara

nom z vyobrazeni sa
Frantisek sklana k
drobnému vtacikovi
v trave a tento motiv
sprevadzal autora v
celom jeho diele. Vi-
dime sochy poslov,
Zien a deti, ako drZia
v ndruci alebo dvi-
hajii k oblohe krehkii
holubicu. A napokon
vtdk v ludskych ru-
kach narasta do ta-
kych rozmerov, Ze to
uz nie je clovek, kto
dviha zvieracie telo
dohora. Uz je to ho-
lubica, kto zosilnel
ako orol a kto
nadvihuje  ludsku
postavu do vysin. Tento motiv sa pre-
mieta do niekolkych kompozicii s ndz-
vom Vzlet. A napokon je to postava z
roku 1943, kde sa kridla tykaju ludskej
bytosti az natolko, az s nou celkom
splynii v podobe sochy Anjela.

Co  nacrtli
zaokrihlené vtd-
cie kridla, to do-
koncila fascina-
cia kruhom. Na
elipsu umiestiuje
ludsky plod po-
dobny planéte na
svojej drahe v
kompozicii Jadro
a polkruhu sa
podoba aj telo
zeny s dietatom v
lone pod ndzvom
Plod Zivota. Do
kruhu spbvaju i
postavy miluju-
cej sa dvojice a
napokon sa kru-
hom stava aj Ce-
Suca sa Zena;
ladna krivka
krku Pelikana, ¢o
viastnou krvou
kifmi  mladata
alebo ndruc¢ hu-
dobnika, ktory
drzi na hrudi
husle tak nezne,
akoby boli jeho
dietatom.

V diele maj-
stra Jana Mat-
hého nachd-
dzame aj nevelku
postavu rytiera z
roku 1963 s ndz-
vom Don Qui-
Jjote. Akoby nam
fiou cheel pripo-
menut ulohu clo-
veka vo svete.

Medzi mnoz-
stvom  postav,
ktorée vdaka J.
Mathému maju
svoju  tvar i
meno, na nds vola Stihla bytost s pre-
dlzenou rukou vystretou k nebu - Z hi-
bin volam k tebe. A4 je to viastne ka-
mein ukryty v hibinach zeme, kto vola
na sochara: ,, Daruj mi tvar!“. A sme
to i my. Kto ako Jonas vo velrybe
viastného tela z hibok vold, o od-
davna vyjadruje umenie: ,, Pane!
Vdaka Ti za dar Zivota... A tvorba J.
Mathého je plna tohto odkazu.

KATARINA DZUNKOVA

Reflexia
na mohutnu
monografiu

JAN MATHE -

HLADAC DOBRA

Textova cast:

Radislav Matustik

Foto: skupina autorov.
RESULT,

reklamna agentura s. r.o.

a Vychodoslovenska galéria
Kosice 2010

S 'atost'ou, ale aj s poteSenim sa tu
prezentuje knizné vel'dielo o akade-
mickom socharovi majstrovi menom
Jan MATHE, ktoré sa uZ v jeho veku
javi nie ako vyznanie ¢i socharska
symfonia, ale ako testamentarne fi-
nale. Ale hadam preto a az teraz, v to-
talnej roztrieStenosti I'udského ducha,
zvlast v umeleckej, humannej a etic-
kej sfére, tato monografia sa tu pred-
stavuje ako vzor syntézy umeleckého

Jan Mathé: Sediaci starec, 1941

prejavu, ktory ma bytostné atributy
dobra, pravdy a krasy!

Ja nie som vytvarnym kritikom,
ani aprobovanym estétom, iba ¢itam,
vnimam a hladim na tvorbu majstra
Jana Mathého ako na vel'ké ¢i genialne
diela vytvarné, hudobné ¢i literarne a
¢itam ich nielen oCami, ale aj vibral-
nym zmyslom Tudského psychiéna,
akéhosi druhu metapoznania!

Je kuridozne, Ze osobnostnym atri-
butom pri titulku tejto monografie pri

mene Jan Mathé je - hlada¢ dobra!
Tento titulok ja vlastne aj deSifraciou
ducha jeho tvorby!

Preto pri ¢itani, ¢i vnimani, po-
znavani 1 pri vibralnom pocuvani
tychto diel zachytavam prave t syn-
tézu, harmoniu, ktord emanuje z kaz-
dého pravého umeleckého diela! Sa-
lanie dobra z kazdého stvoreného
bytia je salanim pdévodného kreac-
ného Slova, ktoré konstatovalo po fi-
nale tvorby: ,,... a hl’'a, bolo to vel'mi
dobré“! / Gen 1,31 / Toto dobro pa-
ralelne séla aj svoju vlastnt identitu,
to ¢im je, a jeho krasu. Je to trojicna
jednota! A prave tato troji¢na jed-
nota dava pecat pravosti umelec-
kého diela. S tam iba stupne vel-
kosti. A tak sa mi javia diela majstra
Mathého svojou krasou, ¢i uz vo
faze realistického, skor senzudlneho
obdobia, alebo odl'ahéené spirituali-
zovanym krea¢nym postupom, alebo
ako symbolické, meditativne poe-
tické Sifry, akési abstraktné, ale stale
desifrovatelné reality, i ked sa kre-
uju, ale aj vnimaju na principiac¢nych
centrach estetického
metasveta.

Jeho realisticky
kreované diela, ich
tvare, pohyby, ob-
ltky, ich vnatorny Zi-
vot, charakter, stav
duse st priam filmar-
sky viditelné a cita-
telné. Tato salajuca
jemnost’ z mramoru,
kovu, ¢i kamena je
fascinujuca! A jeho
gracioznost’ a lahod-
nost’ pohybu!

To uz nie je maj-
ster tvrdej hmoty, ale
poézie. Je to sochar
poézie! A to je vrchol
syntézy, o ktorej sme
hovorili!

A tejto jeho zdu-
chovnelej tvorbe pri-
speli predovsetkym
jeho talent, ale aj zi-
votné reality: rodina
a prostredie, vzacne
gymnazium premon-
stratov v KosSiciach,
vysoka vytvarna
Skola v Prahe, inSpi-
racia sveta poézie a
kontemplacie, ¢i spi-
rituality jeho vzac-
nych profesorov,
najmi prof. Spaniela,
prof. Zvéfinu, ¢i prof.

Vackove;j!
Je to moje vide-
niec ako c¢loveka,

ktory aj vo vytvar-
nych dielach Ccita
basne tak, ako sa Ci-
taju diela literarne a
ako sa pocuvaji hu-
dobné symfonie,
pretoze vsetky dy-
chajt z jedného pra-
mena: dobra, pravdy
a krasy!

Gratulujem z celého srdca bas-
nikovi socharstva, majstrovi Janovi
Mathému a vSetkym, ktory maju
podiel na vydani tejto monografie!

A na zéver: TeSim sa, Ze toto dielo
bolo venované aj prof. Zvéfinovi, pria-
tel'ovi majstra Mathého, ale aj mojmu
priatel’ovi z Taborov nttenych vojen-
skych prac v pétdesiatych rokoch mi-
nulého storocia!

Salutatio poetica ex toto corde!

Jozer TOTH

(Dokoncenie z 1. strany)

Poviem jednoducho, azda
expresivne, ale hadam zrozu-
mitelne: Nuz zaiste nie je kres-
tanské, aj keby to bolo univer-
zalne, podielat’ sa na myslien-
kovom, estetickom a mravnom
upadku.

Nuz takéto a iné myslienky
sa mi prehanali hlavou, ked
som si otvoril sice utlu, ale
nadhernt knihu verSov Evy
Fordinalovej. Paradox? Ani

bokost
duse

najmenej. Hlbokost' duse,
ktoru pani Fordindlova pojala
do nazvu knihy, mi praveze
okamzite evokovala tichu
vzburu voci tomuto zabudaniu
¢i dokonca rucaniu koordina-
tov, ktoré si tato nasa europska
civilizacia vedela ochranit’ celé
dve tisicrofia. Hned mi v
mysli naskocili také spojenia
ako 0tla robustnost’, ticha hero-
ickost’, nezna revolta atd’, atd’.
Revolta ako kontrarevolucia,
ak pod revoliciou mame na
mysli besnenie vynalezcov gi-
lotiny. Vzbura citu a lasky ako
odmietanie experimentu zbozs-
tenia Cloveka a klanania sa
jeho raciu.

Eva Fordinalova, tato
krehka a mudra Zena, si obliekla
basnickll stato¢nost’ a hlboku
vieru, nijako nezbavenu drama-
tickosti, ako si kedysi obliekala
brnenie Jana z Arcu. Jej meCom
nie je vSak kovovy smrtiaci na-
stroj, ale slovo, dovera v jeho
moc, slovo, ktorého ostrim je
prostota a hrotom laska a viera.
Eva Fordinalova v tych najlep-
Sich verSoch uz uplne odlozila
bokom aj zvysky pripadnej au-
tocenzury ¢i obavy, ¢o na to po-
vedia ini, ktorym nie je dovo-
lené mat takato hlbokd du-
chovnu skusenost’ a stava slo-
venskym zenskym Zzalmistom.
Miluje, trpi, place a vzyva na
zachranu duse. Svojej, Evinej,
ale vlastne kazdej zenskej duse,
ak duSa ma pohlavie, a na za-
chranu dusi vobec. Miluje, trpi,
place a vzyva za Cloveka, za
slovensky narod, za krajinu,
osobitne za milované Zahorie,
rodisko Jana Hollého a mnoz-
stva inych osobnosti mocnych
duchom. Kona tak v mene svo-
jom, ale aj spolu s nami ostat-
nymi a v naSom zastupeni, ved’
Eva, to je ststavna kontinuita
ludstva.

Ano, hedonizmom aZ na
smrt’ unudeny a skepticky liberal
isto mavne rukou, Ze prehanam.
Ale opakujem znova a rad, ze
Eva Fordinalova kazdou svojou
knihou, a knihou Z hlbokosti
duse osobitne, zachranuje Cest’
poézii, ktora akoby sa vzdala
osobnostného zapasu o dobré, o
bozie v nas.

Aj preto jej zo srdca d’akujem.

TEODOR KRIZKA
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javisko spisanych
Na dejin  vystupuju
HrabusSice az v

roku 1260, ked sa spominaju
pri vytyc¢ovani hranic Stiavnic-
kého opatstva cistercitov ako
terris Saxonum de villa Capost,
¢ize ako pozemky Sasov mesta
Kapost. To vSak nemd nic¢ spo-
locné s historickym pociatkom
Hrabusic, pretoze do pisom-
nosti vstupili uz ako mesto. Sta-
rocia, ba aj tisicrocia ich histo-
rie bud neboli zapisané, alebo
sa stratili v plamenoch a hni-
lobe zaslych vekov.

O pévode a vyzname urbo-
nymu  Hrabusice  existuju
mnohé dohady a Spekulacie,
obycajne bez historickej pod-
staty. Jednym z dohadov je, Ze
starda obec sa mohla volat bud
Hrabusice, ¢o méze mat povod
v tom, ze okolie bolo porastené
hrabmi, alebo, ako to usudzuje
Jan Vencko, Ze nazov mohol
pochadzat od polnych mysi -
hrabosov. Alebo, ak vezmeme
do uvahy druhy nazov, ktory sa
v starych dokumentoch stale
vyskytuje, Capost ¢i Kabuz-
dorf, Spekuluje sa, ¢i mohol
mat povod v polohe obce za
priesmykom, ktora tvorila
akusi branu (po madarsky
kapu, po spissky kapura) do
udolia Hornadu.

Atd, atd'...

Nasleduje uryvok z pripra-
vovanej knihy Hromnik, C. A.
Sloveni a Slovensko: Velebnici
Viasatéeho Boha na horizonte
dejin (3200 pr. Kr. - 907 po
Kr.). Tento uryvok nepodava
celé historické pozadie vzniku
a historie Hrabusic, len nazna-
Cuje ideovu orientdaciu, nie-
ktoré historickée suvislosti a
hibku vzniku a existencie tohto
mesta, ktoré bolo kozmologic-
kou svdtynou a stalo sa dedi-
nou; - a zhodou okolnosti je
autorovym rodiskom.

NA POCIATKU P{SOMNE
NEZAZNAMENANEJ DOBY

Posledné roky svojho Zivota v
spiSskom hvozde davnoveki Spi-
Siaci, ¢i uz ‘Slepi’, alebo s dobrymi
oCami, travili v modlitbach, odrie-
kani a v kontemplacii. Preto jeho
centralne, horské refugium na
Klastorisku sa objavuje v najstar-
§ich pisomnych pramenoch pod
nazvom Mons Speculationis, Vrch
kontemplacie. Kontemplacnym vo-
ditkom tu bol, tak ako aj na koz-
molologicky spojenej Mysej horke
pri Spisskom Stvrtku, Boh Svetla v
jeho Chrame Svetla
Sihoti. Na severnom
konci Sihot'skej osi,
na Bari-Hore (Ba-
rimberg), bol to Boh
Svetla v jeho nebes-
kej slave, ktorou cely
vrch Zziaril pri vy-
chode slnka, hlavne
rovnodennostného.
Predkrestanska své-
tyia a pravdepo-
dobne aj klastor na
Mysej horke bol za-
merne postaveny na
Ciare viditeIného za-
padu toho istého
slnka (neoverené) nad Barimber-
gom. Vtedy sa tu zrejme konali vy-
ro¢né jesenné slavnosti.

Na juznom konci Sihot'skej osi,
to znamena v kvadrante boha Smrti
Jamu, svdtyna na Vrchu kontem-
placie bola postavena na juhoza-
padnom upéti juznej Sihote boha
Svetla tak, aby bola v tieni pri vy-
chode slnka jarnej a jesennej rov-
nodennosti. Jej poloha bola imy-
selne vybrana tak, aby spojena s
vychodom equinoctidlneho slnka
nad juznou Sihotou, bola pravym
opakom polohy svityne a klastora
na MysSej Horke. Takze kozmolo-
gicky ritudlny deni rovnodennosti
zacinal vo svityni pod Mons
Speculationis a konc¢il vo svétyni
pod Barimbergom. Prechod z Vr-
chu kontemplécie na teplej, pozem-
sky zivot podporujicej juhozapad-
nej strane Sihot’skej osi na MysSiu
horku muzov najspravodlivejsich v

jasnom a chladnom severovychod-
nom kvadrante Sihot'skej osi bol
zaiste najvysim prianim a cielom
Mysi-ov, muzov prostych akého-
koI'vek bohatstva. Postavenie
dvoch svityn a klastorov na opac-
nych koncoch a stranach a v opac-
nych kvadrantoch Sihot'skej osi
zdoraziovalo pozemsky Zivot
Mysi-ov, ktori mali vzdycky vacsiu
pravdepodobnost’ sa vratit' do riSe
boha Jamu - Pitriloka (ria mftvych
otcov) - na kozmologickom Juhu,
nez do rie boha Svetla - Sivaloka
na kozmologickom Severe. Preto aj

CyriL A. HROMNIK

“Hrabusice
na poCiatku

juzna Sihot na Klastorisku sa do-
dnes vola Certovou.

Sihot'skd os delila mnichov-
putnikov na zivotnej ceste na ne-
besky sever na tych, ktori kontem-
plovali smrt’ a boha Jamu, spravcu
jamy pohrebnej, a tych, ktori uzreli
svetlo ve¢nej pravdy a teda vecénej
spasy. Podobnu funkciu kozmolo-
gického delitka spiiala aj Strba, v
jej pripade medzi Liptovom a Spi-
Som. Bohanska (predkrestanska,
ale boha velebiaca) kontemplacia
zaiste nasla svoje uplatnenie aj v
neskorSom, krestanskom prostredi
tychto svityn a klastorov, ved kon-
templacia sa stala vrcholnym S§ta-
diom (po meditacii a modlitbe) ka-
tolickej Spiritudlnej praxe hned v
prvych storoCiach krestanstva. V
tomto prostredi priani a splnenych
priani sa pravdepodobne zrodilo aj
prislovie ,,Pamitaj na smrt", ktoré
sa v podobe latinského Memento

mori stalo voditkom katolickych
kartuzianov. O jeho predkartuzian-
skom povode sa dnes nepochybuje.
V krestanskom pojati Pitriloka sa
transformovala na ocistec alebo i
peklo, ¢o pravdepodobne vysvet-
T'uje pridanie privlastku Certova k
juznej Sihoti boha Svetla. Tak by
sa mohol vysvetlit’ aj pévod nazvu
Peklisko na Hornade. Odtial' dav-
noveka, stredoveka i dnesna Cer-
tova Sihot’ na severo-severovychod
od klastora na Vrchu kontemplacie.
V mnohych pripadoch Mysi z
Vrchu kontemplacie museli prejst
niekol’kymi ,reinkar-

naciami“ nez sa im

podarilo vydat sa na

poslednu cestu na se-

er. Na tejto ceste
museli najprv prekro-
'Horska rieku' -
Hornad v Peklisku
(kde sa ntuka analdgia
s hrézami naplnenou
vodnatou cestou
egyptskym Duatom
posmrtého podzemia)
a po prislusnych ob-
radoch, mantrach a
ritudloch na presnej
polceste v Hrabusi-
ciach dosiahnut’ klastor na Mysej
horke vo svetle Barimbergu. Pra-
voto¢ivd cesta z Vrchu kontem-
placie cez HrabuSice na Bari-
Horu bola cestou za svetlom
pravdy a to sa odraza v
dravido/slovenskom nazve Kara-
pusai+ce alebo Kara-busai+ce, z
¢oho vzniklo meno HarabuSaice

<

(tamil¢ina nema pismeno % a na-
hradzuje ho pismenom k) a nako-
niec HrabuSice s vyznamom
'Miesto velebenia svetla' (z tamil-
ského kara = 'svetlo', busai = 've-
lebenie' a -ce = slovenska pripona
miesta). Zrejme tam stal oltar
alebo chram s horiacim stipom
(dipastambha) boha Svetla El,
ktorého pozname z prvej kapitoly
Genesis (Prva kniha MojziSova)
ako aj zo Saivistickych chramov
Indie. V tom pripade HrabusSice
ako Miesto Velebenia Svetla mu-
seli byt stredoeurdpskou anald-
giou izraelskych miest spojenych
s Bohom Svetla El, a to bud’ Beth-
El (Dom/Chram Boha Svetla El)
(Gen 28.19) alebo Penu-El (Po-
doba Boha Svetla El) (Gen 32.30-
31). Takejto napodobenine sa v
tamil¢ine hovori oppaku, z ¢oho
pochédza slovenské slovo 'opak’,
¢ize negativny tvar alebo odtlacok
povodného. A v tom sa da vidiet
anticka slovna dravido-slovenska
kontinuita. Nemecka forma nazvu
polcestnej svityne svetla, neskor-
Sie dediny a nakoniec mesta Hra-
busic, Karpsdorf alebo Kalbsdorf,
ako aj madarskda Kaposztafalu,
naznacuju, ze boli odvodené skor
z formy Kara-busai+tce nez z
formy Hrabusicze alebo Hrabu-
§ice a to znamend, ze pOvodna
dravido-slovenskd forma Kara-
busai +ce, alebo jej blizka poslo-
vencend forma tu prezivala aspon
do 9. a pravdepodobne az do 13.
storoCia, ked’ sem prisli nemecki
Sasi a po nich Mad’ari.

Zrucaniny Kartuzianského stredovekého klastora
na Mons Speculationis pri HrabuSiciach

Hrabusice, Miesto velebenia Boha Svetla, cize slovensky Beth-El
uz v predkrestanskych dobach. Snimky autor
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minulosti rezonovala v usiach mnohych

Slovakov otazka, ¢i treba zmenit text

hymny Slovenskej republiky. Text basne
Janka Matusku chceli mnohi vymenit' za taky,
ktory by lepsie charakterizoval Slovensko a Slo-
vakov.

Ak by sme sa teda spytali, ¢i ju treba zmenit’ za
iny text, tak by vécsina odpovelala NIE. S odpove-
d’ou NIE sa stotoziiujeme, pretoze text zachytava a
vystihuje kultirne a narodné snahy Slovakov Ziju-
cich v 19. storoc¢i - v prvom pripade je reakciou na
presun Ludovita Stara do Levoge, ktory v dejinach
Slovakov zohral vyznamnu tlohu v oblasti kultir-
nej, politickej a jazykovej; v druhom pripade je re-
akciou na silnejici mad’arizaény tlak vyvijany proti
snaham Slovakov veducich k osamostatneniu sa slo-
venského naroda.

Slovenska hymna ako takd ma teda hlboko za-
korenent myslienku kultarno-historickej a spolo-
Censkej situdcie, v ktorej sa slovensky narod nacha-
dzal. Na to by nik nemal zabudat, pretoze je sym-
bolom toho, ¢im museli Slovaci v ddvnych dobach
prejst’ - je mementom na zivot v Uhorsku i vysled-
kom dlhotrvajucich snah Slovakov o narodni samo-
statnost’.

Kratkym prispevkom venovanym otazke sloven-
skej hymny chceme vyzdvihnut kultirnu hodnotu
hymny, a zaroven predostriet’ vedeckej obci analyzu,
ktora by mohla potvrdit’ dovod na drobntl korektiru
slovenskej hymny. Na zéklade variantov a - ¢ chcem
poukazat’ na potrebu prehodnotenia hymny v dvoch
nizSie uvedenych bodoch.

a)

Presporski Slovaci, budauci Lewocané
Po nad Tatrou blyska hromi diwo bigau
Zastawme jch bratia
Wet sa oni stratia
Slowaci ozgau.

b)
Ponad Tatri bliskd, hromi diwo biju!
Postawme sa Bratja!
Wed' sa oii stratja!
Slowdci oziju!

Hymna Janka Matusku

Zmenit’ ¢i nezmenit’?
c)
POREVOLUCNA ZMENA: DOBROVOLNICKA
Nad Tatrou sa bliska, hromy divo biju
Zastavme jich bratja, ved’ sa ony stratja
Slovaci oziju.

d)
Nad Tatrou sa blyska, hromy divo bijii,
zastavme sa bratia, ved’ sa oni stratia
Slovdaci oziju.

e)
SUCASNA HYMNA (2011):
Nad Tatrou sa blyska, hromy divo bijii,
zastavme ich, bratia,ved’ sa ony stratia
Slovaci oziju.

Prvou nezrovnalostou, ktort predkladdm na
uvahu, je pouzitie zamena ONY v texte Statnej hymny.

Z jazykového hl'adiska pokladam pouzitie za-
mena ONY za nevhodné, pretoze nim oznacujeme
osoby a predmety zenského a stredného rodu, pri-
padne predmety a veci muzského rodu nezivot-
ného charakteru. Polozme si otazku, v akom vy-
zname treba chapat’ zameno ONY a ¢i je jeho po-
uzivanie v kontexte Matuskovej basne spravne.

Ak vychadzame z predpokladu, ze toto zameno
oznatuje UHORSKY NAROD, tak to treba chapat
ako slovo zastupujice isti skupinu l'udi. V tom pri-
pade teda nadobuda charakter zivotného podstat-
ného mena, vdaka ¢omu je treba pri nahradzani
podstatného mena zdmenom pouzit’ osobné zameno
ONL.

Basenl bola reakciou na rozhodnutie uhorskej
vlady presunat’ Cudovita Stara z Pre$porka do Le-
voce. Vlada zastupujica narod sa obavala posloven-
¢ovania ,,uhorského* naroda.

Niekto by mohol namietat’ tvrdenim, ze zameno
ONY sa v texte hymny viaze na predchadzajuce verse,
v ktorych sa piSe o hromoch a blyskani nad Tatrami. V

tomto pripade si kladieme otazku, ¢i je mozné, aby
,bratia“ mohli zastavit’ hromy a blyskanie sa, ktoré je,
ako vieme, prirodnym ukazom a ktoré zéroven clovek
nevie ovladat’ a riadit’.

Ak by bol metaforicky vyznam slov ,hromy
divo biju“ vo vyzname ,,vSetky zla sa valia na slo-
vensky narod, je pouzitie zamena ONY spravne.

Ked vsak vychadzame z toho, Ze za vSetkymi
rozhodnutiami stoji ¢lovek - v Uhorsku to boli Ma-
d’ari so silnejucimi pokusmi mad’arizovat’ slovensky
narod - tak potom musime uvazovat’ prave o zmene
uvedeného zdmena v texte hymny do spravneho
tvaru, ktory znie ONI.

V druhom bode by som navrhoval prehodnotit’
obsahovu stranku druhého versa prvej strofy Matus-
kovej basne. V texte hymny by nemalo byt’ uvedené
ani ,,zastavme ich, bratia,* ani ,,zastavme sa, bratia“
- ako sa text hymny spieval v predchadzajiicom ob-
dobi. Tento text by mal zniet' ,,ZOSTAVME SA,
BRATIA®.

Pri skiimani jedného z originalnych variantov
basne je viditelné, ze graféma a, ktord je v texte su-
Casnej hymny, by mala byt grafémou o, pretoze
nema charakteristické ¢rty tejto grafémy - teda gra-
fémy a. Prave preto by malo v hymne uvedené slovo
»ZOSTAVME SA*.

Vyznamové hl'adisko versa ,,zastavme sa, bra-
tia, ved’ sa oni stratia,” ktoré sa nachadzalo v hymne
,»iba nedavno*, vyvolava v l'ud’och pasivnost, pasi-
vitu a neéinnost’ Slovakov.

Podotykame, Ze text mal v minulosti plnit
obranny charakter. Baseni vznikla ako reakcia na
spominany nedobrovolny presun Cudovita Stara do
Levoce. Neskor mal text basne donttit’ Slovakov
postavit sa narastajicej mad’arizacii v Uhorsku v re-
voluénych rokoch 1848 - 1849, takze legitimita spo-
jenia ZOSTAVME SA, BRATIA, je podla nas
opravnena.

Slovo ZOSTAVIT SA znamena spojit’ sa, zlagit
sa, nerozdelovat’ sa, bojovat’ spolo¢ne za istu vec -

tou vecou bolo spojenie sa proti silnému mad’ari-
za¢nému utlaku, ktory na Slovakov vyvijala uhorska
vlada v 19. storoci.

Na zédklade tychto skutocnosti by sme navrhovali
zmenit’ text suCasnej slovenskej hymny na text s nasle-
dujucim znenim: ,,ZOSTAVME SA, BRATIA, VED
SA ONI STRATIA, SLOVACI OZIJU.*

Nepopierame, ze je naro¢né vybrat' spravnu po-
dobu textu - ved’ sa v textoch nachadzalo aj PO-
STAVME SA, ¢o v nas evokuje snahu o vzpruhu Slo-
vakov v boji proti presunu Cudovita Stara do Levode.

Verime vsak, Ze na zaklade tychto predlozenych
analyz, s prihliadnutim na kultirno-spoloc¢enské po-
zadie, bude slovenska hymna odbornikmi prehodno-
tena a upravena minimalne v jednom bode, ktory
bol uvedeny v tomto prispevku s nasledujucimi al-
ternativnymi variantmi:

ZNENIE HYMNY PODLIA ANALYZY V BODE 1:
Nad Tatrou sa blyska, hromy divo biju,
zastavme ich, bratia,ved’ sa oni stratia,

Slovaci oziju.

ZNENIE HYMNY PODEA ANALYZY V BODE 2:
Nad Tatrou sa blyska, hromy divo biju,
zostavme sa, bratia,ved’ sa oni stratia,

Slovaci oziju.
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Zaznamy nachadzajiice sa v archive Matice slovenskej

ONDREJ HALAS

Iboko v slovenskom narode
bolo a vzdy ostane zakorenené
nabozenstvo. Prave to dovolilo
prezit' slovenskému narodu dlhq, tisic-
ro¢nit epochu bez vlastnej kultirnej,
spolocenskej a politickej autondmie. Aj
v ¢asoch spéjania sa so sekularizovanym

Slovensky prevrat

a konfesionalne konflikty

Sie ako Slovéaci pri nemeckej ofenzive na
jesen roku 1939.

Katolici sa tak stali hybnou silou
naroda, hoci samozrejme mdzeme ho-
vorit aj mnohych vynimkach. Aj v
Case existencie vojnovej Slovenskej
republiky bolo na ministerskom poste

¢eskym narodom zohrala konfesionalna
zékladna slovenskej inteligencie rozho-
dujtcu ulohu.

Slovensko bolo v roku 1918 na vr-
chole protimad’arskych nalad. Obyvatel™-
stvo zafalé z vojny, biedy, hladu a ttlaku
hladalo rézne cesty ku rieseniu situécie.
Tazisko aktivit vsak preslo na slovenski
emigraciu, ktorej vyznam v nasej histo-
riografii sa vel'mi podcenuje.

Domace obyvatel'stvo zostavalo v
protimad’arskych a protizidovskych na-
ladach, organizované predovsetkym v
mestskych centrach, ktorymi ostavali
Martin, Bratislava, Liptovsky Mikulas ¢i
Ruzomberok. Prave rozmanitost’ tychto
kultarnych mestskych centier podneco-
valo rozne konfesionalne rozdiely a s
tym spojené rozdiely v pohl'ade na poli-
tiku budujticej sa CSR.

V Martine sa poskladala silna za-
kladna slovenskej inteligencie prevazne
evanjelicky orientovanej. Naproti tomu
ned’aleky Ruzomberok by sa dal pokla-
dat’ za centrum slovenskych katolikov,
ked’Ze tu posobil ,,otec naroda“ Andrej
Hlinka. Rozmanitost’ regionu dopliaji
aj Vrutky, ktoré sa stali bastou socialne;j
demokracie na Slovensku. Aj to len
vd’aka slabej povodnej situacii v Ruzom-
berku - pévodnom sidle. Preto pri orga-
nizovani porad SNS a aj pri Martinskej
deklaracii vychadzali signatari z tohto
trojuholnika. A kedze Martin bol sym-
bolom vzdoru vo¢i mad’arskému utlaku
vd’aka Memorandu naroda slovenského,
tak bolo zhromazdenie urcené symbo-
licky prave do tohto mesta. Na okamih
sa zastupcovia mnohych ideovych pru-
dov slovenskej politiky opét’ zjednotili.
Slovenska narodna strana, koncepéne

medzi vrstvami naroda

postavena hlavne na evanjelikoch, Hlin-
kovi katolici, ktori neboli eSte defini-
tivne formovani v Slovenskej l'udovej
strane, socidlni demokrati v zastipeni
Markovi¢a a mnoho inych predstavite-
lov, ktori sa potom ideovo stali po-
skokmi pokrokarske;j a liberélnej CSR.

Symbolika v ndrodnom hnuti teda
ostala, predstavy vSak rapidne zmenili
svoju podobu. Pokial’ v roku 1861 sa
jednotlivé smery a prudy slovenskej
politiky dokazali koncepcéne spojit’ a
vytvorit’ uceleny dokument, na zaklade
ktorého potom budovali politiku,
strany v roku 1918 sa dokazali uzniest’
len na vzniku CSR a pripojeni Sloven-
ska k nej. Ukazalo sa, ze Praha nepo-
¢ita s kazdym.

Adolf Hitler svojho ¢asu oznadil
Ceskoslovenskii republiku za vyrobok
Versaillského mierového systému. Pri
troche triezveho rozumu a objektivneho
pohladu mézeme dojst’ k obdobnym za-
verom. Pochopitelne nie k rovnakym,
ale v prapovode myslienky ano. Co bolo
takym silnym lepidlom, ¢o drzalo po-
kope cesktl, reformovanu, sekularizo-
vanu spolo¢nost’ na vacSom vyvinovom
stupni narodného obrodenia a katolicky
orientovany drobny slovensky l'ud, ktory
nielenze zaostaval vo svojom narodnom
obrodeni, ale nedrzal krok ani na poli
hospodarskom. Boli za tym peniaze?
Alebo obycCajny pocit slcitu medzi
dvoma narodmi, ktorych byvala slava
bola udupana a skryta za slavu koruny
rakuskej a uhorske;j?

Pozrime sa teraz blizSie na jednot-
livé konfesionalne pridy v slovenskej
spolo¢nosti, pre zjednodusenie vybe-

rame slovenskych evanjelikov, katolikov
a zidov. Lisili sa v ponimani CSR do-
konca aj so svojimi sukmefiovcami v Ce-
chach.

Slovenski evanjelici sa hned’ na za-
Giatku kratkej epochy CSR prihlasili za
stat. Lenze v dvoch ponimaniach. Né-
rodne orientovani evanjelici sa postupne
pridavali ku ludackemu hnutiu Andreja
Hlinku, hlavne po Zvolenskom manifeste
v roku 1932, ked” doslo ku spolo¢nému
programu Réazusovej SNS a Hlinkovej
SES. Hoci s odstupom ¢asu samotni ak-
téri zhodnotili, Ze takéto spojenie bolo
skor kontraproduktivne, ukazalo smer
slovenskej politiky, ktory mohol v ociach
verejnosti rezonovat’ a tym polozil zaklad
samostatného slovenského §tatu. Druha
skupina evanjelikov sa stala hnacou kl'u-
kou pokrokarstva a liberalizmu CSR,
ked’ze ako takd mala lepSie postavenie v
republike ako katolicka skupina. VolIno-
mySlienkarska a slobodomurarska Praha
brala reformovanych krestanov ovela
viac ako tych nereformovanych, ktori
ostavali Casto na periférii politického za-
uyjmu vysSich miest. Jediny zaujem po-
chadzal zo strany poriadkovych zloziek,
ktoré zasahovali pravidelne na manifesta-
ciach Slovenskej l'udovej strany.

Z doévodu tejto ideovej rozpoltenosti
preto prestali byt evanjelici hlavnou si-
lou narodného vyvoja po roku 1918. Vy-
znam Slovenskej narodnej strany upadal,
hoci nemé6zeme hovorit' o poklese kva-
lity ¢i moralky jej celnych predstavite-
lov (ako je tomu dnes), ked’Ze predseda
Martin Razus sa da povazovat' za jed-
ného z najvyznamnejSich slovenskych
kiazov, politikov a spisovatelov.

Katolicka cast’” spolocnosti zazila
obrovsky progres. Po obdobi evanje-
licky ladenych starovcov, medziobdobi
v ktorom mal vyznam hlavne Martin,
kde opat’ dominovala viac evanjelicka
cirkev, prichddza osobnost Andreja
Hlinku a s fiou aj novy dych slovenske;j
katolickej inteligencie. T4 priniesla Slo-
vensku nielen politikov vyznamného
formatu, slovensku Statnost’, ale aj lite-
rarny smer Katolickej moderny ¢i rozvoj
divadla a inych druhov umenia. Toto sa
dialo prevazne v Casoch prvej samostat-
nej Slovenskej republiky, ktora v medzi-
vojnovom obdobi nebola zakorenena v
ideovom programe slovenskych katoli-
kov. Ti povazovali az do smrti Andreja
Hlinku a tazkych c¢ias Mnichova a
Viedne za najddlezitejSiu autonémiu
Slovenska. Zmenilo sa ale ponimanie
vo&i Cesko-slovenskej republike. Pokial
v roku 1918 Andrej Hlinka ako ideovy
vodca slovenskych katolikov hlasal pod-
poru CSR. Po odmietnuti planu autond-
mie a Pittsburskej dohody Tomasom Ga-
rigue Masarykom sa zaCal objavovat’
silny polonizmus, teda smerovanie ku
Pol'sku. To bolo pre Slovakov priam ide-
alnym partnerom, ked’ze $tat bol zalo-
zeny silno krestansky-katolicky, od trid-
siatych rokov staval politiku na proti-
vahe ku Hitlerovmu nacizmu a Stali-
novmu komunizmu, ¢im priam ideovo
vyhovoval slovenskym katolikom.
Lenze staré rany sa nezahoja len tak
lahko a tak spor o maly kusok pol'ovnic-
keho reviru skoncil arbitraznym zabra-
tim Gzemia hornej Oravy a Spisa Po-
liakmi, pri¢om sa tu tito ,,okupanti* spra-
vali voci slovenskému obyvatel'stvu hor-

niekol’ko evanjelikov, ¢ize aj ked boli
katolici hybnou silou, neustale spolu-
pracovali s narodne orientovanou zloz-
kou evanjelikov.

Najkomplikovanejsie postavenie mali
zidia v ramei CSR. V Cechdch sa stali
hlasnou triibou ¢echoslovakizmu a patrili
ku najvysiej inteligencii. V ramci CSR sa
organizovali v slobodomurarskych 16zach,
ktoré zdruzovali vacsinu inteligencie.

Slovenski Zidia, boli v postoji ku CSR
dlho nevyhraneni. Na jednej strane podpo-
rovali politicky aj Mad’arov, na druhej
strane sthlasili s CSR. V prvych rokoch
trvania republiky vznikali tzv. zidovské
gardy, ktoré bojovali proti ¢esko-sloven-
skym vojakom dobijajucim slovenské
tizemie. Zidia na Slovensku mali teda aj
vojensky, aj finanény vyznam pri ukla-
doch voci formujtcej sa republike. Stali
teda na jednej strane s Mad’armi, ktori by
mozno v boji aj uspeli, kebyze ich mater-
ska krajina podpori. So zidovskym kapita-
lom v rukach (takmer polovica kapitalu na
Slovensku!) by to hravo dokazali.

Pre nas bol vyznamny hlavne postoj
prezidenta USA Wilsona, ktory zaruco-
val svojbytnost’ vietkym narodom. Hoci
politicka Spicka to ponala cez umely
,,cesko-slovensky* narod.

Aj postoj zidovskej mensSiny sa po-
stupne transformoval, hoci s prichadza-
jucim tazkym obdobim roku 1938 sa
opit’ za&ali stavat’ proti CSR.

Slovakom ako etniku najviac usko-
dila konfesionalna nejednotnost’ pradov
v politike, ¢im sme nedokazali presadit’
vlastny autonomisticky program a mu-
seli ¢akat’ az na Mnichov.

MATUS KRATKY
Autor je Student gymndzia
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(Pokracovanie z predchadzajucich cisel)

V celom vtedajSom Taliansku 16.
storocia koncili v plamenoch podla
danych svetskych zakonov desiatky
kacirov, predovSetkym tajnych pro-
testantov. Katolicka Christianitas
bola nutena sa branit’ proti rozvrat-
nym u¢inkom Lutherovho a Kalvi-
novho bludu, ktorych vyznavaci nota
bene svoje herézy vnucovali v pro-
testantskych krajinach priam brutal-
nym terorom. Podl'a dokumentov si-
dil Ghislieri po¢as doby svojho poso-
benia viac nez tisic Tudi. Zaujimavé
je, ze z tohto poctu boli na smrt’ vy-
dané iba dve osoby, ktorymi boli
podpal’aci cirkevnych objektov a vra-
hovia. Uréite proti tomu nebudt ni¢
namietat’ ti, ktori uznavaji opravne-
nost’ trestu smrti za zévazné krimi-
nalne delikty. Ghislieri nikdy nepou-
zival pri procesoch ani mucenie. Jeho
metdda spocivala predovsetkym v
rozhovoroch s obvinenymi, ktoré im
on sam ponukal s tym, Ze pokial’ ho
logickymi argumentmi a tiez za po-
moci Svitého Pisma a nauky cirkev-
nych otcov presved¢ia o spravnosti
svojej herézy, prijme ju ako pravdu a
stane sa ich vyznava¢om. Pretoze bol
vsak vysoko vzdelany a vedel disku-
tovat, ziadny heretik mu neodolal a
napokon mu dosli argumenty. Na to
potom inkvizitor Ghislieri naviazal a
trpezlivo presvedcoval sudeného blu-
dara, aké je nezmyselné chciet
umriet’ na hranici za nieco, ¢o sam
nie je schopny podopriet’ rozumovou
argumentaciou. Pri tomto bode kazdy
kacir kapituloval a odvolal svoje
bludy. Ghislieri bol tiez povestny
tym, Ze daval Sancu aj kacirom - reci-
divistom, ¢o uz mnoho inych inkvizi-
torov nerobilo. *

Z uvedeného je zrejmé, ze Ghis-
lieri mal zdujem o o najvicsie pra-
vomoci inkvizicie a na jej maximal-
nom moznom zapojeni do patrania
po tajnych bludaroch, predovsetkym
po vyznavacoch protestantizmu. Vy-
hybal sa vsak, ako to len bolo mozné,
vydaniu kacira svetskej moci, pokial
nebola heréza spojena s deliktom ry-
dzo kriminalneho charakteru. Ni¢ na
tom nemeni ani skuto¢nost’, Ze Ghis-
lieri nikdy proti uplatneniu trestu
smrti voci heretikom zo strany svet-
skych organov nevystupoval a ani
ako papez nezrusil tato zakonnu
normu pre Cirkevny §tat. Bol si ve-
domy, ze v ramci ochrany katolicke;j
viery pred invaziou Lutherovych a
Kalvinovych bludov, aj v ramci
ochrany vtedajsej krestanskej civili-
zacie je také opatrenie nutné, no
moze sa po hom siahat’ az v medzne;j
situdcii, ked’ sa vycéerpaji vsetky pro-
striedky na napravu a polepSenie si-
deného. A hoci boli v tej dobe pravo-
moci inkvizicie vicsie, nez kedykol-
vek predtym, pocas jeho Sestrocného
pontifikdtu doslo v papezskom k
Rime k upaleniu jediného heretika -
tajného protestanta Carnesecchiho v
roku 1572, pricom este stale nie je
isté, ¢i o tom v tej dobe uz tazko
chory sv. Pius V. vobec vedel. *

Prezentované portréty inkvizitorov
- svitcov podla dochovanych prame-
fov jasne ukazuju, ze tato funkcia bola
velmi zverena len mravne bezuhon-
nym reholnym kilazom, ktori vynikali
vysokym vzdelanim, Sirokym rozhla-
dom a tiez l'udskym pochopenim a mi-
losrdnym zmysl'anim. Najvéac¢sou sna-
hou tychto kiiazov bolo priviest’ sude-
ného kacira k obrateniu, az do krajnosti
trpezlivosti a laskavosti. To je jeden z
najdolezitejSich argumentov na obranu
inkvizicie a v tom spociva jej podstatny
rozdiel oproti jakobinskym stidnym tri-
bunalom za Vel’kej franctzskej revolu-
cie a za nacistickej, komunistickej ¢i

akejkol'vek inej totality. Zatial’ ¢o po-
slanim inkvizitorov bolo sudeného bra-
nit’, poslanie sidov menovanych rezi-
mov spocivalo v jeho likvidacii. Ak
teda niekto kladie znamienko rovnosti
medzi tieto organy a inkviziciu, porov-
nava neporovnatel'né. Aj ked’, Zial’, do-
chadzalo aj k zneuzivaniu inkvizicie
alebo k zbytocnym krutostiam niekto-
rych ich menej kvalitnych sudcov, bolo
to vzdy proti povodnému duchu inkvi-
zicie, ktory autenticky reprezentuju
prave vyssie spomenuty svétci. Nac¢im
sa teda vratit’ k publi-
kovanému  vyroku
Otca Radcliffa. Ked’
spomina inkvizitorov
ako hrieSnych T'udi
bez lasky, plnych ne-
tolerancie a hluposti,
musime sa pytat,, ako
by teda medzi takych
ludi zaradil svojich
radovych spolubratov
sv. Petra Veronského,
mucenika pre vieru a
papeza sv. Pia V., kto-
rého uctieva celd Cir-
kev? Alebo tiez aj
svitcov z frantiSkan-
skeho radu, ¢i inkvizi-
tora sv. Jana Kapistranskeho? Ak sa
pozrieme na ich Zivoty, je jasné, Ze
tymto velkym svitcom nesiaha su-
Casny neomodernisticky generalny
predstaveny dominikdnov ani po
¢lenky. Ak by bol naozaj na trovni, ni-
kdy by nenapisal takll generalizujiicu
hlupost’ len preto, aby bol poplatny si-
¢asnému trendu liberalizmu, katego-
ricky odmietajucemu inkviziciu. Lebo
s inkviziciou odmieta zaroven aj aki-
kol'vek viziu jedinej pravdy, pravdy
zjavenej samotnym JeziSom Kristom a
tradovanej Jeho Cirkvou, ktorej povin-
nostou je tuto pravdu hajit’ proti vset-
kym pokusom zriedit’ ju, rozdrobit’ a
napokon ju celkom popriet’.

S narastajicim nebezpecenstvom
protestantizmu sa inkvizicia stale
viac centralizovala. V roku 1542
zmenil papez Pavol I1I. doterajSiu pa-
pezsku inkviziciu, ktora fungovala vo
vsetkych Statoch vtedajsej katolickej
Eurdépy, na centralnu tzv. rimsku in-
kviziciu s tym, ze vSetky doposial
eSte existujiice biskupské inkvizicie
mali byt definitivne zrusené. Inkvizi-
tori jednotlivych krajin mali byt tes-
nejSie spojeni s Rimom, nez byvali
papezski inkvizitori v stredoveku a
Rim mal mat’ tiez va¢§iu pravomoc v
inkvizi¢nych procesoch.

Papez sv. Pius V. zveril inkvizicii
na starost’ aj tzv. index zakazanych
knih (Index librorum prohibitorum).
Sixtus V. ju v osemdesiatych rokoch
16. storoCia vyzdvihol na tUroven
kongregacie (jednej z patnastich) pod
nazvom: ,, Kongregacia svétej inkvi-
zicie a indexu®. Hlavnym cielom
rimskej inkvizicie v 16. storo¢i bol
boj s protestantskou reformaciou. To
vSak po Tridsat ro¢nej vojne prestalo
byt hlavnym problémom a pozornost’
inkvizitorov sa sustred’ovala na vnit-
rocirkevnll disciplinu, ruhanie, biga-
miu, magiu a pod. V 17. storoci
mizne v Cirkevnom State a podla
jeho vzoru aj v celom Taliansku trest
smrti za herézu. Poslednym upale-
nym kacirom v papezskom Rime bol
v roku 1600 znamy panteisticky filo-
zof Giordano Bruno, postava vel'mi
kontroverzna a neznasanliva. Po-
vodne bol dominikdnskym mnichom,
ktory uriekol zo svojho radu a potu-
loval sa po protestantskej Europe.
Ale ked’ze jeho nazory neboli prija-
telné ani pre protestantov samot-
nych, musel ujst’ aj odtial. V Benat-
kach ho potom zatkla inkvizicia a do-
pravila ho do Rima, kde proces s nim

trval osem rokov. Ked po takej dlhej
dobe zistili inkvizitori marnost
svojho snazenia primét nest'astného
Bruna k odvoleniu svojich nazorov,
vydali ho napokon svetskému ra-
menu na upalenie. Ked sa o tom do-
zvedel zbozny papez Klement VIIIL.,
celi noc sa modlil na posvitnych
schodoch oproti lateranskej bazilike
sv. Jana za spasu Brunovej duse. U
Giordana Bruna bolo kacirstvo spo-
jené aj s obvinenim z kriminalneho
deliktu. Ked’ este ako mladik tajne

RADOMIR MALY

Je dovolen¢

branit’

inkviziciu?

utiekol z dominikénskeho klastora v
Rime, hodil podl'a obzaloby svojho
predstaveného, ktory mu v tom chcel
zabranit’, do Tibery. ** To samozrejme
vrha celkom odli§né svetlo na celu
oslavu tohto muza, ktorého slobodo-
murarske zjednotené Taliansko na
konci 19. storocia povysilo na pie-
destal mucenika slobody svedomia
proti udajnému inkvizicnému a vo-
bec, vraj cirkevnému nasiliu.

Po roku 1600 dochadza iba k jedi-
nému kontroverznému pripadu inkvizic-
ného procesu, ktory doposial’ zapliia
stranky ucebnic dejepisu. Tento proces
vsak neskoncil ani upalenim, ani uvéz-
nenim. Je to kauza Galilea Galileiho,
ktorej budeme venovat’ na d’alSich stran-
kach samostatny oddiel. Inak sa s popra-
vami kvoli heretickému presvedéeniu uz
nestretdvame. Péapez bl. Inocent XI.
(1676-1689) upravil v Cirkevnom $tate
tresty za neustupné kacirstvo tak, Ze
moznost’ popravy sice zostala, ale okrem
nej tu podl’a vzoru starovekej Christiani-
tas existovala aj Siroka $kala inych tres-
tov a to najmé: védzenie, verejné a oka-
zalé pokanie, pripadne vyhnanstvo. *
Cirkevny $tat v tej dobe tiezZ umoziuje
heretickej sekte valdéncov zit' podla
svojho vyznania v oddelenych osadach,
kde sa venovali remeslam a pol'nohos-
podarstvu - samozrejme, so zakazom §i-
rit’ svoje bludy medzi obyvatel'stvom.
Aj pravo inkvizicie pouzivat’ pri vyslu-
chu mucenie je za bl. Inocenta XI. a opa-
kovane za Benedikta XIV. (1740-1750)
obmedzené tak, Ze jeho fakticka realiza-
cia bola takmer nemoznd, aj v pripade
svetskych sudov.” Ked” Napoleon Bona-
parte v roku 1798 vojensky obsadil Rim
a uniesol papeza Pia VI. do Franctizska,
zrusil nielen inkviziciu, ale aj trest smrti
za herézu a torturu, hoci obe praktiky de
facto vobec nevykonavali. Po Napoleo-
novom pade a obnove Cirkevného S$tatu
v roku 1814 uz novy zakonik Pia VIL
trest smrti za kacirstvo neuvadzal a tor-
tiru zakazoval.”

Iné katolicke krajiny po tridsatroc-
nej vojne postupovali proti heretikom
tvrdsie, nez Papezsky stat. Francuzsky
kral’ Henrich IV. Navarsky sice v roku
1598 vyhlasil Nantsky edikt, ktorym
udelil protestantskym hugenotom nabo-
zenska slobodu, ale Cudovit XIV. ho v
roku 1685 zrusil a zacal hugenotov pre-
nasledovat’. To ukoncil az Ludovit
XVL v roku 1787 tzv. Versailleskym
ediktom. Papez bl. Inocent XI. vSak vy-
jadril svoj nesuhlas s perzekuciou fran-
ctizskych protestantov a pozadoval za-

chovanie Nantského ediktu.'® Habsbur-
ské Rakusko uplatiiovalo voci protes-
tantom politiku tvrdej rekatolizacie, pri
ktorej Katolicka cirkev a $tat tizko spo-
lupracovali. Tento postup bol plne v du-
chu augsburského mieru z roku 1555
medzi katolikmi a protestantmi, na kto-
rom bola vyhlasena zasada ,,cuius re-
gio, eius religio” (Cie panstvo, toho na-
bozenstvo). Rekatolizacia cCeskych
zemi po Bitke na Bielej hore v roku
1620, resp. po Tridsatrocnej vojne, vra-
tila Cesko do narudia pravej Kristovej
Cirkvi. Obohatila ju
prekrasnou baroko-
vou kultirou a za-
chranila cesky narod
pred utopenim sa v
germanskom mori
severonemeckého
protestantizmu. Po-
pisovat’ tato dobu
ako ,,temno* podl'a
rovnomenného
nazvu znameho ro-
manu A. Jiraska, je
historickou falzifika-
ciou. Samozrejme,
neda sa obhajovat’
nasilie, ku ktorému
Castokrat  docha-
dzalo uplne zbytocne a ktoré nitilo taj-
nych evanjelikov, aby len naoko pristu-
pili ku katolickej viere a svétokradezne
prijimali sviatosti. Pred tymto nebezpe-
¢enstvom varovali uz za Tridsatro¢nej
vojny prazsky arcibiskup kardinal Ar-
nost Harrach, jeho poradca kapucin Va-
lerian Magni a Spanielsky jezuita Rode-
rigo Arriaga, vyucujici na prazskej uni-
verzite. Tiez aj Jiraskom ohovoreny je-
zuita Antonin Koniés pise list kral'ovo-
hradskému konzistoriu, kde si stazuje
na zbytoéné tvrdosti svetskych uradov
voci tajnym protestantom. '™

Preto bol toleran¢ny patent cisara
Jozefa II. z roku 1781, ktory daval
protestantom moznost’ verejne sa hla-
sit’ k svojej viere a konat’ bohosluzby,
celkom opravneny a je signifikantné,
ze tento poc€in osvieteneckého vladara
papez Pius VI. pri svojej navsteve
Viedne v roku 1782 ako jediny schva-
lil. Tento patent totiz nevychadzal z
osvietenskej filozofie rovnosti vset-
kych nabozenstiev, ale z katolickeho
stanoviska, ze podpora Statu prinalezi
jedine pravej Kristovej Cirkvi a
ostatné nabozenské spoloCnosti v nej
mozu byt iba tolerované.'”® Vzacnym
prikladom nabozenskej tolerancie
bolo katolicke Pol'sko, ktoré uzéko-
nilo v roku 1573 tzv. VarSavsku
zmluvu, ktord garantovala protestan-
tom luteranskeho a kalvinskeho vy-
znania nabozensku slobodu pod pod-
mienkou, ze nebudu §irit’ svoju nauku
medzi katolickym obyvatel'stvom.'*
Pol'sky priklad nasledovali tiez v 17.
storo¢i katolicki saski vojvodovia
Kristian LCudovit a Fridrich August,
ktori Statnymi opatreniami nenutili
protestantskych poddanych, aby pre-
stipili na katolicku vieru."” V Ne-
mecku sa vsetky Staty drzali zasady
»cuius regio” - vynimku tvorili iba tie
krajiny, kde bolo pocet katolikov a
protestantov vyvazeny. Pyrenejsky
polostrov uplatiioval voc¢i nekatoli-
kom tvrdu politiku, v ktorej hrala
svoju rolu Spanielska inkvizicia, ktorej
sa budeme venovat’ osobitne.

Utlak hugenotov za Ludovita
XIV. vo Franctizsku a protirefor-
macné nasilie v Rakasku a v inych
krajinach nemeckého jazykového
priestoru, neboli dielom rimskej in-
kvizicie. Hoci mali oba Staty na svo-
jom cele katolickeho vladara, konali
vocCi papezom sebavedomo a davali
najavo, ze si od nich nenechaju radit
ani v nabozenskych zaleZitostiach.
Ferdinand III. vyhlasil v Rakusku v

roku 1653 tzv. Placetum regium, ktoré
stanovilo, ze vSetky papezské rozhod-
nutia tykajuce sa Rakuaska, musia mat’
schvélenie panovnika - a teda i bis-
kupské nominacie by mali byt pred-
nostne §tatnou zélezitostou. Este d’a-
lej iSiel franctzsky ,,Kral’ Slnko* Lu-
dovit XIV., ktori legalizoval tzv. gali-
kalistické c¢lanky. Podriad'oval nimi
francuzsku cirkev panovnikovi a na
papezské dekréty uvalil tvrda cen-
zaru. Papez bl. Inocent I. sa kvoli
tomu dostal s tymto panovaénym
vladcom do ostrého konfliktu." Za ta-
kychto okolnosti preto nechcelo ani
Rakusko, ani Franctizsko poskytnat
rimskej inkvizicii prili§ velké pravo-
moci. T4 sice este stale fungovala, ale
skor len na papieri, nominalne. Pro-
cesy proti heretikom viedli zvlastne
vySetrovacie komisie, zlozené zo za-
stupcov jednotlivych biskupstiev a
Statnej justicie. Vyznam rimskej in-
kvizicie mimo Cirkevného $tatu neza-
drzatel'ne a rychlo klesal. Stavala sa
skor cenzirmym turadom, z ktorého
nemal takmer nikto polostrova strach.
Vo Francuzsku a v Rakusku sa heretici
omnoho viac bali réznych biskup-
skych ¢i Statnych komisii nez inkvi-
ziénych tribunalov, pretoze prave ony
mali hlavné a rozhodujuce slovo. Pri-
tom terminologia je v tychto zalezitos-
tiach velmi nejednotnd a métuica.
Casto sa terminom ,,inkvizicia“ ozna-
Cuje prislusny vysetrovaci organ bis-
kupa, hoci biskupska inkvizicia uz v
tej dobe oficialne neexistovala. Nie st
vynimkou ani pripady, kedy sa ,,inkvi-
zitori“ nazyvali rydzo svetski sudco-
via, ¢i laici, ako napriklad smutne pre-
slaveny carodejnicky sudca Boblig z
Edelstadtu (porovnaj nizsie), ktory s
rimskou cirkevnou inkviziciou (ind v
tej dobe uz ani nefungovala) nemal
absolutne ni¢ spolo¢ného.

Za napoleonskych vojen bola in-
kvizicia zruSena (porovn. vyssie). Po
obnoveni v roku 1814 reorganizovala
svoju pracu. Nevenovala sa uz stideniu
a usvedcovaniu heretikov a ich odo-
vzdavaniu svetskym organom, ale vy-
pracovavala posudky na diela katolic-
kych autorov a hodnotila ich pravover-
nost’. Jednotlivych biskupov upozor-
novala na duchovnych, zvlast' teolo-
gov, ktori hlasali bludy. Papez sv. Pius
X. premenoval tto instituciu na Kon-
gregaciu sv. Oficia. Pavol VL. jej dal
po II. Vatikdanskom koncile v roku
1965 novy nazov - Kongregacia pre
nauku viery.
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