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vanjelista svity Lukas, o kto-
Erom staré ustne podanie ho-

vori, ze bol maliar, v advent-
nom evanjeliu vymaloval jeden pre-
krasny obraz. Po iom ho vlastnymi
prostriedkami mal'ovalo nespocet
inych maliarov. Zvestovanie Marii
anjelom Gabrielom je bezpochyby
najCastejSie zobrazenie svitej Panny
(por. Lk 1, 26 -38).

Uvedomujem si, ze nad tym, ¢o
svitopisec rozpovedal, sa dnes
mnohi pozastavia. Niektori z nich
kritickym  rozumom,  skepsou,
usklabkom... Podl'a postupov vedec-
kého badania budu chciet’ zistit’, ¢o
sa vskutku udialo. Pritom sa stava, Ze
mraz chladného rozumu v nich zni-
voci vSetku schopnost’ vnimat’ srd-
com, hl'adiet ofami viery a prijat’ aj
tajomstvo, vzdy ked ho evanjelium
jednoznacne zvestuje.

Evanjelista Luka$ nechce byt’ de-
jepiscom podl'a dnesného chapania.
Je jednoducho evanjelistom, t. j. ohla-
sovatelom blahozvesti. V uvedenej

RUDOLF MASILAK

rozprave chce Cosi zvestovat’. Adresa-
tom podava svoju predstavu, ako Boh
konal na ¢loveku, ktorého si vyvolil k
jedinecnej tilohe. Ako konal na Panne
z Nazaretu a ako ona odpovedala na
Bozie vyvolenie. Nechdva sa pritom
unasat’ len vlastnou fantdziou? Ani
zd’aleka! Jeho meno ,,Lukas* je gréc-
keho pdvodu. Vo svojom zivote sa
pohyboval vo vtedajSom gréckom,
helenistickom prostredi. Avsak du-
chovnym rozpolozenim, myslenim a
citenim je tento zbozny muz pevne
zakoreneny v duchovnom svete vyvo-
leného Bozieho l'udu, vo Svitych pis-
mach Starého zakona. Pozna ich
velmi dobre. Pozna aj Bozie volby.
Odtial’ vie: kto je Boh, aky je Boh a
ako kona na Cloveku. Vie, Ze ked’ v
dejinach spasy povolaval vsetkych
muzov a zeny naroda, neraz ich po-
veril nadl'udskymi tilohami. Z ich pri-
kladu ziskal jednoznacné presvedce-
nie. Lukasovi je bezpochyby zrejmé:
Boh je vSemohuci! Podla toho pod-
robnejSie vymaluva udalost, ktora sa
odohrala v Nazarete. Ohlasuje velké
pravdy: nekone¢nu, suverénnu Boziu
moc a jeho milosrdné konanie; vieru a
hlboku tctu pred Bohom nekonecne
velkym a sviatym. Opisuje vricnu od-
danost, pokoru a poslusnost voci
Bohu a jeho voli u tej, ktorti si Boh
vyvolil a teraz pribera do svojho
planu - spasit’ svet. Do rozpravac-
ského materialu vklada najpodstatnej-
Sie. Poucenie o tom, ako sa Jezi§ po-
¢al v lone Matky; ako Syn Bozi vsti-
pil do nasho l'udského Zzivota.

Sledujme zbliz§a jeho ohlasova-
nie. Priblizi nam viano¢né tajomstvo
i postavu JeziSovej matky Marie.

,»Boh poslal anjela Gabriela do
galilejského mesta, ktoré sa vola Na-
zeret, k panne, zasnubenej muzovi z
rodu Davidovho, menom Jozef. A
meno panny bolo Maria“ (Lk 1,26).
V Starom Zakone st CastejSie pri-
pady, ked Boh vyslal k Tudom
svojho posla, anjela.

Slovo ,,anjel”, gréckeho pévodu,
neznamena ni¢ iné ako posol, vysla-
nec. Boh ho vsak poslal vzdy na da-
jaké vyznamné miesto a k vyznam-
nym osobnostiam. Teraz ho posiela

do bezvyznamného mesteCka Naza-
ret. Lezi na okraji galilejskej kra-
jiny, d’aleko od svétého mesta Jeru-
zalema. Posiela ho k mladej diev-
¢ine, o ktorej vo velkom svete nikto
ni¢ nevie. Pri vSetkej ucte: v usiach
zbozného Izraelitu zrejme muselo
vsetko zniet’ ako daco Boha nedos-
tojné. Boh nechava bokom Tudi,
urodzenych a mocnych pred sve-
tom, ignoruje ich. Hej, v istom
zmysle ich zhadzuje z tréonu moci a
slavy. Sklana sa k ¢loveku, ktory je
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Ludovit Fulla: Zvestovanie

Bozia vola

pred svetom malym a ponizenym!
Podla evanjelistu Maria sama za-
spieva pri svojej navsteve u Eliza-
bety (por. Lk 1, 39 - 45). Ona, zi-
dovské skromné dievca, je teraz za-
stupcom, predstavitelom Bozieho
ludu. Teda uz nie ti tam v Jeruza-
leme, ktori sa za takych povazuju.
Skrze fiu chce teraz Boh konat' na
svojom l'ude. Anjel pozdravil Mariu
v helenistickom svete vtedy obvyk-
lym pozdravom: ,,Chairé®, ,Bud
pozdravena®“. Potom ju vSak oslo-

vuje privlastkom: ,,omilostena®.
Sam d’alej vysvetli svoje oslovenie:
,... nasla si milost’ u Boha“ (Lk 1,
30). Povedzme nasou re¢ou, Ze po-
vodny grécky vyznam slova zna-
mena: Boh obratil prave k tebe svoj
zrak, nasiel v tebe zal'ibenie, priam
sa zamiloval do tvojej duse...! Boh
ta vo svojej priazni a laske obdaril,
naplnil tvoju duSu svojimi darmi, si
plna jeho milostivych darov...! A
hned” d’alsie oslovenie: ,,Boh, Pan,
je s tebou* (Lk 1, 28). Tieto slova uz
raz anjel, Bozi posol, povedal sud-
covi Gedeodnovi a pritom mu zveril
ulohu: ,,Pan s tebou, udatny hr-
dina!... Chod’ s touto svojou silou a
vyslobod’ Izrael z ruky Madanca-
nov! Posielam ta!“ (Sdc 6, 12. 14).
Teraz aj Marii anjel tymi slovami
naznacuje jej vel'ké poslanie a dava
prislub: Boh, Pan, bude s tebou,
bude ti vo vSetkom konani blizky.
Prave teba si Boh vyvolil! Maria sa
zadivila nad anjelovymi oslove-
niami, priam ju zmiatli; vo svojom
vnutri zacala premyslat’ nad tym, ¢o
znamenaju. Anjel ju upokojuje:
,»Neboj sa Maria“.Hned’ jej dava na
vedomie jej predurcenie: ,, Pocnes
vo svojom lone a porodi§ syna. Das
mu meno Jezis“ (Lk 1, 30 - 31).
Bozi posol ho pomenuva velkymi
privlastkami. On bude ten, na kto-
rého duchovnym zrakom hladeli
vSetci velki proroci naroda. Bo-
ziemu I'udu oddavna prislibeny, od
staro¢i oGakavany Mesias. Maria sa
opravnene pyta: ,, Ako sa to stane ,
ved’ eSte nespolunazivam so Zeni-
chom. Bola zasnibena Jozefovi a
pred Zakonom uz jeho manzelkou.
Podla zidovského zvyku si ju jej
snubenec vezme k sebe az po istom
¢ase, po roku-dvoch. Anjel Gabriel
ma vSak naporidzi iné, mimoriadne
rieSenie: ,,Duch Svity zostipi na
teba a moc NajvysSieho t'a zatieni
(Lk 1, 34). Sme pri ustrednej vypo-
vedi celej rozpravy. Dieta, ktoré sa
zrodi v Mariinom lone, povstane
priamo Bozim zasahom. Bude no-
vym Bozim stvorenim. Nové stvori-
tel'ské dielo Bozieho Ducha.

Prave toho Bozieho Ducha, o
ktorom prvy riadok Svitého pisma
tvrdi, Ze sa pred pociatkom sveta
vznasal nad vodami, nad pévodnou
prazdnotou, nad pociatocnym ni-
¢im (por. Gen. 1,1)! Jezi§ sa stal
¢lovekom v lone matky nie T'ud-
skym konanim, lez osobitnym
stvoritel'skym c¢inom Bozim. On
nebude synom istého muza, lez
priamo a bezprostredne Synom
Bozim ...A narodi sa z matky -
panny!

Pre¢o je nam, dneSnym, t'azko
prijat’ uvedené zvestovanie?

(Pokracovanie na 2. strane)
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sme na konci XVIII. ro¢-
Anika Kultary. Pomaly sa

budeme obzerat spit za
dvomi desatrociami Casopisu, ale
aj nasho naroda, Eur6py, krestan-
stva. Zili sme a zijeme s nimi v na-
deji, ze aspon piesocnou odrobin-
kou prispievame k ich voni, chuti,
atmosfére. Ak nie, sme a budeme
aspon svedkami aktudlnych dejov.
Nasim cielom nie je a nikdy ne-
bolo vybijat’ energiu na kazdoden-
nych udalostiach. Chceli sme sa
vzdy pokusit' o zachytenie suvis-
losti, o pohl'ad z odstupu, aj ked’
rozumovo a citovo hlboko zucast-

nierstva, ale iba porazku jedného z
jeho centier a jednej z jeho foriem.
Vidime neustale pokusy preformato-
vat’ ¢loveka tak, aby sa vyzliekol z et-
nickej, kulturnej a nabozenskej iden-
tity a stal sa objektom obchodnikov s
tovarmi, ba sam sa stal tovarom.
Byz otrokom v su¢asnom svete
neznamena nosit’ okovy. Otrokom
dokonca nemusime byt ani o¢ipo-
vani, ako sa mnohi obavaji. Zotro-
¢uje nas Cosi Uplne iné - Tahostaj-
nost k potrebe zaujimat sa, kto
sme, odkial pochadzame a kam
smerujeme. AZ so stratou zaujmu o
tieto otazky stdvame sa vazalmi

Vsetko sa len zacing

TEODOR KRIZKA

neny na vSetkom, ¢o nas obklo-
puje. Nemali sme ambiciu provo-
kovat, drazdit, vyvolavat pole-
miky, skor reflektovat’ a hl'adat’ od-
povede. Boli sme a zostaneme
priestorom, kde sa vzdy bude dat
slobodne rozpravat’ o zmysle kres-
tanstva, ale aj o jeho existencii v
kontexte ¢asu a o zapase o jeho
kontinuitu. Mala by totiz zaujimat’
kazdého, kto sa nechce stratit’ v de-
jinach ako amorfna kopka kosti a
mésa, tvarovand ucelovymi mé-
diami ako plastelina.

Ci si to totiz uvedomujeme,
alebo nie, informacie c¢loveka
ovplyviiujii. Formuju ho, ¢i s nimi
suhlasi, alebo si po ich precitani
mysli opak. Prave na tom opaku je
zaloZena stcasnd Zurnalistika. Na
provokacii odporu, hnevu, ked sa
vybi¢ovanou nervovou sustavou
mozno dostat’ hlbsie do l'udského
podvedomia ako privetivostou a
porozumenim. Film, reklama, lite-
ratara, vsetko, ¢o potrebuje zaujem
Cloveka, pretoze zaujem znamena
zisk, rata s tym, ze Clovek vzdy
znova a znova podlahne zveda-
vosti a necha sa Sokovat,, aj ked’ vo
vysledku zostane podvedeny a
prazdny. A chudobnejsi nielen o
pekné emdcie, ale aj o peniaze.

V konkurencii s touto praxou je
tazké obstat. Nechceli sme a nemo-
zeme pisat’ zavadzajuci ¢i dehones-
tujuci titulok, aby sme pritiahli po-
zornost,, pretoze uz vopred neratame
s takymto typom Citatel'a. Stali sme
vzdy o cloveka rozvazneho, pokoj-
ného, so schopnostou analyzovat
udalosti a nachadzat’ vychodiska. O
Cloveka, ktorému mudrost’ otvara
cestu k vnutornej slobode od mani-
pulacii a konzumu.

Rok 2015 bol plny napitia a
jeho zaver neusti k rozuzleniu. Na-
opak, zda sa, Zze nasledujuci rok
bude este dramaticke;jsi.

Prezivame, zda sa, zmenu
epoch, ked’ sa riicaji moznosti bla-
hobytu a nekonec¢ného uzivania si
ako ndhradného programu za ur-
putné hl'adanie odpovedi na otazky
o zmysle zivota.

Uz davno nam bolo jasné, Ze
nenastupuje ¢as duhovych farieb,
aj ked’ tak vehementne ndm nimi
pred o¢ami mavaju sexualne men-
Siny. Varovali sme, zZe nijaky vstup
do EU a NATO neprinesie ani nam,
ani svetu mier, naopak, donuti nas
znova si umelo vyberat, kto je
priatel’ a kto nepriatel’, Casto uplne
proti vlastnej voli. Davno sme totiz
pochopili, Ze pad komunizmu ne-
znamenal porazku socialneho inzi-

tych, ktori si ponechali pravo na
skuto¢né vzdelanie, a nie na su-
stavne klesajiicu uroven historickej
reflexie. Lebo naozaj nastal Cas,
ked pravo na pravdu si treba na-
mahavo obhgjit. Za pravdou treba
podstpit’ cestu Labyrintom, na
konci ktorého cakd Minotaurus.
Kto si so sebou nezobral Ariadninu
nit’ Bozieho slova, kto cestou ne-
odvija klbko pravdy obsiahnutej v
Evanjeliu, urcite strati orientaciu.

Vojny sa nikdy nestavajii zo
dna na den, ako nas to uci dejepis.
K vojnam nedochadza preto, ze
niekde niekto niekoho =zastrelil,
nieco podpalil alebo nebodaj nie-
koho urazil. Vojny sa planuju a dl-
hodobo pripravuji. A ich ciel’ ne-
byva mravny. Mravnost'ou sa agre-
sivita iba maskuje, resp. ide o imi-
taciu mravnosti, ked’ agresor sta-
rostlivo heroizuje vlastné postoje
ako vysledok cnosti a stanoviska
protivnika naopak oznaci za pre-
kazku, limit, brzdu rozvoja.

Takto sa v Eur6pe stal nepriate-
lom katolicizmus a vsetky vojny,
vzbury, revolucie smerovali k jeho
potlaceniu. A takto sa nepriatel'om
stala i ortodoxia. Preto zapadny
svet priviera o¢i nad vycinanim
tzv. islamistov, ¢o su iba Zoldnieri,
ktori pod Ciernou zéastavou vyma-
zavajl z mapy najstarSie dejiny
krest'anstva.

Pisali sme to mnohokrat a znova
to zopakujeme, Tretia svetzova
vojna sa dala zastavit’ v zarodku, pri
Gtoku na Juhoslaviu. Zial’, nebolo
dost’ chrabrosti, moralky, véle a
mozno ani sil. Odvtedy sme sved-
kami sustavného postivania vplyvu
a zbranovych systémov o najblizsie
k Rusku a naopak, k nepretrzitému
pokusu rozvratit' ho zvnutra, ako sa
to polahky podarilo na Ukrajine.
Strasiak  obnovy  Sovietskeho
zvaluzu ma byt dostatoénou zamien-
kou na zatiahnutie Ruska do kon-
fliktu na Blizkom a Strednom Vy-
chode, ako pozorujeme v tychto tyz-
diioch, ked” sa Turecko vyhraza
otvorenim bojov v Azerbajdzane o
Nahorny Karabach.

Pivnym kibicom sa zda, ze to
vSetko sa nas netyka alebo tyka
malo. Nie, to vSetko mdze napo-
moct’ rasticej Sialenosti, ktora vy-
usti do okamzitého utoku proti
Rusku tisickami okridlenych rakiet
v nadeji, Ze kapituluje a premeni sa
na hracku v rukach vit'aza.

Také prosté to vSak urcite ne-
bude, ako sa o tom presvedcil dote-
raz kazdy, komu sa zaziadalo tiah-
nut’ na vychod.

J sa, zZe nielen jednot-

2 d livci, ale aj ndrody,
kultury a ndbozen-

stvd maju svoju intimnu sféru, svoje
pravidla a tradicie. Staci ich reduko-
vat, a tieto spolocenstva zanikaju.
Strdaca sa autorita, dochadza k neucte
voci zakonom, k anarchii - a koncu.

fiovania brachidlnej a jednotnej moci.
Tu vdzia, napriek pociatocnym tspe-
chom islamu, aj predpoklady jeho roz-
padu, zaostavania a vzajomného vraz-
denia.

Hovori sa, ze hlupy clovek sa uct
na viastnej kozi a mudry sa pouci zo
zlého a omylného konania inych. Nasi-

Bude rto
nasa virid...

Plati to pre staty, ale aj ndabozenské
spolocenstva.

Zarodky Izraela uz od Abrahdama,
od Jozefa urcite, boli vedome men-
Sinovou a nevyhnutne sebakritickou
skupinkou uprostred velkych kultur.
Starohebrejské rodiny ohrozoval
hlad, sucho a v nemalej miere aj
bezdetnost. V tvrdych a nie tak dav-
nych casoch obzvlast u nomadov
platilo: kto nemd deti vychovdvané
k poslusnosti a reSpektu, toho po-
tomkovia nezapustia korene, nepre-
Ziju medzi ostatnymi a skor ¢i ne-
skor zaniknu.

Rimska risa, tento asi prvy ako-tak
uspesny pokus o globalnu civilizaciu,
zanikla, ked’ sa prestali dodrZiavat za-
kony, mordlka sa stala relativna a
stratila sa ucta k rodine a vlastnym
tradiciam.

Islam je tiez pokusom o jednotnii a
globalnu civilizaciu, ale uz v korernoch
mal problém - delil ludi na kategorie a
od pociatku povazoval moradlku za lu-
bovolnii a relativhu. Zda sa vam to pri
jeho prisnych zdasaddch a neustupnosti
nepravdivé? Mohamed dal volny prie-
chod ludskym pudom. Zaviedol nerov-
nost muzov a Zzien zo zdakona, povolil
nasilie v zaujme celku a poprel nevy-
hnutnost kompromisov a odpustania.
Ak ich aj povolil, tak len ako pokry-
tecké metody v zdaujme dalSieho posil-

lie muzov na Zenach a nasilie medzi
kulturami, ndarodmi a nabozZenstvami
mozZe nieco presadit na urcity cas.
Konce vsak byvaju smutné.

Nech je aj pre nas mementom, ze
staci trochu zoSikmend plocha, malé
nerespektovanie jasnych a trvalych
zdakonov a vietko pdjde skor ¢i ne-
skor - a celkom nevyhnutne - dolu
vodou. Dochadza k samospadu,
ktory sa zrychluje az k zaniku... Mi-
losrdenstvo a tolerancia naozaj ne-
znacia neporiadok a stratu discip-
liny a zdakonnosti. Ani JeZisovo spo-
loc¢enstvo nebolo anarchické. On
sam urcoval priority a zavadzal za-
sady a organizdciu, ktorou sa malo
jeho spolocenstvo v buducnosti ria-
dit.

Nemozeme vzdorovat nasiliu, ak si
nebudeme pestovat’ svoje zdsady, cha-
raktery a schopnost odolavat’ zlu. Je
mozné, ze zlo je nevyhnutné a vyplyva
z nasej nedokonalosti a slabosti, ale to
neznaci, Ze mame takéto vlastnosti
podporovat a chranit. Odpustat treba.
Aj milosrdni vSak mozeme byt, ak
mdme silu a reSpekt, aby sme toto mi-
losrdenstvo realizovali a presadili v
dostatocnom meradle. Inak sa nam
nas svet rozsype kvoli nasim nekoordi-
novanym, bezhlavym a nedisciplinova-
nym pohybom...

ViL4DO GREGOR

Kultara ¢. 1/2016
vyjde s datumom
13. januar 2016
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Kresba: Andrej Misanek

Bozia
vola

(Pokracovanie z 1. strany)

Dovodom je casto predovset-
kym mylnad predstava o svete v
jeho pomere k Bohu. Nejeden su-
casnik si mysli: Boh raz stvoril
tento na§ svet, prirodu, ¢loveka.
Potom ,, zabuchol za sebou dvere
,». Ponechal svoje stvorenie ,, na-
pospas osudu®, jeho vlastnym za-
konom a silam. Akosi sa nam pro-
tivi myslienka, Ze by nekonecny
Boh opitovne zasahoval do diania
sveta. Dokonca, Ze priamo pdsobi
na ducha ¢loveka, na jeho celkom
osobitné stvorenie. Zda sa byt ne-
dostojné Boha, aby sa vmieSaval
do hmoty, do nasho l'udského tela.
Vyvstava vSak otazka, prip.
otazky: Kto je Boh? Aky je Boh?
Nie je Vsemohuci? Nepriznava sa
k svojmu stvoreniu? Nie je mu
stale blizky? Nemiluje ho? Aj
dnes? Aj teraz? Ak nie, aky je to
potom Boh?

Ak prijmem ustredné tajomstvo,
ktoré Advent zvestuje, doznam:
Ano, Boh kona! Kona skutocne,
opravdivo vo vSetkom svojom stvo-
reni - i na hmotnej prirode, i na l'ud-
skom tele!

Boh priamo konal i na tele Ma-
riinom! Evanjelista eSte poukazuje
ako odpovedala na Bozie konanie,
na poslanie, ktoré jej Boh urcuje: ,,
Som, chcem byt Panovou sluzob-
nicou. Nech sa so mnou stane, ¢o
si Boh ziada“. Uplna odovzdanost’!

Nejeden z nas pozna doverne
Mariinu odpoved’. Opakujeme ju
casto v modlitbe. Nahliadnime
kazdy raz, kolko vriicnej tcty k
Bohu, Najvyssiemu, je v jej slovach!
Kolko viery 1 dovery v Boha, a
kol’ko ochoty bez vyhrad plnit’ v po-
nizenej poslusnosti Jeho volu.

Toto nam ohlasuje Evanjelista
Luka$ vo svojom obraze. Nama-
I'ujme si ho aj my do duse, do pa-
méti! Nech nas sprevadza v diioch
adventného obdobia, ktoré su aj
Adventom Mariinym, jej radost-
nym ocakavanim. Teoldg inkarna-
cie, svity Bernard z Clairvaux
(1090 - 1153), ucitel’ Cirkvi, zane-
chal vo svojom duchovnom odkaze
prekrasnu prosbu. V adventnom
Case milosti sa spolu s nim obra-
ciame k Panne Marii : ,, Pocula si,
Panna, po¢nes$ a porodis; pocula si,
Ze nie z muza, ale z Ducha Svitého.
Anjel ¢akd na odpoved, lebo sa
musi vratit’ k Bohu, ktory ho poslal.
Aj my, Pani, ¢akdme na slovo zl'u-
tovania. My, na ktorych dolieha vy-
rok odstdenia. Hl'a, pontka sa ti
cena nasho vykupenia; len ¢o das
suhlas, budeme oslobodeni. Vset-
kych nés stvorilo vecné Bozie
slovo, a hla, umierame; tvoja
kratka odpoved nas obnovi a vra-
time sa k zivotu. Prosi t'a o fiu, 14s-
kava Panna, polutovaniahodny
Adam, vyhnany so svojim tbohym
potomstvom z raja; prosi ta o nu
Abraham i David. Vricne po nej ta-
zia v§etci ostatni svéti otcovia, tvoji
otcovia, lebo aj oni byvaju v kraji
tone a smrti; ¢aka na nu cely svet,
kla¢iac pri tvojich nohach ... (v
Chvélach Panny a Matky).

RUDOLF MASLAK
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pokyn zodpovednych

cirkevnych uradov by

sa od konca augusta
2015 nemali vydavat’ nijaké spravy
o zjaveniach v Medzugori a vizio-
nari by nemali poskytovat nijaké
rozhovory. Cela zalezitost sa na-
chadza v stadiu dramatického oca-
kavania vyhlasenia oficidlneho po-
stoja Sv. Stolice k udalostiam,
ktoré tam prebiehaju od roku 1981.
Pocas navratu z apoStolskej na-
vStevy v Sarajeve (6. juna 2015)
novindri na palube lietadlo polozili
Sv. Otcovi otazku, ako stoji vec
Medzugoria. Papez im odpovedal:
,Co sa tyka otazky Medzugoria,
papez Benedikt XVI ustanovil ko-
misiu pod vedenim kardindla Ca-
milla Ruiniho. Okrem kardinala
boli v komisii aj d’alsi kardinali, te-
ologovia a Specialisti. Tito vec pre-
skimali a neddvno kardinal Ruini
mi predlozil vysledok, ktory po
mnohych rokoch usilia vypracovali
- pracovali na nom hadam aj tri
alebo Styri roky. Vykonali peknt
pracu , naozaj peknu pracu... Sto-
jime v blizkosti kone¢ného rozhod-
nutia. Vysledky budu potom po-
skytnuté verejnosti. Momentélne sa
robi iba to, Ze ddvame smernice
biskupom v zmysle rozhodnutia,
ktoré bude vynesené.*

Ale prv nez sa budeme zaoberat’
tymto ocakavanym rozhodnutim,
ktoré bude milnikom v dejinach
Medzugoria, treba si v kratkosti pri-
pomenut’ dve dolezité suvislosti, 1.
akeé je stanovisko Cirkvi k zjaveniam
vo vSeobecnosti a 2. aké postavenie
maju udalosti v Medzugori v ramci
marianskych zjaveni.

1. K otazke tzv. stkromnych zja-
veni sa Katolicka cirkev naposledy
vyjadrila vo vieroucnej konstittcii II.
vatikanskeho koncilu Dei Verbum.
Tam sa hovori: ,,Jezi$ Kristus... doko-
nava dielo spasenia, ktoré mu dal vy-
konat’ Otec... On uskutocriuje a tym aj
zavrSuje zjavenie a potvrdzuje ho Bo-
zim svedectvom; totiz, Ze Boh je me-
dzi nami, aby nas oslobodil z tmy
hriechu a smrti a aby nas vzkriesil k
vec¢nému zivotu. Preto krestansky po-
riadok spasy (oeconomia christiana)
ako nova a kone¢nd zmluva, sa nikdy
nepominie a nema sa uz ocakavat’ ni-
jaké nové verejné zjavenie pred slav-
nym prichodom Pana JeziSa Krista
(porov. 1Tim 6,14 a Tit 2,13).

Tieto slova treba chapat’ tak, ze
zjavenie uz bolo zaviSené, ale jeho
obsah nie je plne rozvinuty. Jeho
rozvijanie prebieha aj v naSom veku.
A k rozvinutiu tohto zaviSeného zja-
venia napomahaji aj sitkromné zja-
venia, totiz tie, ktoré sa odohrali po
JeziSovom nanebovstipeni a boli
uznané cirkevnou autoritou.

Toto sa vztahuje aj na pocetné ma-
rianske zjavenia. Ony ni¢ nepridavaju,
ani nijako nevylepsuju Kristovo zjave-
nie, ale pomahaji nam, aby sme ho
lepsie pochopili a hibsie zili v danom
dejinnom obdobi, aby sme sa vedeli
lepsie orientovat’ v Casoch spolocen-
skej alebo nabozenske;j krizy.

Jednym z problémov je vSak to, Ze
tych marianskych zjaveni je ozaj
mnoho a to dava vznik uréitému skep-
ticizmu. Len v 20. storoci bolo zazna-
menanych asi 400 zjaveni Panny Ma-
rie. Z nich Cirkev priznala vierohod-
nost’ (constat de supernaturalitate) iba
deviatim. St to: Fatima (Portugalsko),
Beauraing a Banneux (Belgicko), Zei-
tun (Egypt), Akita (Japonsko), Kibeho
(Rwanda, Afrika), Betania (Venezu-
ela), Cuapa (Nicaragua), San Nicolas
(Argentina), Damask (Syria). Viero-

hodnost” tychto deviatich zjaveni ne-
znamena vsak, ze tie ostatné nie su
vierohodné. Mnohé z nich iba cakaju
na svoje uznanie, pretoze Cirkev v
tychto veciach postupuje opatrne a po-
maly: v pripade marianskej svityne v
Laus v juznom Francuzsku, kde sa
Panna Maria zjavovala dominikanske;j
terciarke Benedikte Rencurelovej (Be-
noit Renculer) v rokoch 1667 - 1718.
Cirkev uznala tieto zjavenia za auten-
tické az v maji 2008, teda 290 rokov
smrti vizionarky. Prisne a dokladne
skiima zivoty a charakter vizionarov a
okolnosti, za ktorych sa zjavenia odo-
hrali. Toto je vel'mi potrebné, pretoze
na kazdé autentické zjavenie pripada
5-10 falo$nych zjaveni, kde niektori
ludia maju zdanie, alebo si vymys-
laju, Ze mali videnie, alebo poculi ta-

dodnes. Marija, Vicka a Ivan ju vidia
kazdy den popoludni o 6.40 hod. Mir-
jama, Ivanka a Jakov iba raz v roku.
Panna Méria im odovzdava posolstva,
ktorych beznym obsahom je modlitba,
pokoj, viera, obratenie a pod. Okrem
toho im odovzdala 10 tajomstiev,
ktoré majt byt’ zverejnené potom, ked’
zjavenia prestanu.

Sprava o zjaveniach sa rychlo
rozsirila a Medzugorie sa z jedného
dna na druhy stalo vyhladavanym
putnickym miestom. Prichadzaju
sem nielen putnici, ale aj zvedavci a
skeptici z celého sveta. Nazory na
zjavenia nie st totiz jednoznacné. To
by nebolo ni¢ divného, pretoze aj
také marianske zjavenia ako Lurdy a
Fatima mali svojich pochybovacov a
nevercov. Problém je vsak v tom, ze

nalov, biskupov a odbornikov (me-
dzi nimi §tatny sekretar Pietro Paro-
lin, prefekt Kongregacie pre evanje-
izaciu narodov Fernando Filoni,
predseda Pontifikalnej rady pre le-
gislativa Francesco Coccopalmerio,
neapolsky arcibiskup kardinal Ces-
cenzio Sepe, viedensky arcibiskup
kardinal Christoph Schonborn) vy-
hodnocuje odporucanie v tychto
dioch (t.j. v novembri 2015).
Posledné a rozhodujuce slovo
bude mat’ papez Frantisek, ktory - ak
uzné za vhodné - vyda patri¢né motu
proprio. Toto bude posledny doku-
ment, ktory bude vyjadrovat’ oficialne
cirkevné stanovisko k udalostiam v
Medzugori. O¢akava sa, Ze toto motu
proprio uzrie svetlo sveta este pred
Vianocami. V ur€itych kruhoch veria-

Aka buducnost’ ¢aka
Medzugorie?

jomny hlas. Vsugeruju si to s takou
presved¢ivostou, Ze tomu nakoniec
uveria aj oni sami. Neraz ide o osoby,
ktoré su psychicky nestale.

Zjavenia maju svojich pochybo-
vacov a kritikov a to nielen medzi
vlaznymi a neveriacimi, ale aj medzi
mnohymi ,,dobrymi krestanmi®, bis-
kupmi a vysokymi cirkevnymi hod-
nostarmi. Je to celkom pochopitel'né
a okrem toho aj pripustné: viera v
zjavenia nie je totiz podmienkou
spasenia v tom zmysle, ako je napri-
klad viera v bozstvo Jezisa Krista,
alebo viera v ucenie, ktoré bolo vy-
hlasené za dogmu viery.

A preto ked’ Cirkev o niektorom
zjaveni vyhlasi, Ze je pravé, tym ni-
koho obligatérne nezavdzuje, aby
tieto nadprirodzené tkazy prijimal,
ani ho netresta, ked’ ich neprijima.
Cirkev iba formuluje svoj postoj tak,
ze uznava ur¢ité sukromné zjavenia
za autentické, pretoZe sa v nich ne-
nachadza ni¢, ¢o by sa protivilo
krest'anskému uceniu a pre veriacich
su zdrojom duchovného obohatenia
a prehibenia viery. Pochybnosti a
vyhrady - ak ide o Uprimnych a
poctivo pravdu hladajtcich ludi -
netreba teda pokladat’ za nieCo nedo-
voleného, alebo za nedostatok viery
a krestanskej pokory. Takto sa treba
pozerat, napriklad, aj na odmietavy
postoj biskupa Balaza k udalostiam
v Litmanovej, ktorym zarmutil mno-
hych ctitelov Panny Marie a oso-
bitne biskupa Hirku. Podobné cosi
sa odohralo v slovenskej jezuitskej
komunite v zahranici, kde vicepro-
vincial o. Stefan Senéik bol horli-
vym §iritelom zjaveni v Turzovke a
napisal o nich aj brozurku Turzovka
- Slovenské Lurdy, zatial’ ¢o viaceri
jeho rehol'ni spolubratia mali o uda-
lostiach iny a celkom odli$ny nazor.

2.V poslednych desatrociach oso-
bitnej pozornosti sa tesili zjavenia v
Medzugori. V juni 1981 v malej obci
Medzugorie, ned’aleko mesta Mostar
(byvala Juhoslavia, dnes Bosna-Her-
cegovina), Sest mladistvych 0sob
(Ivanka Ivankovi¢, Vicka Ivankovic,
Mirjana Dragicevi¢, Marija Pavlovic,
Ivan Dragicevi¢ a Jakov Colo) prekva-
pilo verejnost’ spravou, Ze mali vide-
nie a zjavila sa im Panna Maria. Stala
na oblaku a okolo hlavy mala korunu
z 12 hviezd. Zjavenia pokracovali aj v
nasledujucich diioch a ¢o je na celom
pripade najzaujimavejSie, pokracujt

0 pravosti zjaveni pochybuju a ich
autenticitu popieraju miestne auto-
rity, menovite mostarski biskupi.
Biskup Pavao Zani¢ ich verejne od-
sudil v liste, ktory este v roku 1986
adresoval prefektovi Kongregacie
pre nauku viery kardinalovi (neskor-
Siemu papezovi) Jozefovi Ratzinge-
rovi. Zaniov nastupca, biskup
Ratko Peri¢, sa tieZ stavia k zjave-
niam negativne a zakézal viziona-
rom prijimat’ zjavenia ,,na cirkevnej
pode“. Na druhej strane miestni
frantiskani st pevnou oporou vizio-
narov, poskytuji im rady a du-
chovné vedenie v presvedceni, ze
zjavenia su pravé. V roku 1991 vte-
dajsia konferencia katolickych bis-
kupov v Juhoslavii vydala svoje vy-
hlasenie o udalostiach v MedZzugori
a svoje stanovisko formulovala ve-
tou: ,,Na zaklade doterajSich poznat-
kov nemozno jednoznacne tvrdit, ze
mame do ¢inenia s nadprirodzenymi
javmi a zjaveniami.*

Ale ani tieto negativne prehlase-
nia nevedeli ovplyvnit’ stale rastuce
pocty putnikov a navstevnikov. Ani
nemozno prehliadnut’ nesporné pri-
pady osobnych obrateni neveriacich
a duchovného obohatenia veriacich,
ktoré sa v Medzugori udiali. Jest-
vuju spravy aj o zazraénych (alebo
normalnou cestou nevysvetlitel’-
nych) pripadoch uzdravenia.

Je vSeobecne zname, Ze Jan Pa-
vol II. bol priaznivo nakloneny k
udalostiam v Medzugori a aj napriek
viacerym sukromnym vyzvam od-
mietol urobit’ ¢okol'vek, ¢o by
mohlo negativne ovplyvnit pute a
nabozensku aktivitu v Medzugori.
Kardinal Ratzinger bol v svojom po-
stoji opatrnej$i a jednou z prvych
veci, ktoré po svojom nastupe na
Petrov stolec urobil, bolo ustanove-
nie komisie, ktora pod vedenim kar-
dindla Camilla Ruiniho mala do-
kladne preskumat’ udalosti okolo
Medzugoria.

Komisia zacala pracovat’ v roku
2010 a skoncila svoje poverenie v
roku 2014. V lete 2015 prelozila
svoju spravu Kongregacii pre nauku
viery. Kongregacia po dokladnom
prestudovani spravy a ma vypraco-
vat' svoje odportacanie Sv. Otcovi.
Spravu potom bude posudzovat’ oso-
bitna skupina kardinalov, biskupov
odbornikov (Feria Quarta). Tato
skupina, pozostavajuca z 25 kardi-

cich i kléru sa s napétim ocakava, ako
sa vyjadri papez FrantiSek, o ktorom
je zname, Ze je vo svojich ¢inoch ne-
predpovedatelny...

Komisia kardinala Ruiniho sku-
mala udalosti v Medzugori v duchu
uprav, ktoré vydala Kongregacie pre
nauku viery v roku 1978 a podla kto-
rych vySetrovania pravosti zjaveni sa
maji zohladniovat’ pozitivne i nega-
tivne kritéria. K pozitivnym kritéridm
patri ohl'ad na osobné charakterové
vlastnosti vizionarov, skiimanie, ¢i je
v zjaveniach prava katolicka nauka
bez naznaku bludov, ¢i prejavy ucty
st dostojné, ¢i z javov plynt hojné a
sustavné duchovné dobrodenia. Krité-
ria, ktoré posobia pri zjaveniach nega-
tivne st: nezrovnalosti v opise zjave-
nia, doktrindlne bludy pripisované
Bohu alebo Panne Marii, skryté usilie
o materialny zisk, vazne moralne
priestupky u vizionarov alebo ich stu-
pencoch, psychologické poruchy
0s0b spojenych s javmi. Toto vsetko
ma svoj dopad na kone¢né rozhodnu-
tie cirkevnej autority.

Jedna skuto¢nost’, ktora robi sta-
rosti ctitel'om Medzugoria je postoj
papeza FrantiSka k zjaveniam. Na
rozdiel od sv. Papeza Jana Pavla,
ktory mal k zjaveniam blahosklonny
vztah, papez FrantiSek je skor
zndmy vyrokom, ktory méa v sebe
isty pochybovaény prvok. Pri jedne;j
prilezitosti (v kazni v kaplnke sv.
Anny 14. nov. 2013) sa vyjadril k
udalostiam v Medzugori dost’ enig-
maticky: ,,Paméitajme, Ze Panna Ma-
ria je matkou nas vSetkych. A miluje
kazdého z nas. Ona nie je postarkou,
ktord roznasa posStu kazdy den.
Mnohi T'udia - veriaci, pochybujuci i
neveriaci - si to vysvetluji ako ne-
gativny postoj. A mozno dodat, Ze
tento vyrok sa stretol s mnohymi
prejavmi sklamania, ktoré obcas
prechadza aZ do rozhorcenia.

Ini zas vidia v papezovych slo-
vach urcité zahalené varovanie,
ktoré nas ma pripravit, aby sme
spravne reagovali na rozhodnutie,
ktoré bude pozitivne - nie vSak v tra-
di¢nom, ale v Specifickom zmysle.

Totiz vzhl'adom na skutoénost’,
ze zjavenia eSte stale prebiehaju,
Cirkev nebude nasledovat Stan-
dardny postup vyhlasenia zjaveni sa
nadprirodzené. Bude treba zaujat
Specifické stanovisko, ktoré dovoli
veriacim prijimat odkazy Panny

Marie s otvorenym srdcom, ale su-
Casne bude vystrahou, aby sme sa
varovali prehnanych ¢inov, nepokla-
dali vizionarov za mimoriadne ,,ce-
lebrity a nepristupovali k nadpriro-
dzenym javom s ,,duchom svetskej
zvedavosti, ktory je v svojich ucin-
koch zmétocny.*

A nakoniec by som chcel spome-
nut’, ako hodnotil udalosti v Medzu-
gori biskup Pavol Hnilica. Bol to
¢lovek svitého zivota a autenticky
ctitel Panny Marie. Navstivil
Medzugorie na ziadost’ papeza Jana
Pavla II. Stretol sa s vizionarmi, s
frantiSkdnmi, s mostarskym bisku-
pom, rozpraval sa s putnikmi. Ino-
kedy vzal so sebou odbornikov a
psychologov, ktori kladli viziona-
rom otazky a skumali ich psycholo-
gicky stav. PriSiel k zaveru, Ze z teo-
logického, psychologického a T'ud-
ského hladiska nemozno najst na
zjaveniach ni¢, ¢o by mohlo nega-
tivne poznacit ich autenticky nad-
prirodzeny charakter. Ked’ som sa
pytal, ako on hodnoti ,,fenomén
Medzugorie®, odpovedal mi takto:

,,Podl’a kritérii, ktoré nam zanechal
sv. Ignac, kazdé zjavenie moze mat’
svoj povod v troch zdrojoch: moze po-
chadzat’ od ¢loveka, od diabla, alebo
od Boha. Ked” skimame MedZzugorie
vo svetle tychto moznosti, pricha-
dzame k tymto vysledkom:

1. Od ¢loveka? LCudsky je nevy-
svetlitelné, ze by tieto jednoduché
deti vedeli pritiahnut’ miliény putni-
kov, desat'tisice kinazov a stovky bis-
kupov zo vSetkych koncin zeme,
ktori sem prichadzaju uz vyse dvad-
sat’ rokov. Teda od ¢loveka to nie je.

2. Od diabla? Diabol vie zniest
modlitby, sv. omSu, ba i sv. prijimanie,
lebo to moze zneuzit' na svétokradez.
Ale diabol nem6ze zniest’ spoved’, lebo
rozhresenim sa duSa oslobodzuje od
Satana. Mostarsky biskup sice hovori,
ze cela vec je od Satana, ale I'udia, ktori
Medzugorim presli, vidia v jeho argu-
mente takdl ndmietku, ako ked’ farizeji
obvitovali Jezia, ze pomocou Belze-
buba vyhana zlych duchov. Kazdy kto
do Medzugoria pride, musi priznat’, ze
nikde sa tak masovo nepristupuje k
sviatosti pokania a zmierenia, ako tam.
Stovky knazov presedia v spovedni-
ciach hodiny a hodiny. Jeden biskup,
ktorého som tam stretol, mi rozpraval,
ze aj on iSiel do Medzugoria zo zveda-
vosti. Ked’ videl, aké¢ dlhé rady l'udi
tam Cakali na spoved’, tak aj on si sadol
do spovednice a spovedal celych pat
hodin. Za ten ¢as sa stretol s tol’kymi
obrateniami a navratmi k viere, kol’ko
nezazil za Styridsat’ rokov knazstva.
Prichadzali sa zmierit’ s Bohom l'udia,
¢o uz 20-30 rokov neboli na spovedi.
Niektori sa uz nevedeli ani prezehnat’.
V MedZugori sa ich dotkla milost’, tu sa
vyslobodili z osidiel diabla. Moze
nieco takého robit’ Satan?

3. Ked’ teda fenomén Medzugo-
rie nemdze mat’ ani l'udsky, ani dia-
bolsky povod, ostava iba tretia alter-
nativa, Ze je od Boha.“

Zaverom by sa teda mohlo pove-
dat’, ze vztah veriaceho krestana k
Medzugoriu nemusi byt nijako za-
visly od oficidlneho rozhodnutia Sv.
Stolice. Nikto totiz nie je zakonom
niteny verit v zjavenia a to ani
vtedy, ked ich Cirkev uznala ich
pravé a nadprirodzené. Ale ak nam
ony poméhaju upevnit’ a prehibit
nasu vieru a duchovne zveladit’ nas
kazdodenny zivot, je vzdy mudrejsie
a osoznejSie ich uznavat, nez ich
odmietat’.

FRANTISEK VNUK
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Cital som tito knihu z optiky
problému: Zijeme dobu, ktora zneis-
tuje eurdpske narody, eurdpskeho
Cloveka vo sférach, ktoré su pre
neho dolezité. Vo sfére nabozenstva,
kultary, hospodarstva, politiky.

Také zneistenie otvara otazku
nanovo, kto je ¢lovek. Téato otazka je
spojend so zapasom o jeho svedo-
mie. Eurdpske narody, najmé stred-
nej Eurdpy, sa mozu zacat’ pozerat
do svojej historie, odkial mézu pri-
niest’ do stcasnej doby nielen pou-
Cenie, ale aj zI¢ rieSenia.

Pri c¢itani knihy som mal na
mysli tento referenény rdmec zneis-
teného cloveka, pre ktorého, ak sa

Pri

»spretrhaji tkaniva prirodzeného
spolo¢ného rozhodovania, ktoré
spajaju kazdého cloveka s tymi,
ktorym chce porozumiet™ ('s. 96).
To je to, Co mozZe byt stratené.
Proces sebauvedomovania mo-
derného cloveka je v tejto analyze
vysledkom troch c¢initel'ov: dejin,
spoloc¢nosti a hospodarstva. Sociolo-
gické hl'adisko sa zda dodlezité. Ma-
nentovi sa javi moderny ¢lovek ako
bytost’ historicka. V optike utvarania
jeho uvedomenia sa rozpoznava do-
lezit¢ obdobie novodobého objavu
vyznamu empirie. V linii novoveku
s jej protagonisti Hobbes, Decart,
Melabranche, Lock, Hum, Mon-
tesqieau, Ruseau. V hospodarskej
oblasti v devétnastom storoci je to
ekondm Smith, pre ktorého je empi-
riou vypozorovany ako najddlezi-
tejsi psychologicky proces, predsta-
vivost,, ktord determinuje spravanie
¢loveka aj v ekonomickom spravani

pomaha poznat mravy inych naro-
dov. Kde je obchod, tam su aj
uslachtilé mravy. Monent piSe:
»hiet pochyb, ze spolitizovanim a
zospolocenstenim  cnosti, ich
spredmetnenim ich Hobbes degra-
duje: z cielov, ktoré su ziaduce
samy osebe, pretoze zdokonal'uju
dusu, sa stavaji pihymi prostried-
kami na ochranu fyzickej existen-
cie” (s.25).

Moderna doba vznika posobe-
nim najmi Montesqiuea. Cnost’ sa
mu javi ako socialne, spolocensky
tvorend. To uz nie je proces
vztahu k hodnotam, ktoré boli
cloveku dané. Ale aj ked’ to expli-
citne Monent neuvadza, ale k hod-
notam, ktoré su tvorené cClove-
kom. Cnost’ potom uZz nie je du-
Sevna praca, zvySujuca ontolo-
gickt hodnotu duse, ale cnost’ ako
adresnd iba k tomuto svetu a jeho
poziadavkam. Rovina skusenosti

citani

Piera Manenta

mu prida privlastok ,,moderny®,
malo by sa toto zneistenie skoncit’.

Ale nekonci.

Z tohto hladiska je dolezita
otazka, ktort si autor kladie. Pyta sa,
¢o formovalo uvedomovanie sa ¢lo-
veka v modernej dobe. Je tu nie-
kol’ko vyznamnych tvrdeni. Aké his-
torické vedomie o sebe ma. Kde su
jeho zdroje.

Zaciatok moderny autor ohrani-
¢uje rokom 1715, osobitne osobou
francuzkeho filozofa Monesquieaua.
Ale referen¢né body sa utvarali skor.
Nastrojom bolo pozorovanie, bez-
prostredna uzitoc¢nost,, sebazabezpe-
Cenie, empiria, vonkaj$kovy svet, s
nim spojena skusenost. Takyto pri-
stup formuloval moderného ¢loveka.
Dolezita sa pritom stala sebestac-
nost’, dostato¢nost’ ¢loveka sebe sa-
mému, opierajica sa o inStrument
empirie, pozorovania, skusenosti,
kazdodennej uzito¢nosti. Tato sebe-
staénost’ sa stava ¢imsi pred kazdym
zakonom. Zakon prichadza az po-
tom, len aby to vyjadril.

Takto sa objavuje nova prirodze-
nost’ ¢loveka. Manent netvrdi, ze je
to spravne, iba to, Ze to takto bolo.
To je novy pristup k dejinnosti. A
zda sa, e nadej vidi v tom, Ze si tuto
svoju dejinnost’ ¢lovek uvedomi.

Podobne sa zaobera aj tym, ¢o
bolo stratené. Historia sa nechape
osvietensky ako cesta pokroku,
nového zaciatku ignorovanim
toho, ¢o bolo, ako to urobila fran-
cuzka revolucia koncom 18 storo-
Cia, ako piSe - s katastrofalnymi
nasledkami, s pomyslenym rajom
kdesi v buducnosti. To, ¢o uz v
historii bolo, nie je vnimané v
klime nedotknutel'nosti elit svojej
doby. Naopak, hl'add sa ,Clove-
¢ina“ v jej prejavoch. A tak ani
historické obdobia nie sit miestom
kone¢ného poznania, ale v linii
minulosti, pritomnosti a buduc-
nosti sa vol'ne pohybuju ako javy,
ktoré nanovo mozu korespondo-
vat’ so stéasnost’ou. Socioldgia na
to ponuka priestor. Skiima, aké re-
lacie v histérii st takto pozna-
tel'né. Tu autor vidi riziko, Ze sa

a tiez zivi tiZzbu po novom. Prikla-
dom je predstavivost’ stale nieCoho
nového, napriklad hodiniek, ktoré
meraji presne na miliéntinu se-
kundy, aj ked’ takt presnost’ ¢lovek
nepotrebuje. Takto vSak vznika
novy typ moci, piSe Manent, ktory
vyplyva z vlastnenia. Vlastnit’ vzdy
nové, este novsie veci.

Mozeme povedat, Ze to osla-
buje l'udsku transcedenciu. Takato
predstavivost’ straca vzt'ah k sym-
bolom. Ale ako piSe Manent,
straca sa aj jej psychologicka hod-
nota. Objavuje sa fenomén ,,no-
vosti“ v nebyvalej sile iluzie, ze
nakoniec pride nieco pravé, dlho
oCakavané, ked staré zmizne.
Historické tak presahuje az do
pritomnosti. O¢akavania stale nie-
¢oho nového, o konecne prinesie
obraz o ¢loveku, o oslobodenom
¢loveku, cloveku , ktory najde
svoju ,,prirodzenost. Spolo¢nost’
to potom verifikuje. Dejiny nie su
to, ¢o by mohlo byt, ¢o je stra-
tené, ale to, ¢o skutocne bolo.
Presahuju do sticasnosti. Ba mies-
tami ma Citatel’ dojem, zZe je tu as-
piracia odhadnut’ stcasného ¢lo-
veka a uz tu vediet, poznat, kto
vstupuje do dejinnosti. Aké histo-
rické vedomie o sebe ma.

Pre sposob, ako sa utvarala
moderna doba, autor sa obracia na
Montesquieaua. Nie ako osob-
nost, ktora je oddelena svojou eli-
tou myslenia od vsetkych, ale na-
opak, napojena na spolo¢nost’ a
jej Crty, ktoré pozoruje, cez empi-
riu, a zovseobeciuje - ¢i uz pra-
vom, alebo nie. Tak je vSeobecne
pritomny ¢lovek tejto doby. Obja-
vit' skuto¢nost’ doby s istou sna-
hou, mal som dojem, aj s tym, ¢o
bolo stratené. Obchod vypozoro-
val tento filozof ako ddlezity
zdroj, ktory hybe spolo¢nostou.
Manent uvadza jeho uvahy o
priaznivom vplyve obchodu. Ako
nie¢o, ¢o oslobodzuje od zlych
zvykov, udrzuje priaznivé vztahy
medzi 'ud’'mi, zmysel pre dévery-
hodnost, nati udrzovat’ mravnost’,
ktoru v¢ak mdze aj kazit. Obchod

je dolezita. Je odvodena od psy-
chologie, ktoru wvysvetluju J.
Lock, D, Hume. Co nie je v zmys-
loch, nie je v mozgu a v zmysloch
mdze byt u kazdého nieco iné, a
tak aj to, o je v mozgu, moze byt
rozlicné a kazda predstava ma
svoje pravo, nepodlicha nijakému
inému kritériu, nejakému uni-
verzu, mieram bytia. Cnost’, cha-
pané ako iba v sluzbe svetskému,
je vnimana, ale aj ako taka, ktora
je rerepresivna, ked'ze je iba po-
ziadavkou zvonku, vyvolana po-
ziadavkou zvonku voci tomu, ¢o
sa nazyva prirodzenost’. Prirodze-
nost vyvstava ako jedina repre-
zentacia vnutorného v ¢loveku.
Takto sa v tomto uvazovani priro-
dzenost’ oddel'uje od cnosti. Takto
»utlacana® prirodzenost’ sa stava
mierou, mierou nie je uZz cnost.
Aby neskdr Russeau vyhlasil, ze
¢lovek, jeho prirodzenost’ je od
prirody dobrd. Ukdzkou metdd
Monentovej prace ako historika je
analyza Montesquieauvho diela
Duch zakonov. Cnost’ je ob¢ian-
ska zalezitost v sluzbe verejnosti.
Prikladom je chapanie Sparty ako
»klastora®“. Montesquieau sa po-
kasa spojit’ antick(l cnost’ s kres-
tanskou cnostou, ale ta vyznieva
,»ako chudobna pribuzna, na ktoru
sa spomina, aby pozostali na fiu
nakoniec zabudli“ .

Manent tento proces nachadza
na pozadi politického a duchovného
usporiadania. Je tu dialektika. Na-
padlo mi, Ze sa nedosiahla analek-
tika, teda, kde v rozdieloch su vo-
pred dané vzdialenosti, umoziujuce
harmoéniu. V dialektike sa obe
strany, cirkevna a svetskd, vnimaji
ako chybujuce, ich obete zbyto¢né.
Manent cituje sv. Augustina, ze mi-
lost'ou sa prirodzenost’ zdokonal'uje,
neni¢i ju. Manent konStatuje ako
kazdodennu zalezitost’, beznu vec,
jav, pritomny v dejinach, konflikt
medzi nimi. Pripomina v historii za-
pas medzi papezstvom a cisarstvom.
Manent uvadza, ze v tomto usporia-
dani , dialektiky, prirodzenost’ a mi-
lost’ sa navzajom o sebe tra, akoby
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sa opotrebovali, ¢o dokonalo ich
skazu. PiSe, Ze renesancia ukoncila
zivot obce, luterska reformacia do-
natila nabozZenstvo ustupit’ pred
svetskou mocou.

A nepozorujeme to aj dnes?

Rockovy koncert v chrame nie je
symptomom tohto javu?

Pri ¢itani knihy mi prisSla na
um neprehliadnutel'na publikacia
P. Macalu: Nacrt personalizmu
Slovanov, kde mimo iné pise, Ze
»dynamizmus kristinizacie na
Zapade je vyvolany vaéSmi po-
trebou inStutcionalizacie, etatiza-
cie ako ovocim vnutornej kon-
verzie a duchovnej skusenosti
konkrétnych 'udi a kultir z moci
Slova na zaklade vlastnej tuzby a
presvedcenia® ( s. 64). Kriticky
sa vyjadruje k telesnosti Cirkvi,
ktoru jej prepozical Zapad. Aj pri
¢itani Monentovej knihy mi
miestami chybal zretel' toho, ¢o
sa nazyva stav dusSe.

Autor uvadza, ze ked’ sa pri-
rodzenost a milost  vycerpali
vzajomnym meranim sil, nechali
stopy, v ¢om je ich zaklad. Vy-
skum, ktory robi Manent, je o tom
¢o urobil Montesquiue na pozadi
tohto pozorovania, tejto skuse-
nosti, konfliktu prirodzenosti a
milosti. Chce nieco tretie. Nazna-
¢uje , ze cnost je potlacovatel'ska,
aby vyvolal jej obranu? Ale su
tam aj pasaze, kde piSe, ze ide mu
o cnost’ politicka , obciansky
ucinnt. Teda iba k vonkajSiemu
svetu. Na jednom mieste piSe, Ze
mu ne ide o cnost’ hodn6t ako ich
postuluje cirkev. A dosiahol opak
. Prichadza Ruseau a ten to do-
kon¢il. Cnost’ je utlacatelom pri-
rodzené¢ho v ¢loveku. Tak sa za-
klada prirodzenost ako pomys-
lena miera vsetkych veci a rodi sa
tradicia Pudskych prav, ktoré ju
maju chranit’ pred ,, utlacovatel-
skymi*“ cnostami. Ddsledky toho
zijeme. Tam kde sa hovori o l'ud-
skych pravach, prestava sa hovo-
rit o byti. To je ukdzka metdd
prace s historiou. Nejde iba o ne-
jaké datumy, udalosti ale o snahu
odkryt’ ¢o posobilo.

Pise, ze sa v tom Ccase, ktory
predchadzal moderne, milost’ a pri-
rodzenost v Tudskom spravani sa
vzajomne zatracuju, alebo uvadzaju

ramci navstevy ad li-

mina apostolorum prijal

dna 12. novembra papez
FrantiSek 15 slovenskych bis-
kupov a zotrval s nimi vo viac
nez jeden a pol hodinovom roz-
hovore. V zavereCnom prejave
ich povzbudzoval:

,Pokracovat v pastoracnej
praci, ktor vykonavaji upro-
stred tazkosti sucasnej doby,
charakterizovanej  rychlymi
premenami v mnohych oblas-
tiach l'udského zivota a velkou
vyzvou globalizacie.*

Vyslovil Zelanie, ,,aby si slo-
vensky narod udrzal svoju kul-
tarnu identitu a dediCstvo etic-
kych a duchovnych hodnét, silne
spaté s jeho katolickou tradiciou.*

Vysoko ocenil ich pracu ,,v
prospech rodiny, ktora celi mno-
hym t'azkostiam, a ktora je vysta-
vovana mnohym nastraham®,

Vyzval ich, aby prejavovali
,.velku otcovskll starostlivost’ o
knazov, prvoradych spolupracov-
nikov v pastoracnej sluzbe*.

v zivot. Uvadza ¢o v tom historic-
kom ¢ase pozoruje, ¢i milost’ a cir-
kev hovoria o prirodzenosti a I'ud-
skej obci a ¢o l'udska obec hovori o
milosti a cirkvi. Konstatuje aj vza-
jomné zatracovanie sa. Upriet’ pro-
tivnikovi legitimitu.

Vonkaj$ie podmienky kazdoden-
ného Zivota st nevyhovujuce a to
vola po cnosti obcianskej, ktora ko-
necne pohne vecami. Mozno pove-
dat, Ze tiez posobi iluzia, ze pred
tym ako to Co zijeme, bolo to ¢o
bolo skér, lepsie. Spomienkovy op-
timizmus. Monarchia vo Francuzku
branila ,mozno povedat’, tento spo-
mienkovy optimizmus, tak ako
Montesquieu bol ovplyvneny spo-
mienkovym optimizmom aj ked’ nie
osobnej povahy, ale tradovanym od-
kazom z dejin, ze antika bola s jej
demokraciou stratenou moznostou.
Ale v uvaZovani tohto filozofa sa
preceniuje iba pozorované, empiria.
Zotrvéavanie na tom co bolo ,, pred*
sa polozil zaklad pre revolucie, ra-
dikalne, ktoré cyklicky utocia na
tieto podmienky, ktoré sa nechcu
zmenit’ pre zatvrdnutost’ iluzie nie-
¢oho ¢o bolo ,, pred” a kde sa treba
vratit. Ak to mame aktualizovat’ aj
po roku 1989, nebola to iltzia, Ze sa
treba vratit’ niekde ,,pred* rok 1948?
Manent v kapitole koniec prirodze-
nosti pise, ze l'udia trpia, stradaju
tym, ze osciluji, medzi zdkonmi,
ktory si davajii sami a Bozimi za-
konmi. Ale tym, Ze v dejinach pozo-
rovany clovek svoju prirodzenost
chce podriadit’ znova a znova iba
sebe a svojim zakonom , vlastne
pred fiou utekd. Straca ju. Redlne
podl'a autora je prirodzenost puto
medzi P'ud’'mi, to ¢o si 'udia davaju
navzajom, prave ono je to ¢o sam
nemodze nikto vytvorit. Historia by
mala odkryt’ ndnosy na toto. Autor
sa vo vzt'ahu ku krestanstvu niekedy
pohybuje na hranici akceptovania z
hladiska krestanstva. Napriklad
piSe, prichadza ten kto umyva nohy,
stava sa bratom hoci je Pan a nasto-
luje otdzku, kto teraz vlastne som .
Neistota spojend s existenciou a
tuzba po jednoznacnosti a snahe ist
pod vlastné zakony , ktoré koneéne
daju ,,istotu®.

To je opustenie tradicie v ktorej
sa uznava, ze duSa ozivuje telo.
Alebo Paltonskej ideje, ktoré st

Zaverom im pripomenul zlep-
$it’ vztahy medzi knazstvom a re-
hol'nikmi ,,s lepSim docenenim
platného prinosu vSetkych rehol-

predobrazom stvoreného, nedo-
stupné, ale Usilie o ne je formativne
kladné. Kde starostlivost o dusu,
ako sucast’ toho. Tu nastupuje iba
evidencia tohto sveta. Skusenost’
ktora chce dojst’ kontaktu k ,,Cistej*
prirodzenosti. V tejto mylnej inter-
pretacii  cnosti su tvorené iba soci-
alne, nie su raz navzdy dané vo
vztahu k raz navzdy danym hodno-
tam. Su tlakom na prirodzenost’. Ob-
medzujt ju. Takze je tu mnoho par-
cidlnych cnosti, ale oni st zaroven
pravom individua na vlastna skuse-
nost’ v tej chvili aj ako obecne danu.
Prirodzenost’ takto chapana vyvo-
lava tému l'udskych prav voci tomu
vonkaj$iemu, ale v nepochopeni
problému aj k vnutornému svetu.
Psychologia J. Locka a D. Huma
parcialne rozlozila dusevny svet cez
optiku zmyslovej sktsenosti. Dole-
zity je proces predstav. Ale pred-
stava sa stava nositel'om ekonomic-
kej povahy. Tento zjednoduseny ob-
raz psychicky funguje v ekonomike
dodnes. Znama otazka ako sa stalo,
ze hodnoty sa v ekonomike dostali
od vzt'ahu k ¢loveku iba k veciam,
predmetom P. Monent zodpoveda
historickou analyzou myslenia A.
Smitha v kapitole ,, Hospodarsky
systém®. Boli predstavy, ktoré toto
urobili z ekonomickym nadbytkom.
Predstava nieCoho nového Co si
mdze niekto dovolit’ ako prejav jeho
moci, nova koncepcia moci s ktorou
ako s hlavnou témou prisiel uz Ho-
bbes, on bol prvy degradator cnosti.
V psychologii je riziko, ze ona sama
je v sluzbach tohto ekonomického
modelu, kde hodnoty patria k ve-
ciam a nie k ¢loveku. Predstava ako
proces spojeny s ekonomikou pri-
nasa obraz novych a novych produk-
tov. Mat’ tieto produkty cez ekono-
micky nadbytok. To je nova podoba
moci. To bol proces, kedy sa hod-
noty dostali do vztahu k veciam a
nie k ¢loveku. Seba uvedomenie his-
torického ¢loveka , moze korigovat
takyto vyvoj. Ale z jeho ivah mies-
tami vyplyva, Ze pri tom by si mohol
stacit’ clovek sam. Historicky ¢lovek
predpoklada uz tol'ko nazitého, ski-
sen¢ho, ze dialektike tejto skutoc-
nosti nachadza dost’ materialu pre
korekcie. Vyvstava ale otazka je na-
ozaj dobro tak zavisle od toho aby
bolo aj zlo? Metafyzicka otazka

$imi hodnotami svojej krestan-
skej tradicie®.

Slovenski biskupi za vracali z
Rima povzbudeni a nadSeni, lebo

okolo dobra, ktord nema svoj zaklad
iba v l'udskej skiisenosti sa straca.

Myslienka uzito¢nosti ma vladu
na homo economicus , pise Monent.
Tu je kdesi ten démon novosti, ktory
si opantal vedu, pozitivizmom a
stratou zaujmu o sacrum, transce-
denciu a priviedol ¢lovek k pred-
stave ze nie Boh, ale on je prva pri-
¢ina. Tohto vzdy nie¢oho nového.
Stalost’ stratila cenu. P. Manent ale
povazuje za mozné uvedomit’ si toto
ako historicky prebehnuty proces, s
korektivnou moznostou, ktory aj
preto mal klady . Preto hovori o ¢lo-
veku historickom.

V kapitole Skryty c¢lovek pri-
pomina novoveku vedu, ktora po-
znava iba parcidlne , ba vedec
akoby mal z titulu vedeckosti za-
kazané hladat’ celok Cloveka, cez
suvislosti. To by mohla byt belet-
ria, ironizuje Monent. Rekapitu-
luje , Ze na pociatku toho bolo pre-
definovanie problematiky ¢loveka,
kedy sa odmietla metafyzika. Na-
zdavam sa, ze mdzeme povedat, ze
matafyzické je aj prejavom tazby
po nekone¢ne. A prave Hobbes
v17. storo¢i, redukoval ¢loveka iba
na tazbu po moci. Aby postihol
jeho potrebu ochranit’ svoju fy-
zicku existenciu. Aj tu sa uplatnilo
iba empirické, pozorovanie danych
pomerov doby a na zéklade toho
zovseobecnenie. Protagonistom
toho sa vidi uz Machiaveli. Vystu-
puje do popredia T'udska povaha,
taka aka bola a pdsobila, ako bola
pozorovana v dejinach a nie mozna
idea akym clovek by sa mohol
stat’. V dejinnosti sa toto ako uva-
dza Monent moéze chéapat’ aj ako
dvojité videnie, s poznamkou, ze
¢loveku stacilo iba jedno to prvé.
Tak sa vyradila tradicia vnimania
mozného mimo empiriou pozna-
vany svet. Pripomina sa psycholo-
gia J. Locka v 17. storo¢i, ktory
pojem substancia spojil iba s empi-
rickym cez psychologické katego-
rie ako schopnost, ako rozvazova-
nie, usudok. Vytraca sa vyznam
Prozretelnosti. Prva pri¢ina sa
stava Clovek. Poukaz na nejaky
zaklad toho sa uz povaZuje za
nie¢o nadbytocné. Monent je kri-
ticky k tejto variante zovSeobec-
neni o ¢loveku. Metédou, ktorou
pracuje Monent, ktorou sa odkry-

bola takmer stopercentna, dnes je
to Casto menej nez 10 percent. Pri-
stupovania k sviatostiam sa sta-
vaju stale zriedkavej$imi. Svia-

Dve navstevy
ad limina apostolorum

nikov v pastoracnej Cinnosti“ a
aby venovali viacej pozornosti
pastoracii Romov.

Potom im, ako aj veriacim,
ktorych spravuju, udelil ,,zo
srdca svoje apoStolské pozeh-
nanie“ a prepustil ich slovami:
»Zverujem va$e pastoracné sta-
rosti Sedembolestnej Panne
Marii, patronke Slovenska, a
vzyvam jej matersky prihovor,
aby krajina prosperovala v po-
koji a v sulade s tymi najlep-

papez bol relativne spokojny so
su¢asnym stavom nabozenského
zivota na Slovensku.

Kratko po nich putovali do
Rima na navstevu ad limina apos-
tolorum biskupi Nemecka. Aj ich
prijal a prehovoril k nim papez.
Jeho prihovor sa vsak niesol v
skl'u¢ujicom a melancholickom
tone. Medzi inym im povedal:

,»Kym pred 50 rokmi vo vset-
kych oblastiach vasSej krajiny
ucast na nedelnej svitej omsi

tost’ zmierenia sa Casto vytraca z
nabozenského zivota veriaceho
I'udu. Stale menej a menej katoli-
kov prijima sviatost' birmovania,
alebo uzatvara sviatostné manzel-
stvo. Pocet povolani ku knaz-
skému a rehol'nému stavu preja-
vuje stale klesajucu tendenciu. Za
tychto okolnosti mozno skuto¢ne
hovorit o ero6zii katolickej
viery...“ A pripomenul im, aby
nezabudali na uditel'sky turad
Cirkvi, ktory im prikazuje hlasat’

vaju dejiny, je teda odkryvanie
skrytého ¢loveka v tom, Co pre-
kryla parcidlne poznavajica veda,
pohl'ad na dejiny ako prejav elit.
Tak sa aj Kantovi dostava analyzy
a odkryva sa v nom skryty ¢lovek.
Vel'mi puntickarsky clovek. V ka-
pitole Triumf voli je dejinnost’ od-
kryvand aj odkrytim Nitzscheho
pristupu k ¢loveku. Véla k moci.
Pri ¢itani mi priSiel na mysel
znova M. Blondel a jeho analyza
konania, kde rozliSuje medzi vo-
Pou chceejlicou, aj viacej hodnoty v
objektoch, ktoré chce vola chcena
a ktoré nemdzu plne uspokojit’
vol'u cheejucu, ktora smeruje k ,,
jednému potrebnému®, ktoré nas
presahuje dopifa ¢o sami nemo-
zeme. K Bohu. Nazdavam sa, Ze
historicky exkurz v publikécii
Ludska obec je v mnohom pod-
netny, ale nezaoberd sa tym ¢im
presli stredo eurdpske a vychodo-
eurdpske narody, najmé v konfron-
tacii s marxizmom. Ale to je chyba
aj ich samych. Ze nechavaja inter-
pretaciu iba v rukach Zapadu. V
tejto konfrontacii s komunizmom
bol pritomny étos. ktorym sa éelilo
marxistickej, ateistickej ideologii,
presadzovanej silou, tak, ze sa
udrzala cnost’ v jej vztahu k bytiu.
K vnutornému. Tlak vonkajSieho a
degradovanymi ,,cnostami“ mar-
xizmu, paradoxne, udrziaval hod-
noty cnosti tak, ze neboli chapané
ako tlak zvonku. Ale ako prava
cnost’ krestanskej povahy, ktora
chrani prirodzenost’ pred defor-
movanou ideoldgiou a jej inventa-
rom ,, degradovanych cnosti®, ma-
terialistickej povahy. To bol kapi-
tal, ktory politické, ale aj krest'an-
ské autority, aj na Slovensku, pre-
hliadli a k Comu sa treba vratit.
Vritilo sa to znova zdkonite ako
pokraCovanie odtrhnutia prirodze-
ného od cnosti. V mene l'udskych
prav sa nastol'uje revolu¢na situa-
cia. Povedané s Manentom, kedy
ludia checu chlieb, ale niia pe-
karne. Kniha poukazuje na prac-
nost’, s akou sa musia znova obja-
vovat’ dejiny a zaroven nam Stre-
doeurdépanom sice nie explicitne,
ale implicitne, pripomina, Ze sme
sa mohli v mnohom stat’ iba deri-
vatom zapadnych omylov.
STANISLAV HVOZDIK

zjaveni pravdu v kazdom Ccase:
,,Cirkev nikdy nesmie zanedbavat’
svoju povinnost’ byt advokatom
zivota, nikdy nesmie pripustit
ustupok v nekompromisnej
obrane l'udského Zivota od jeho
pocatia aZ po prirodzenti smrt’...*

Aky je rozdiel medzi nabo-
zenskou situaciou na Slovensku
a situaciou v Nemecku? Povedal
by som, ze 40 rokov: Nemecko
bolo vystavené vplyvom zapad-
ného liberalizmu a pseudohuma-
nizmu asi 65 rokov, Slovensko
asi 25 rokov.

Tato skutoCnost je vaznym
varovanim pre Katolicku cirkev
na Slovensku a hlavne pre tych,
¢o su zodpovedni za jej pastora-
ciu. Aby pri navsteve ad limina
apostolorum, ktora sa bude konat’
0 40 rokov, nemusel nastupca pa-
peza FrantiSka adresovat nasim
biskupom také smutné vety, aké
vysli z jeho ust pred niekolkymi
dnami pri navsteve nemeckého
episkopatu.

FRANTISEK VNUK
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aridanske obrazy ako ochrana pred
M nepriatelom sa objavuju od stredo-

veku na Zapade i na Vychode. V le-
gendach spitych s milostnymi obrazmi na Vy-
chode (Byzancia, Rusko, Srbsko, Bulharsko)
je aktualny protitatarsky a protiturecky motiv.
V Strednej Eurdpe sa k tomu este v katolickom
prostredi pripaja protireformacny motiv
(obrana pred husitami & Svédmi, zneuctenie
obrazov ¢i sdch protestantmi).

Ako zastita v boji vystupuje milostny ma-
riansky obraz aj v ¢eskom prostredi. V VII.
knihe Epitome historica rerum Bohemicarum
(Praha 1677) od B. Balbina je na rytine Karla
Skrétu zobrazeny navrat vitazného vojska svi-
tého Vaclava z konfliktu s Radslavom Zlic-
kym. Na Cele vojska je nesené labarum so sta-
roboleslavskym Paladiom.

V ttlej knizke Idea Atlantis Mariani (Tri-
denti 1655) dedikovanej milostnému obrazu z
rimskeho kostola Santa Maria Maggiore sa jej
autor, mnichovsky jezuita Wilhelm Gumppen-
berg, okrem iného venuje milostnym a zazrac-
nym obrazom Panny Madrie Vitaznej (Imagi-
num B. V. Miraculosarum Victoria). Zobraze-
nia Cleni nasledovne: Catalogus I. Trestajice
zazracné a milostné obrazy (Imaginum B. V.
Miraculosarum vindicta): ostrym slovom, vy-
lapnutim oci, réznymi fyzickymi trestami,
bleskom. Catalogus II. Zazratné a milostivé
obrazy a sochy Panny Marie pomahajice v
boji (Imaginum B. V. Miraculosarum pug-
nandi modus): zachranou pred plamenmi ¢i
utopenim, zlomenim §ipu, poSliapanim zbrani.
Catalogus III. Nepriatelia porazeni skrze za-
zraénych a milostnych obrazov (Imaginum B.
V. Miraculosarum hostes vici): Indiani, Mauri,
Saracéni, Zidia, Turci, heretici a ti, ktori ura-
7aji a zosmiesnuju Boha.

Melchior Guttwirth vo svojej trojdielnej
praci Amores Mariani... (Linz 1690, Kniznica
kl. premonstratov na Strahove, BS VII 40) pise
o vyznamnych marianskych ctitel'och a mari-
anskych patrociniach. V poslednej kapitole po-
jednava o Panne Marii ako o ochrankyni Ra-
kuska, Uhorska a Moravy proti Turkom.

Mnoho uctievanych marianskych obrazov
pochadza z Konstantinopolu, odkial’ boli po do-
byti mesta Turkami roku 1453 prenesené vacsi-
nou do Talianska. Taky bol napriklad osud ob-
razu Bohorodi¢ky Hodegetrie, uctievanej v rim-
skom kostole S. Agostino (vid’ P. Mathon: Zivot
nejblahoslavenéjsi Bohorodicky Panny Marie...
Brno 1884, str. 64-65). Z Kréty bol v dosledku
tureckej hrozby prevezeny do rimskeho Pante-
onu mariansky obraz Panny Marie zo svityne
mucenikov. S tureckym nebezpecenstvom je
spojend Mater domus augustinidanov eremitov -
Panna Maria Dobrej rady (z Genazzana). Obraz
bol pdvodne uctievany v albanskom Skadare, ale
ked’ hrozilo jeho zneuctenie Turkami, bol tidajne
25. aprila 1467 zazracne preneseny do Gena-
zzana v Taliansku.

Protiturecky motiv je zrejmy u milostivych
obrazov uctievanych v oblasti Rakuska, o je
pochopitelné vzhl'adom na nebezpecenstvo,
ktoré pre krajinu predstavovali Turci prakticky
az do 90. rokov 17. storocia.

S tureckym nebezpeCenstvom je spojend
ucta k milostnej soche Panny Marie Mariazell-
skej (F. Jantsch: Mariazell. Das heiligtum der
Gnadenmutter Osterreich, Wien 1930; O politic-
kych aspektoch puti do Mariazell: G. Franz: Po-
litisches Denken Kaisers Ferdinand II., in: H. U.
Rudolf (ed.), Der dressigjéhrige Krieg. Perspek-
tive und Strukturen, Darmstadt 1997). Ked v
roku 1363 vpadli do Uhorska Turci, uhorsky
kral’ Cudovit I. sa im s omnoho slab$im vojskom
postavil na odpor. V predvecer bitky sa modlil k
soche Panny Marie Mariazellskej. V ti noc mu
vo sne Bohorodicka zavesila na hrud’ obraz.
Kral’ v bitke nad zna¢nou tureckou presilou na-
pokon zvit'azil a obraz venoval chramovému po-
kladu. Podla legendy sa roku 1520 turecky pred-
voj dostal pri oblichani Viedne do Mariazell a je-
den z vojakov chcel milostnil sochu znicit’. Svoj
zamer vSak kvoli padu z kona nemohol uskutoc-
nit. Do Mariazell putovalo mnoho putnikov z
Ciech a najmi z Moravy, kde bolo turecké ne-
bezpecenstvo pomerne aktualne.

Dokonca podl'a legendy vzniklo spojenie

marianskeho Sacro sancta Ciech - Starej Bole-
slavi a Mariazell skrze svitého Vaclava, ktory
sa vo sne zjavil moravskému markgrofovi
Henrichovi suzovanému chorobou a prikézal
mu, aby putoval do Mariazell. Prave markgrof
Henrich je povazovany za zakladatela tohto
rakuskeho putnického miesta. Celd zahranicna
udalost’ bola vyobrazena na Styridsiatom za-
staveni Svitej cesty. (...) Tato legenda bola
zdoraziiovand zrejme preto, ze podCiarkovala
legitimne naroky Habsburgovcov na vladu v
Cechach. O tom, aky vyznam prikladali
Habsburgovci putnickému miestu Mariazell
vo svojich ideovo-politickych zameroch,
sved¢i aj to, Zze vzhladom k Uhorsku bola
velmi zdoéraznovand zachrana mariazellskej
svityne pred Turkami roku 1344 s pomocou

JAN RoyT

1738-1745 v Chlumu pri Tfeboni kostol Panny
Marie Mariazellske;j. Ide vlastne o vol'na kopiu
Stajerskej svétyne.

Kaplnka ,,Na Louce* v Komarove na Mo-
rave bola nazyvana ,,Malou Mariazell*“. Na pa-
miatku kazdoro¢nych puti Briianov do Maria-
zell ju dal postavit’ Valentin Weiss, rol'nik z
Her$pic. V jej interiéri I'ud uctieval obraz ma-
riazellskej Madony, ktory bol po zruSeni ka-
plnky preneseny roku 1784 do farského kos-
tola v Komarove.

Z knihy Pobozné vzyvanie najsvitejsSej
Panny Cellenskej je zrejmé, Ze doty¢nd maria-
zellska Madona sa nachadzala na oltari v kos-
tole sv. Karla Boromejského na Novom Meste
prazskom. Daliie sochy mariazellskej Madony
sa dochovali v kostole Nanebovzatia Panny

Panna Maria
ako generalissima

uhorského krala Ludovita. Celi legendu
mame zobrazenu na dvoch vytvarne pozoru-
hodnych rytinach M. H. Rentza z prvej polo-
vice 18. storoCia. Nemenej obl'ibena bola v
Cechach Mariazellska thaumaturga, zrejme
kvoli svojmu prepojeniu so svitym Vaclavom.
K nijakému inému marianskemu vyobrazeniu
nebolo vydanych tolko ceskych spisov. Uz
roku 1676 nechal grof Bernard Ignac z Marti-
nic postavit’ uprostred kostola Panny Marie a
sv. Karla Velkého na Karlove v Prahe maria-
zellskt kaplnku. Nadherna kaplnka nesluzila
svojmu ucelu dlho. Uz roku 1733 bola zbi-
rana. Uctu k milostivej soche preniesol roku
1737 opat Jan Tomas Brinke do novozalozenej
kaplnky, ale aj ta bola neskdr zruSena.

Ako zasnubny dar za zachranu gréfa Jana
Frantiska z Fiinfkirchenu vznikol v rokoch

Obraz Panny Marie, ktory daroval bazilike v Mariazell uhorsky kral’ Ludovit z Anjou

po vitaznej bitke nad Turkami roku 1363.
Obraz sa mu prisnil po modlitbe v noc pred bitkou

Marie v Polnej, v Slapoch-Rovinku, v Hefma-
niciach na Nachodsku, v Hornej Cermnej a v
Rychnove na Morave (,,Mala Mariazell).

Dna 7. oktébra 1571 sa v Jonskom mori v
zalive Patra pri ostrove Naupaktos (Lepanto)
stretlo lod’stvo Svitej ligy (Spanielsko, Be-
natky) pod velenim Dona Juana de Austria s
lod’stvom osmanskej riSe, ktorému velil Ali
pasa. Turecké lod’stvo bolo v bitke rozdrvené.
Vitazstvo pri Lepante bolo v Eurdpe povazo-
vané za zazrak. Bolo pripisované prihovoru
Panny Marie, a ked’ze bolo vyprosené modlit-
bami ruzenca, papez Pius V. na pamiatku vi-
tazstva pri Lepante ustanovil sviatok Panny
Marie Ruzencovej. Taktiez prikazal, aby bola
do loretanskej litanie pridana prosba: ,,Maria,
Pomocnica krest’anov, oroduj za nas.“ Bitku za
orodovania patronov Benatok u Panny Marie

na nebesiach zobrazil priblizne roku 1572 Pa-
olo Veronese (Gallerie dell'Accademia, Be-
natky).

Od 19. méja do 8. septembra 1565 trvalo
velké obliehanie Malty. Nepocetna skupina asi
700 ¢lenov Radu maltézskych rytierov a 8 500
maltézskych ozbrojencov vedenych vel'maj-
strom Jeanom Parisotom de la Valette na pri-
hovor Panny Mérie vydrzala obkI'i¢enie turec-
kym vojskom v pocte 30 000 muzov pod vele-
nim Mustafu. S pomocou Spanielskej flotily
boli Turci porazeni a maltézske stostrovie zo-
stalo v rukach rytierov d’alsich 233 rokov. Pri-
¢inenie Panny Marie o vitazstvo katolickeho
tabora je zobrazené na oltarnom obraze Karla
Skrétu v kostole Radu maltézskych rytierov
Panny Marie pod Retézem v Prahe. Na prvom
plane obrazu kla¢i vel'majster radu Jean Pari-
sot de La Valette so svojimi druhmi a ich po-
hlady smeruji k nebesiam, na ktorych upro-
stred anjelskych bytosti Panna Maria ako Zeus
vrha blesky na turecké lod’stvo. Za rytierov sa
prihovara hlavny patréon radu svity Jan Krsti-
tel. Skréta sa zjavne pri vol'be kompozicie in-
Spiroval vysSie uvedenym obrazom Bitky pri
Lepante od Paola Veronesa.

Aj pri oblichani Viedne Turkami v roku
1683 hrala dbleziti rolu pomoc Panny Marie.
Pred vojenskym tazenim do Rakuska proti
Turkom pol'sky kral’ Jan III. Sobiesky, pamaéta-
juc na zazraéné odrazenie Svédov pri Jasnej
hore v Censtochovej roku 1655, prosil o priho-
vor Panny Marie pred milostnym obrazom Bo-
horodi¢ky Censtochovskej. Diia 12. septembra
1683 boli turecké vojska obliehajuce Vieden
na hlavu porazené vojskami Katolickej ligy, v
ktorej poc¢tom dominovala povestnd pol'ska
kavaléria pod velenim Sobieskeho. Toto vitaz-
stvo bolo pripisované pomoci Panny Marie, a
preto na pamiatku rozhodujticej bitky, ktora
zamedzila expanzii islamu do Strednej Eurdpy,
papez Inocent XI. stanovil pre celu Cirkev
sviatok Mena Panny Marie, ktory bol do tej
doby slaveny prakticky len v Spanielsku a v
niektorych Castiach Talianska. Ked oblichanie
vrcholilo, cisar Leopold sa v Pasove modlil
pred obrazom Panny Marie Pomocnej za vi-
tazstvo. Tento milostny obraz nechal podla
innsbruckého originalu vyhotovit’ v dielni pa-
sovského maliara Pia roku 1620 dekan pasov-
ského domu Marquard von Schwendi. Bol
zvereny kapucinom a uctievany v novom put-
nickom kostole vybudovanom na navrsi nad
Pasovom v rokoch 1624-1625 podla Fran-
cesca Garbaniho. Veze boli zaviSené helmi-
cami roku 1655. Hlavny oltar s milostnym ob-
razom pochadza az z roku 1729. Pri kostole
bol vystaveny roku 1628 maly kapucinsky
klastor s kamennou vodnou nadrzou svitej
Anny. Bol hojne navStevovany putnikmi
najméd pocas Tridsatrocnej vojny a morovych
epidémii. Pasovsky obraz je devocnou kopiou
originalu obrazu Panny Marie Pomocnej (Ma-
riahilf) od Lucasa Cranacha st. z doby okolo
roku 1537. Pri diplomatickej navsteve Draz-
d’an v roku 1611 ho pasovsky biskup Leopold
ziskal do daru od saského kurfirsta Jana Juraja.
Okolo roku 1650 bol obraz privezeny do
Innsbrucku a vystaveny na uctievanie veriacim
na hlavnom oltari tunajSicho domu. Velkej
priazni sa teSila devoéna kopia innsbruckého
obrazu vo Viedni. Kaplnka Panny Marie Po-
mocnej tu bola zalozena pred rokom 1679.
Dreventl svétyiu znicili roku 1683 Turci a na
jej mieste z iniciativy preposta Dona Juliana
Scharfa vyrastla nova kaplnka dokoncena roku
1713. Oltar s milostnym obrazom Panny Marie
Pomocnej v nej nechal zriadit’ arcibiskup grof
Pavol Esterhazy. Obraz Panny Marie Pomoc-
nej je najrozSirenejSim milostnym obrazom
nielen v Tirolsku a v juznom Nemecku, ale i v
Cechach, ako to okrem iného dokazal $tidiom
pozostalosti prazskych mestanov Zdenék
Hojda (Hojda, Z. Vytvarna dila v domech sta-
romé&stskych méstant v letech 1627-1640.
Piispévek k d&jinam kultury barokni Prahy I,
in: Prazsky sbornik historicky 25, 1993, s. 38-
102 na podklade vyskumu mestianskych po-
zostalosti. Helena Koutecka (Koutecka, H.
Struény mistopis marianské ucty v Cechach a
na Morav8) vypoéitava v Cechach takmer
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Sestdesiat zasviteni kaplniek a kostolov Panne
Marii Pomocnej. Frekvencia vyskytu obrazu
stupa v rokoch 1680-1700, teda v dobach tu-
reckej a morovej hrozby. Medzi najnavstevo-
vanejSie miesta s obrazom Panny Marie Po-
mocnej patria Skocice, Kiesice, Skoky (Maria
Stock), Teplice nad Metuji, Sopoty, Vintifov u
Kadang, Jeleni Voda u Chuchle a Zlaté Hory
(Zuckmantel). Pozoruhodny kostol zasviteny
Panne Marii Pomocnej sa nachddza v Zeleznej
Rude. Stoji na podoryse hviezdy, ¢o korespon-
duje s dobovym vykladom Mariinho mena -
Stella maris (hviezda morska).

Vel'mi obl'ibenym putnickym miestom vy-
chodnych Ciech s obrazom Panny Marie Po-
mocnej sa stal Chlumek u Luze. Bol presla-
veny az natol’ko, Ze sa objavil na Siestom za-
staveni Svitej cesty z Prahy do Starej Bole-
slavi a nasledne sa dostal i do Tannerovej
knizky Svatd cesta z Prahy do Staré Bole-
slavi.... Chlumecky milostny obraz dostala
grotka Maria Maximilidna Hyzlerova roku
1670 od svojho brata Frantiska Eusébia zo
Zdaru a umiestnila ho najprv do hradnej ka-
plnky na Kosumberku a o niekol'ko rokov ne-
skor pren nechala na visku nad Luzi postavit
putnicku kaplnku. T4 vsak ¢oskoro nepostaco-
vala zastupom putnikov, preto dala grofka vy-
stavit’ podl'a planu Pavla Ignaca Bayera a Gio-
vanni B. Alliprandiho vac¢si chram s kapln-
kami na pddiu, vysviteny az roku 1713. Na
prikaz donatorky mal jezuita M. Kozelius do-
hliadnut’ na to, aby bol putnicky kostol posta-
veny podla vzoru kostola v Altdttingu. Nad-
herna vyzdobu interiéru chramu tvoria i rezané
rozvilinové oltare s vynikajiicimi obrazmi J. J.
Heintscha z rokov 1705-1706.

V Prahe bol Panne Marii Pomocnej zasvi-
teny kostolik pri brane na Bruske vybudovany
roku 1741 na mieste drevenej kaplnky a presta-
veny roku 1757 svitovitskou kapitulou z od-
kazu K. Sparrovej. Poslednu prestavbu kosto-
lika vykonal I. Palliardi a na jeho vyzdobe sa ol-
tarnymi obrazmi podielali F. X. Palko a stropo-
vou mal’bou J. Redelmayer. Po zruSeni kostola
v roku 1789 (zburany 1791) dala svitovitska
kapitula obraz preniest’ do chramu sv. Vita, kde
sa uchovava dodnes v kaplnke sv. Vojtecha.

Obraz Panny Marie Pomocnej bol velmi
cteny i v tzv. Pappenheimskej kaplnke na Smi-
chove. Obraz vyznamovo kore$ponduje s fres-
kou, na ktorej je vyobrazena bitka pri Liitzene,
v ktorej padol povedla $védskeho kral'a Gus-
tdva Adolfa tieZ v kaplnke pochovany cisarsky
general Pappenheim. V strahovskom kostole
Nanebovzatia Panny Marie sa objavuje obraz
Panny Marie Pomocnej este raz, konkrétne na
Neunherzovej freske v klenbe lode. Pri frantis-
kanskom kostole Panny Marie Sneznej v Prahe
bola roku 1719 poévodna kaplnka Strnastich
sviatych pomocnikov premenena na kaplnku
Panny Marie Pomocnej. Jej hlavny oltar zdobi
devocna kopia Panny Marie Pomocne;j.

Obl'tbenym putnickym miestom Prazanov
sa stal v obdobi baroka Petiin. Okrem stredo-
vekej sochy sv. Anny bol v kostole svétého
Vavrinca putnici uctievali i obraz Panny Marie
Pomocnej. V Prahe dalej nijdeme devocnu
kopiu pasovskej divotvorkyne v kostole Panny
Marie pod Tynom ¢i v Klementine.

Ako zastitu pred Turkami v rakaskych ze-
miach uctievali milostné obrazy Maria Can-
dida a Maria P6tsch vo Viedni. Maria Candida,
italokrétska ikona Bohorodicky typu Hodegit-
rie bola pévodne uctievana ako zastita proti
Turkom v kostole sv. Mikulasa v Candii na
Kréte. Do Viedne obraz previezol roku 1669
velitel' raktskej posadky na Kréte slobodny
pan Kielmannsegg. Daroval ho v roku 1697
kostolu sv. Archanjela Michaela, kde bol uctie-
vany na bo¢nom oltari. Bol vzyvany pocas tu-
reckého obliehania Viedne a morovych epidé-
mii. Milostny obraz Maria P6tsch namal’'oval v
roku 1676 uhorsky maliar Stefan Pap. Bol da-
rovany gréckokatolickemu kostolu v Pocsi pri
Podkarpatskej Rusi. V roku 1696 Panna Méria
na obraze udajne ronila slzy, ¢o bolo povazo-
vané za zazrak, a preto nechal cisar Leopold I.
previezt obraz do augustinianskeho dvorného
kostola vo Viedni. Cisarovna Eleonora si obraz
obl'ibila tak, ze prenn nechala zhotovit' nad-

herny oltar. V jani 1697 putovala Madona po
viedenskych kostoloch a z posledného zasta-
venia - kostola sv. Ulricha bola prenesena do
Svitostefanského dému, kde spocinula na
hlavnom oltari. Znamy viedensky kazatel’ Ab-
raham a Santa Clara oslavil v jednej zo svojich
kazni obraz ako paladium mesta a riSe. Spajalo
sa s nim taktiez vitazstvo cisarskych vojsk nad
Turkami v bitke pri Zente.

U servitov v rakuskom Langeggu bola
vzdavana Ucta devocnej kopii obrazu Santa
Maria del Popolo z rovnomenného rimskeho
kostola. Tuto kopiu zmietiuje vo svojom spise
Servitus Mariana (Viedenn 1667) Hans Romer.
Obraz bol spajany s ochranou proti Turkom a
moru. Najstariu kopiu severne od Alp naj-
deme v nemeckych zemiach, a to napriklad vo
farskom kostole Maria Worth (z roku 1469), v
diecéznom muzeu v Klagenfurte (pochadza z
farského kostola St. Veit an der Glan okolo
roku 1500), vo farskom kostole vo Waldauf-
Kapelle v Hall v Tirolsku (okolo roku 1500), v
cistercianskom klastore v Teistungenburgu pri
Duderstadte (kopia od Hansa Raphona z po-
Ciatku 16. storocia).

Na Morave ohrozenej Turkami sa protitu-
recky motiv premieta do kultu Panny Marie
Hostynskej. Svojim prihovorom podla le-
gendy prispela k vitazstvu Jaroslava zo Stern-

rie k zemim Ceské, Moravské a Slezské a o
poboznosti Ceského narodu k téz Blahosla-
vené Panng, ktory je rozdeleny do dvoch kapi-
tol venovanych marianskej ucte a laske k
Panne Marii v Cechach. Zaujimava zmienku o
marianskej ochrane proti nepriatel'om najdeme
v Sestém znameni lasky Matky Bozi k Ce-
cham poznava se z dobrodini nékterym ces-
kym méstim a paniim prokdzanych. Panna
Maria Hostynska vraj zachranila zem pred Ta-
tarmi, Panna Maria UniCovska zachranila
mesto pred husitami a Panna Maria Brnianska
zachranila mesto pred Svédmi. Panna Maria
Mostecka ochranila roku 1421 mesto pred hu-
sitami. Panna Maria ,,zadrzala® pri pade do Je-
lenej priekopy Jaroslava Bofitu z Martinic pri
defenestracii, o Com sa vraj zmienuje aj Ferdi-
nand II. v Majestate, v ktorom danych panov
ustanovuje za grofov Svitej rimskej rise.
Nacisto splendidnou ukazkou kultu ob-
razu, ktory zohral dolezita ulohu v bitke, je
ucta k Panne Marii Vitaznej. Dha 23. maja
1618 vstupili do Ceskej dvorskej kancelérie na
Prazskom hrade zastupcovia protestantskych
stavov, pobureni zricanim protestantskych
zborov v Hrobe a v Broumove. Pritomnych ci-
sarskych miestodrzitel'ov, katolikov Jaroslava
Bofitu z Martinic, Viliama Slavatu z Chlumu a
ich pisara Filipa Fabricia obvinili z eskalacie

Milostny obraz Maria Pétsch (1676, S. Pap)

povodom z grérckokatolickeho kostola v Pocsi na Podkarpatskej Rusi.
V roku 1696 Panna Maria udajne ronila slzy, naco nechal cisar Leopold 1.

berka nad Tatarmi v roku 1241. Na obraze
metd blesky na tatarske vojsko pod Hostynom,
pricom Tatari maji podobu Turkov, v ¢om
mozno vidiet’ aktsi aktualizaciu.

V samotnych Cechach sa pri ,,domacich®
milostnych obrazoch a sochéach s protiturec-
kym motivom nestretneme, pretoze nebol taky
aktualny ako v Rakusku, v Uhorsku ¢i na Mo-
rave. Aktualny vSak bol najmid protirefor-
macny motiv. V knihe B. Balbina Pfepodivna
Matka svatohorska... (Litomys$] 1666) je k au-
torovmu rozpravaniu priradeny text J. Cruge-
ria s nazvom O lasce Blahoslavené Panny Ma-

obraz previezt do Viedne
napdtia a po kratkej hadke ich vyhodili z
okien. Utrpeli vSak len l'ahSie zranenia a defe-
nestrovany Slavata dokonca v Pamitiach pri-
pisuje svoju zazraénu zachranu Panne Marii.
Ako spomienku na tto udalost’ dal namal’ovat’
votivny alegoricky obraz, ktory dnes visi na
zamku v Tel¢i. Vyrazom Slavatovej vd’acnosti
Panne Marii bola i kolekcia dvadsiatich mi-
lostnych marianskych obrazov, ktora zhromaz-
dil vo svojej obrazarni.

Prazska defenestracia dala impulz na rebé-
liu, ktora mala mat’ pre protestantsku vacSinu
krajiny tragické dosledky. Javiskom marian-

ského zédzraku sa stala i samotnd bitka na Bie-
lej hore. Dia 8. novembra 1620 sa na Bielej
hore pri Prahe postavili proti sebe dve Zold-
nierske vojska - katolickej ligy a Ceskych sta-
vov. Katolikov duchovne povzbudzoval spo-
vednik gréfa Buquove, jezuita Henrich Fitzsi-
mon, a spovednik bavorského kurfirsta Maxi-
milidna, karmelitan otec Dominik a Jesu Maria
(Miihlbacher, P. J. Die Gnadenbilder des e. P
Dominicus a Jesu Maria, in: Festschrift zum
300jéhrigen Todestag des e. P. Dominicus a
Jesu Maria, Wien 1930), ktory podl'a legendy
zasadne ovplyvnil priebeh bitky tym, Ze Zehnal
katolickému vojsku neskorogotickym obra-
zom Adoréacie Krista (tzv. Strakonicky obraz),
ktory naSiel zohaveny protestantmi v kaplnke
tvtdze v Sténoviciach, ktort spravoval rytier-
sky rod Henigarovcov zo Seebergu. Podrl’a tra-
di¢ného podania obraz naSiel v strakonickej
komende johanitov. Zazra¢na udalost’ je vyob-
razend na Stukovom reliéfe v Stite bielohor-
ského kostolika a v jeho interiéri, vratane ale-
gorie vitazstva katolickych zbrani. Na naklady
staromestského calinnika G. Senzu vytvoril
roku 1718 maliar V. V. Reiner na klenbe ka-
plnky sv. Rozalie fresku s nametom cisarskeho
vojska pred bitkou na Bielej hore, ktorému
zehna Strakonickym obrazom karmelitan Do-
minik 4 Jesu Maria. Klenbu kupoly vyzdobil
roku 1728 znamy bavorsky maliar K. D. Asam
a malba klenby kupoly sv. Hilaria bola zve-
rena bavorskému maliarovi J. A. Schépfovi.
K. D. Asam zvolil neobvykly motiv triumfal-
neho vozu, na ktorom sedi alegdria Viery, Na-
deje a Lasky spolo¢ne s alegdriou papezstva,
ktoru personifikuje muzska postava s tiarou a
veslom veduca spolu s anjelom biely zaprah
drviaci kopytami nepriatel'ov Cirkvi. Na kole-
sach vozu st erby Habsburgovcov a bavor-
ského vojvodu Maximilidna. Anjel pred vo-
zom rozvija prapor s vyobrazenim Panny Ma-
rie. Na oblakoch asistujil ¢eski zemski patroni
sv. Vaclav, sv. Vojtech, sv. Vit, sv. Cudmila, sv.
Prokop, sv. Zigmund, sv. Norbert, sv. Ivan, sv.
Jan Nepomucky.

Originél obrazu Panny Marie Vitaznej od-
viezol Dominik 4 Jesu Maria do Rima a daro-
val ho do klastorného kostola sv. Pavla (Santa
Maria della Vittoria) bosych karmelitanov na
Quirinali. Tu bol obraz vystaveny tUcte na ol-
tari az do poziaru roku 1833. V sakristii su vy-
stavené vojenské prapory na pamiatku Bielo-
horskej bitky. Milostny obraz, na ktory okrem
cisara Ferdinanda II. prispeli i Prazania, koru-
novali reholnici zlatou korunou. V rokoch
1730-1740 namal'oval Sebastiano Conca pre
rimsky kostol obraz, na ktorom Maximilian
Bavorsky prenechava v priebehu bitky svojho
kona Dominikovi 4 Jesu Maria. Najstarsiu ko-
piu tzv. Strakonického obrazu zhotovil roku
1622 v Rime maliar Robert de Longin pre kos-
tol Panny Marie Vitaznej na Malej Strane.
Druhu si objednalo literatske bratstvo v Stra-
koniciach (podla nej bola namalovana kopia
pre mestsky kostol sv. Markéty v Strakoni-
ciach). V slavnej procesii bola 26. juna 1650
prenesend do johanitského kostola sv. Pro-
kopa. Pavel Heger dal roku 1708 pre hlavny
oltar bielohorského kostolika namalovat’ ko-
piu Strakonického obrazu, aby pripominal za-
zraéni pomoc Panny Marie v Bielohorskej
bitke. Kopiu obrazu mal na svojom hradc¢an-
skom dome i maliar Kristian Luna.

Vytvarny ohlas Bielohorskej bitky a mari-
anského zazraku najdeme aj mimo prostredia
putnického kostolika Panny Mérie Vitazne;j,
ako napriklad na univerzitnej téze Aloysa
Tochtermana de Treymutha, ¢i na freskach v
zamku v Hostiviciach a v letohradku Hvézda.
V Hostiviciach sa eSte vyskytuje bielohorsky
obraz na marianskom stipe vztyenom upro-
stred obce. Exponenti Bielohorskej bitky su
vyobrazeni na obraze nepravom pripisovanom
M. Mayerovi z rokov 1627-1637 v kostole
Panny Marie Vitaznej. Vidime na fiom v po-
predi vlavo kl'aiaceho cisara Ferdinanda II. a
jeho syna cCeského krala Ferdinanda III.,
vpravo klac¢i s obrazom Panny Marie Vitaznej
v ruke karmelitin Dominik & Jesu Maria, v po-
zadi zari pred hradbami Prahy bitka a v hornej
partii obrazu na nebesiach uprostred svitcov a
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svitic sa prihovara u NajsvitejSej
Trojice Panna Maria. Popularita
Strakonického obrazu bola Sirena
najmd pomocou grafiky a kresby.
Zrejme bola navrhom pre rytinu
Skrétova kresba z roku 1671 s obra-
zom Panny Marie Vit'aznej a dvoma
svitcami karmelitinského radu - sv.
Teréziou a sv. Janom z Kriza (Sbirka
kresby NG v Praze, inv. ¢. K 1989, k
tomu Neumann, J., Malifstvi XVIL
stoleti v Cechach, Praha 1951, s. 131,
obr. 165). Vel'mi rozsirend bola grafika
zobrazujuca karmelitdina Dominika a
Jesu Maria so Strakonickym obrazom
v ruke, ku ktorej pravdepodobne na-
kreslil predlohu Petr Brandl. Milostny
obraz a celé putnické miesto, vratane
planu a povodnej kaplnky
vo dvoch fazach vyvoja,
nam zachytava rytina An-
tonina Birckharta z roku
1723, rytd podla navrhu
K. Lunu. Je zaujimavé, ze
putnické miesto na Bielej
Hore zostalo iba lokal-
nym, pretoze sa prakticky
vobec nevyskytuje v ma-
ridnskych atlasoch, tlace-
nych a malovanych na
stenach naSich putnic-
kych miest. Akoby tieni
bielohorskej tragédie pa-
dol i na katolikov, ako na-
pokon vieme z hodnoteni
profesora Josefa Pekara
zo jeho slavnej Stadie &0
Bila hora.

S Bielohorskou bit-
kou ma ¢o do€inenia i mi- | .
lostny obraz Panny Mérie
Budejovickej (Pekat, J.,
Bila Hora. Jeji pficiny a
nasledky, Praha 1921, str.
259-260). Tesil sa velkej
ucte u poprednych osob-
nosti katolickeho tabora.
Po vit'aznej bitke pri Zab-
lati podakovali budejo-
vickej thaumaturge grof
Bonaventura Buquoy s
Albrechtom z Valdstejna
a tesne predtym, nez sa
vydali k rozhodujucemu
stretnutiu so stavovskym
vojskom do Prahy, prosili
24. septembra 1620 o
priazeni Panny Marie Budejovikej ba-
vorsky kurfirst Maximilan Bavorsky,
gr6f Bonaventura Buquoy, bavorsky
vojvodca Jéan Tserclaes Tilly a Spaniel-
sky grand Don Balthasar Marradas de
Vique y Salent. Na pilieri lode zostal
obraz zaveseny az do roku 1634, ked’
preii majitel Hlbokej Don Baltazar
Marradas, velky ctitel marianského
obrazu, zriadil v dominikanskom klas-
tore zvlastnu kaplnku. Roku 1634 do-
minikani obraz slavnostne preniesli do
kaplnky, v ktorej Marradas po svojej
smrti roku 1638 nasiel miesto posled-
ného odpocinku.

V legendach o milostnych obra-
zoch je Casto spominané husitské a
kalvinske obrazoborectvo (Madona z
Louc¢imi v Neukirchen bei Hl. Blut
poskodena husitami, Madona zeleno-
horska vo Viedni, obraz tzv. Chrudim-
ského Krista zneucteny Svédmi).

V neposlednom rade je nutné v
stvislosti s odrazenim Svédov od
hradieb Starého a Nového Mesta
prazského roku 1648 pripomenut’
postavenie marianskeho stipu od
Jana Jifiho Bendla na Staromest-
skom namesti roku 1650 (vysviteny
za pritomnosti cisara roku 1652).
Zachrana Prahy bola totiz pripiso-
vana Panne Marii, ktora sa udajne
zjavila na Karlovom moste v prie-
behu Svédskeho utoku. Dokonca

vzisiel navrh postavit' jej sochu
priamo na moste, ¢o sa vSak nereali-
zovalo, a tak jezuiti povodne zamys-
Tali vzty&it marinsky stip pred Kle-
mentinom. Ked nebolo mozné ani
to, na sviatky Nanebovzatia Panny
Marie a NepoSkvrneného pocatia sa
pravidelne konali procesie okolo
staromestskej statuy a boli pritom
nosené rukavice a prilbice jezuitu J.
Plachého, ktory sa vel'mi angazoval
pri obrane mesta pred Svédmi.

Na zaver mdZeme povedat, Ze
zazrana pomoc Panny Marie v boji
proti Turkom bola aktudlna najmi v
Rakusku a v Uhorsku, marginalne je
pripominana na Morave. V Cechach
ako i v Pol'sku je zdérazneny predo-

Maridnsky stip na Starometskom ndmesti v Prahe,
ktory na pamiatku ochrany mesta pred Svédmi

roku 1648 vytvoril sochar J. J. Bendl

vSetkym motiv protireformaény
(zneuctenie obrazu protestantmi,
ochrana proti Svédom).

RESUME

Vo vychodnej i zapadnej cirkvi
Panna Maéria ¢asto pomahala pri vo-
jenskych tazeniach a bitkach. Dialo
sa tak prostrednictvom marianskych
obrazov a soch, ktoré so sebou brali
armady na bojové pole. V eurdp-
skych dejinach sa pomoc Panny Ma-
rie spomina pocas Bitky pri Lepante
¢i pri obrane Malty. V Strednej Eu-
rope bol protiturecky motiv aktualny
v Uhorsku a v Rakusku. Splendid-
nou ukéazkou je pomoc Mater domus
rodu Habsburgovcov, Panny Marie
Mariazellskej, pri vitazstve uhor-
ského kral'a Cudovita nad Turkami.
Najvzyvanejsim obrazom pri turec-
kom nebezpecenstve bol v Habsbur-
skej risi obraz Panny Mérie Pomoc-
nej (Mariahilf). Na Morave m6zeme
najst’ protiturecky motiv v uctievani
Panny Marie Hostynskej. V Ce-
chach dominuje v marianskych le-
gendach protireformacny motiv, ¢o
sa prejavilo najmé pri zdzracnej po-
moci Panny Marie Vitaznej pocas
Bitky na Bielej hore.

Autor je profesorom dejin umenia
Karlovej univerzity vPrahe

Prelozila Katarina DZzunkova

Cisar Augustus,
basnik Vergilius a Vianoce

Zo vsetkych rimskych cisarov vari
najnezabudnutel’nej$im je Augustus. Aj
keby sme ho chceli vymazat’ z pamiiti,
kazdy rok nam ho nastoj¢ivo pripomenti
dve udalosti: mesiac august, ktory je po-
menovany po fiom; a viano¢né obdobie,
ked’ na polnocnej sv. omsi nam knaz ¢ita
uryvok z evanjelia podla sv. Lukasa,
ktoré sa zacina slovami: ,,V tych diioch
vysiel rozkaz od cisara Augusta vykonat’
supis I'udu po celom svete...” (Lk 2,1).
Vlani sme mali este aj tretiu prilezitost’
spominat’ na neho: dia 18. augusta 2014
uplynulo dvetisic rokov od jeho smirti.

Cisar Augustus skutoéne zasiahol
do dejin krestanstva; nie vedome a
umyselne, ale ako nastroj v rukach
Bozich. Jeho nariadenie umoznilo, ze
prisl'ibeny Mesias sa narodil v Betle-
heme. a jeho dlhoro¢né vladarenie
(od roku 31 pred Kristom do roku 14
po Kristu) vytvorilo podmienky pre
Sirenie krestanstva po celej Rimskej
ri8i, ktora sa v tom Case rozprestierala
na troch kontinentoch jej severnou
hranicou boli rieky Ryn a Dunaj.

Augustus sa narodil ako syn sta-
robylej rimskej rodiny v roku 63 pred
Kristom. Pri narodeni dostal meno
Gajus Octavianus. Jeho stara matka
bola sestrou rimskeho vojvodcu a
vladcu Juliusa Caesara, ktory v roku
44 pred Kristom ho adoptoval ako
svojho syna. Po adopcii si Oktavian
upravil svoje meno a zacal sa nazyvat’
Gajus Julius Caesar Octavianus.

V marci roku 44 pred Kristom bol
Caesar zavrazdeny a Rim sa ocitol vo
vire ob¢ianskej vojny. Augustus spolu
s Markom Antoniom a Markom Lepi-
dom (tzv. druhy triumvirat) najprv
porazil sprisahancov, ktori zvrhli Ju-
lia Caesara. Neskorsie sa vSak dostal
do sporu so svojimi spolo¢nikmi. V
boji 0 moc pokojnou cestou odstranil
jedného (Lepidus) a vojenskym zasa-
hom, ktory vyvrcholil v namornej
bitke pri Actiu v r. 31, sa zbavil dru-
hého (Marcus Antonius). Stal sa jedi-
nym vladcom rozsiahlej Rimskej rise.
V roku 27 pr. K. mu rimsky senat
udelil titul Augustus (t. j. vzneseny) a
pod tymto menom presiel do historie.

Po vitazstve nad Antoniom Au-
gustus sa stdva panovnikom takmer s
neobmedzenou mocou. K jeho dobru
treba povedat, Ze nezneuzival svoje
postavenie a vladol ako prezieravy a
zhovievavy panovnik. Priniesol poria-
dok, dostojnost’ a stabilitu rimskemu
impériu. Zreorganizoval armada i ad-
ministraciu, rozsiril hranice Rimskej
rise (pripojil k nej aj Panoniu, takze sa
rimska moc dostala az k hraniciam
dnesného Slovenska), zabezpecil po-
koj, ocistil Stredozemné more od pira-
tov, vybudoval siet’ dobrych ciest, z
ktorych mnohé pretrvavaji dodnes.

Sest’ storo&i predtym nez Augus-
tus zasadol na cisarsky tron v Rime,
izraelsky prorok Micheas predpove-
dal, ze Mesias, ktorého Boh prisl'abil
svojmu vyvolenému narodu sa narodi
v Betleheme: ,,A ty, Betlehem, Efrata
primaly si medzi tisicami Judu; z teba
mi vyjde ten, ¢o ma vladnut’ v Izraeli
a jeho povod je odpradavna, odo dni
vecénosti“. (Mich 4,1).

Ked dozrel ¢as a predpoved sa
mala vyplnit, vyvoleny narod sa na-
chadzal pod nadvladou Rimanov. Pa-
lestina sa stala koloniou Rimskej rise
v roku 63 pr. Kr., ked Pompejus a
jeho légie obsadili krajinu. Rimania
rozdelili Palestinu na tri administra-
tivne celky: Galilejsko, Samariu a
Judsko. A tu treba dodat’, ze Rimania

neboli kruti kolonizatori, ako sa to
niekedy uvadza. Naopak, ich pricho-
dom prestali boje medzi kmenmi a
narodmi Palestiny. Tamoj$iemu do-
macemu obyvatel'stvu ponechali
viac-menej ten isty spdsob zivota,
ktory tam bol predtym. V pripade Zi-
dov to znamenalo, ze mohli d’alej ne-
rusene pokracovat’ v svojich nabo-
zenskych tradiciach a hoci ich svetski
vladari boli ustanoveni Rimom, v na-
bozenskych a spolocenskych veciach
mala nad’alej rozhodujuce slovo zi-
dovska velrada (Sanhendrin). Rima-
nia si vyhradili iba ur¢ité politické a
vojenské vysady (mali posadky v kra-
jine, vyberali dane a ked” Sanhedrin
vyniesol rozsudok smrti, musel k
tomu vyziadat’ suhlas rimskeho mies-
todrzitel'a). Ale ina¢ pre zivot jedno-
duchych vidieckych ludi rimska
,-okupacia“ bola viac dobrodenim nez
utlakom.

V tejto Rimanmi spravovanej Pa-
lestine, v galilejskom mestecku Naza-
ret, zila skromna diev¢ina Maria, za-
snibena s tesarom Jozefom, ktorej
anjel Gabriel oznamil, Zze Boh si ju
vybral za matku prislibeného Mesi-
asa. Podla vysSie spominaného
Micheasovho proroctva, Mesias sa
mal narodit' v Betleheme, judskom
mestecku ned’aleko Jeruzalema, ktoré
lezalo asi 120 km juzne od Nazaretu.
A tu Bozim zasahom do dejin sa
stalo, Ze cisar Augustus v ramci svo-
jich administrativnych reforiem sa
rozhodol upravit’ aj danovy systém a
zaviest’ tzv. dai od hlavy. To zname-
nalo, Ze kazda osoba bude musiet’ od-
viest' rimskemu cisarovi rocne jeden
denarius, osobitne pre tento ucel ra-
zeny peniaz. (Mimochodom: t4 dan
od hlavy bola zavedena v roku 6 po
Kr. a bola velmi nepopularna. Tuto
skutoCnost’ chceli vyuzit' farizeji, a
aby podchytili Jezisa v reci, ked mu
polozili otazku, ¢i sa ma platit’ dan ci-
sarovi, alebo nie. On im dal klasicku
odpoved’: Davajte cisarovi, o je cisa-
rovo a Bohu, ¢o je Bozie - Mk 12,17).
K tomuto ciel'u bolo potrebné pre-
viest’ séitanie I'udu a teda kazdy ob-
¢an sa musel ist’ zapisat’ do mesta, od-
kial’ pochadzal jeho rod. Jozef a jeho
snubenica Maria, ktori boli potom-
kami rodu Davidovho, museli puto-
vat' z Nazaretu v Galilejsku cez Sa-
mariu do Betlehema v Judsku. V tych
diioch to znamenalo $tyri dni cestova-
nia. S tehotnou Mariou to mohlo trvat’
aj tyzden. A kym boli v Betleheme,
nadiSiel ¢as jej porodu...

V tomto Augustovom prikaze a v
d’alsich jeho nariadeniach a opatreniach
mnohi teologovia a krest'anski historici
vidia mimoriadny Bozi zésah do dejin
ludstva. V Starom zékone je zazname-
nana udalost, ze Boh pouzil pohan-
ského panovnika, perského kral'a Cyra,
aby skoncil babylonské zajatie a umoz-
nil navrat vyvoleného naroda zasl'ibe-
nej zeme (Ezr. 1, 1-2). Cosi podobného
sa stalo aj pred 2000 rokmi za panova-
nia do cisara Augusta. Augustus naria-
dil s¢itanie 'udu, dal vybudovat’ tisice
mil’ dobrych a schodnych ciest, docielil,
ze nastali pokojné Casy, Ze cestovanie
na suchu i po mori boli bezpecné. Toto
vsetko a skutocnost’, ze gréctina bola
spolo¢nou dorozumievacou reéou po
celom impériu, umoznili apostolom a
ich nasledovnikom splnit’ prikaz, ktory
im dal Jezi$ pred svojim nanebovstipe-
nim, tj. ,ist do celého sveta a ucit
vietky narody* (Mk 16,15).

Rim ozdobil mnohymi budovami

a stavbami, takze jeho zivotopisci
mohli povedat, ze prebral Rim z
hliny a svojmu nastupcovi odovzdal
Rim z mramora. Jeho panovanie bolo
obdobim relativneho pokoja, ktoré
neskor dostalo nazov Pax Romana.
Podporoval umenie, filozofiu a litera-
turu a v tomto ho nasledovali aj via-
ceri jeho sucasnici, ako napriklad
Maecenas (,,mecenas). Vd’acni bas-
nici a umelci nadSene oslavovali jeho
vladarenie a pozdravovali ho ako
zlaty vek.

Jednym z tychto Augustovych
obdivovatelov a oslavovatelov bol
basnik Publius Vergilius Maro, ktory
v epose Aeneis predstavuje Augusta
ako potomka zakladatel'ov, hrdinov a
bozstiev Troje.

Vergilius vsak fascinoval aj mno-
hych cirkevnych otcov (Lactantius,
Augustin, Eusebius z Caesarey),
umelcov a myslitelov staroveku a
stredoveku (Dante Alighieri, Inocent
II., Agnellus z Ravenny). Videli v
fom nielen talentovaného basnika,
ale aj cosi ako pohanského vizionara-
proroka, ktory zaznamenal narodenie
Mesiasa v pohanskom svete. V
zvdzku basni nazvanom Bucolica
(Eclogae) sa totiz nachadzaju tieto
pozoruhodné verse:

Magnus ab integro saeclorum
nascitur ordo.
lam redit et Virgo,
redeunt Saturnia regna;
lam nova progenies caelo
demittitur alto... (Ecloga IV.)

Velky poriadok vekov sa
odnova rodi
A uz sa prichadza Panna,
vracaju sa roky blaZenosti
Nové pokolenie uz zostupuje
z vysokého neba,

Eusebius z Caesarey poukazuje (v
spise Vita Constantini) na tieto Vergili-
ove ver$e a pyta sa: ,,Nuz a kto je tato
Panna, ktora prichadza? Nie je to ta,
ktora bola zatienend a naplnena Du-
chom svitym?... V basnikovych slovach
mozno vidiet’ alegoriu, ale ti ¢o sa sna-
zia hlbsie pochopit’ vyznam jeho slov,
st schopni rozoznat’ tu bozstvo Krista.”
Sv. Augustin o ilom povedal, ze Vergi-
lius nepisal verSe IV. eklogy sam od
seba (non a se ipso), ale bol inSpirovany
mocou zhora; predpovedal narodenie
Krista, aj ked’ on sam nechapal pravy
vyznam svojich slov.

V stredoveku Vergilius mal po-
vest’ ¢nostného pohana, ¢ize ¢loveka,
ktory nemal prilezitost’ poznat’ Kris-
tovu nauku, ale viedol pocestny a
bezithonny zivot. Ako basnik mal
zvlastny dar proroctva (ars vaticinii).
Autor Bozskej komedie Dante
Alighieri v nom videl priklad ,,duse
od prirodzenosti krestanskej” a vy-
bral si ho ako sprievodcu pre svoju
cestu peklom a ocistcom, ktort tak
uchvatne opisal v svojom poetickom
vel'diele. Vergilius vystupoval aj
mnohych divadelnych hrach, ktoré sa
zvykli uvadzat’ v adventnom obdobi,
kde vystupoval ako posledny z proro-
kov, ktori predpovedali narodenie pri-
sl'ibeného Mesiasa.

Aké nevyspytatelné st Bozie
cesty! Vybera si slabych, aby zahanbil
silnych, in$piruje cudzich, aby pomo-
hol, napomenul a poucil svojich. Je to
naozaj tak, ako ¢itame v Pisme: Kto
mobze povedat, ze pozna mysel Pa-
novu?

FRANTISEK VNUK
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Odhalenie
pamaitnej tabule
Adamovi F. Kollarovi
vo Viedni

Wipplingerstrasse 24 - poznate to
tam vo svetovej kultirnej metropole?
Tu pracuje nas Slowakisches Institut a
jeho tim pod vedenim Aleny Heriba-
novej. Jeho kultirne aktivity v pre-
tlaku kultarno-umeleckej ponuky
Viedne urobili z neho Numero uno.
Od 24. novembra AD MMXV ho
zdobi pamdtna tabula. Z nej pozera
do 21. storocia Slovak, ktory v 18.
storoci bol ozdobou cisarskeho dvora
a prefektom dvorskej kniznice -
ADAM FRANTISEK KOLLAR (1718 -
1783). Zacal ako scriptor u van Swie-
tena a po jeho odchode bol sedem ro-
kov riaditel’ Cisarskej kniznice (dnes-
nej Rakuskej narodnej kniznice). Ako
polyhistor a polyglot dostal primenie
»slovensky Sokrates. Od neho si ne-
chala radit’ panovnicka Maria Terézia.
Jeho optika vyrazne predstihovala
svoju dobu, akoby uz bol nosil eku-
menické okuliare. Sladvnostny akt a
jeho pokracovanie v sale institatu ga-
rantoval Sarm a profesionalita pani
Heribanovej. Ugast’ osobnosti z Ra-
kuska a Slovenska a ich prihovory ko-
reSpondovali s duchovnym rozmerom
A. F. Kollara - Cloveka. Povznagajiice
boli pocity, ¢i uz nas oslovila pani Jo-
hanna Rachingerové (gen. riaditel’ka
Rakuskej narodnej kniznice) alebo
pan Miroslav Ciz (podpredseda
NRSR), alebo pan Juraj Machac (slo-
vensky vel'vyslanec vo Viedni), resp.

Autor ¢lanku (vpravo) a starosta Terchovej Rudolf Patrnéiak

duchaplnd pani Alena. Milé agapé na
zaver vo familiarnej atmosfére bolo
bodkou za neobycajnou udalostou.

V hlavnom meste spolkovej kra-
jiny, ktorej pristup ku kultirnemu
dedi¢stvu ¢i uz z Casov monarchie
alebo stiCasnosti ukazuje nasledova-
niahodné dimenzie.

Az z Terchovej - rodiska nasho
Adama Frantiska - sa ponahlali traja
zastupcovia do Viedne (starosta, Ru-
dolf Patrnciak, pan Mucha). Ved
Terchova dala svetu dvoch neoby-
¢ajnych Tudi . Janosika a Kollara,
ktorého podobu stvarnil vytvarnik
Igor Mosny z Trencina.

Bolo velkym zaZitkom fotogra-
fovat’ sa pred tabul’'ou A. F. Kollara s
Rudolfom Patrn¢iakom - muzikant-
skou a manazérskou jednotkou Ter-
chovej. V moje muzikantskej dusi
znel jedine¢ny kontrapunkt - vieden-
ska klasika a terchovskd muzika.
Vita brevis - ars (sciencia) longa.

Adam Frantisek Kollar bol
hviezda. A hviezdy nas ucia mud-
rosti a pokoju. Vd’aka pocinu Slo-
venského instititu vo Viedni moje
rozochvené srdce spievalo ,,som
Slovak a som na to hrdy“. Gracie
molto Numero uno slovacho, a tutti
quanti molti complimenti

JAN ScHULTZ,
dirigent a hud. publicista

-

‘K KOLLAR
HOVY,

pred pamdtnou tabulou

COELHO, Paulo: Valkyry.
Bratislava : Ikar, 2015. 216 s.
ISBN 978-80-551-2728-6.

Thned’ ako si precitame vnitornt
stranu obalky tejto knihy, zarazi nas
informéacia o tom, kol'ko autorovi vy-
dali knih a v kolkych jazykoch, vy-
zdvihnuté st vSetky jeho uspechy a
dalsie superlativa v pracovnej oblasti
tvorcu, a ocenenia, ktoré dosiahol. Po-
kial’ si spomenieme na jeho knizky z
pociatkov tvorby pred par rokmi, kde
sa nehanbil o sebe zverejnit’ aj vlastné
negativne zivotné situdcie, ¢i menej
honosné zamestnania, ktoré vykona-
val, tak uz na tomto mieste pozornému
Citatel'ovi nieo napovie, aby zbystril.

Vydanie tohto titulu sa dostalo slo-
venskému Citatel'ovi az v tomto roku a
to napriek tomu, ze original
je jeho skor vydanym titu-
lom, vysiel uz v roku 1992

Paulo Coelho sa uz na
zaciatku svojej knizky Val-
kyry prihovara Ccitatelovi:
,,Mag som tu ja.“ Na samo-
chvalu si rozhodne potrpi a
usiluje sa poukdzat na
vlastni dolezitost’. Totiz,
tento roman je Ciastocne au-
tobiograficky. Pri ¢itani som
nadobudol pocit, akoby bol
napisany pribeh inspirovany
franctizskym existencialistic-
kym filozofom a zaroven
spisovatelom Albertom Ca-
musom a jednou z jeho proz,
kde zena obchodnika skoro rano vstala a
iSla na piesoné duny spoznavat’ a na-
chadzat’ zmysel vlastného Zivota. Zivota,
ktory dovtedy viedla len nejako druho-
rado, nejako povedl’a vlastného manzela,
Cize nejaké uvazovania na pusti. Na s. 28
recenzovanej knihy akoby autor v po-
znamke pod Ciarou ukazoval samého
seba, ako nejakého ucitel'a ¢i maga (Co
koresponduje aj s obalkou, kde je uve-
deny ako jeden z ,,...najvplyvnejsich spi-
sovatel'ov sveta.” o hrani¢i skor s maxi-
malnym egoizmom, ¢i preceiovanim
vlastnej osobnosti!

Styri druhy bytosti z neviditel-
ného sveta: elementali, netelesni du-
chovia, svitci a anjeli. Takto si pred-
stavuje duchovny svet. Ako akési uce-
nie elementarneho jednoduchého ¢lo-
veka, o je v absolutnom rozpore s po-
znatkami krest'ana, nehovoriac ,,vzde-
laného*! Paulo Coelho akoby povyse-
necky opdtovne pripomina, Ze je maj-
strom magie. Pokial’ to porovname s
Novym zékonom, tak vieme, Ze to ne-
modze byt od dobrého (Sk 8,9). Svi-
tych ,vyvoldvame..., nepretrzitou
modlitbou... A ked’ st nablizku, vSetko
sa zmeni. Deju sa zazraky.” (Channe-
ling!? - toto je technika, ktoru pouziva
na privolavanie svitych!?). Snaha o
zahady, magické ritudly aj tam, kde je
vSetko bezné, byt nie¢im - niekym
inym. Akysi gnosticizmus autora,
ktory sa pritom prezentuje ako kres-
tan. Na inom mieste tohto pribehu
cesta na pust’ znovu pripomina A. Ca-
musa, ked’ sa zena akoby vzila do pie-
so¢nych din. ,,...spojenie s Duchom
sviatym, DuSou sveta, Osvietenymi
majstrami, ktori obyvaju vzdialené
miesta Vesmiru.“ (s. 68) opakovane
poukazuje na spisovatel'ov synkretiz-
mus duchovného a nabozenského
sveta. Dalej pise, ,,Manzelstvo ho uz
unavovalo, hoci vedel, Ze svoju Zenu
abi...“ a na inych miestach sa modlili
Otce na$ a Zdravas Maria - o sa prieci
a je v rozpore s opisovanymi pohan-
skymi a ezoterickymi nazormi, ako aj
vicsina myslienok celej knihy s kato-
lickou, ¢i s krestanskou naukou. Man-
zelka hlavného hrdinu povazuje iny
sposob komunikacie s Bohom zrejme
za vhodny a to naprick tomu, ze je
podla vsetkého praktizujica katolicka.

Hlavny hrdina nosil prsten Tradi-
cie Luny - v tvare hada (?) - ako sym-

bol mudrosti - Valkyra s menom Va-
halla (druhd ¢i tretia hlavna postava)
mala v tom tvare brosiu (s. 84.). Mu-
sime poukazat’ na to, Ze had je symbo-
lom satana, ktory naviedol prarodi¢ov
l'udstva na cestu zla (Gn 3,1, Gn 3,14,
Zj 12,9). Pokial precitame, ze prsteil a
brosiu kupili (!) v rovnakom obchode,
tak musime spozorniet a polozit' si
otazku, ¢i sa duchovno da kapit? Od-
poved je, Ze nie, ved’ uz apostol sv.
Peter rezolitne zakazal sviatokupcenie
mégovi Simonovi (Sk 8,18-23).
Tazba po spoznavani magie v
knihe je neustala a mézeme sa len py-
tat’: Nestaci spoznavanie JeziSa Krista
cez jeho Cirkev, modlitby a liturgiu?
Nasleduje dej, ked’ je opisané ako
sa predstavili magickym menom, ¢o
bolo nebezpecné, ked’ze ublizit ma-

Skryva sa
za falosnou
krestanskou

lIiteratarou
New Age??

govi je mozné pouzitim jeho magic-
kého mena. Akoby sa bali ukazat
identitu pred inymi. Krestania pritom
pouzivaju krstné mena, v ktorych su
pokrsteni a v€leneni do spolocenstva
Cirkvi. Vahalla (Valkyra) odhalila pr-
sia, aby si mohli pozriet jej medailon s
Archanjelom Michalom, ¢o predsta-
vuje antagonisticky prejav zvrhlosti,
ked’ze aby mohli uvidiet nieCo svété,
tak sposobia hriech, resp. minimalne
na neho navadzaju.

Autor opisuje ako mal v mladosti
vel'mi intenzivny a dlhodoby zazitok
so zlom, ktory po obrateni sa k Biblii a
modlitbe k Bohu, skoncil. Napriek
tomu vsSak neustdle spaja Sv. Pismo,
anjelov a magiu. Prave zanechanie
magie je predpoklad prijatia krestan-
stva, ako sme vyssie uviedli aj pri no-
vozédkonnom magovi Simonovi. Aj
ked’ Valkyra napokon nasho hlavného
hrdinu priviedla z temndt do spolocen-
stva s Bohom - ¢o je pozitivnym po-
znanim v pribehu, no na strane druhej
aj negativnym, ked’ze nevzdelani zau-
jemcovia o duchovno sa tym mozu ria-
dit, pricom tak ako slovo, tak len
jedna cesta je spravna (Mt 5,37).

Valkyry zaspievali zalm, a to tak,
ze si posadali do kruhu, ruky opreli o
kolena a pochytali sa pospajanych, po-
zvéazovanych Satiek, a to potom, ako sa
okolo nich vytvoril cely hluc¢ik l'udi.
Pokracovali rozpravaniami, ktoré boli
akymisi kazaniami, hovorenim mud-
rosti. Obdobné kratke vyjadrenia ¢i
jednovetné mudrosti, aké nachadzame
v knihe Prorok od Chalila Dzibrana
(1883 - 1931, ale aj v inych jeho kni-
hach), akoby ho napodobiioval. Tieto
vymysly (¢i nezmysli) len poukazuju
na potrebu aj pri takejto na pohl'ad cel-
kom nevinnej préze byt obozretny a
mozno aj a prave vdaka takémuto
druhu literatury to premyslajuceho
Cloveka donuti sa zamysliet a cez
svetsku a azda aj hereticku literataru si
vziat' Bibliu, zivotopisy svétych, na-
bozensku literatiru ¢i Filokaliu. S tym
rozdielom, ze tieto valkyry ohlasovali
vel'ké zmeny, ktoré pridu (t. j. New
Age?) a nie navrat Krista, ¢i navrate-
nie a obratenie sa 'udi ku Nemu. Mys-
lienky neustdle pretkané akousi gno-
zou, ¢o znaci, ¢i naznacuje, ze pocho-
pit mozu len vyvoleni. ,,Brany Raja su
znovu otvorené,” (s. 127) treba vidiet’

aj z toho hl'adiska, Ze to je nezmysel,
ked’ze v skutocnosti su pre krestany
ony otvorené JeziSom Kristom uz
2000 rokov. Opisovana viera v novy
svet je zrejme taktieZ so zamerom po-
ukazat’ na tzv. Novy vek, teda prechod
zo znamenia ryb (Jezi§ Kristus) do
veku znamenia vodnara (New Age).
Text ,,Svet T'udi, ktori vidia zmeny v
pritomnosti.“ vylucuje nadej v Boziu
zachranu, ktora je u Boha a pride vo
vecnosti. Na s. 129 autor pripustil, ze
to je aj nazov Novy vek, ked’ pise ,,Pri-
S§li sme z Raja, rozichli sme sa po
zemi, a teraz sa vraciame.” ¢o pripo-
mina gnosticizmus a jeho Pieseii o
perle, ked’ princ zabuda, preco a od-
kial’ prisiel, no napokon sa rozpome-
nie a moze naplnit’ svoje poslanie aby
sa vratil domov (napr. POKORNY,
Petr: Pisen o perle).

Valkyra Vahalla je
jedna z hlavnych pred-
staviteliek knihy. Autor
sa zrejme opit inSpiro-
val z inej literatury. Jej
meno asponi pripomina
Valhalu (taktiez Val-
halla) zo starogerman-
skych ¢i staro§kandinav-
skych mytologii, kde
predstavovalo raj, nebo,
resp. akusi obradnu salu.
Valkyry boli v tychto
mysleniach akési bojov-
nicky, ktoré zbierali
duse padlych bojovni-
kov a vyberali ich pre
Valhalu.

Na inom mieste nachadzame,
,.-..modlili sa k svojmu anjelovi a pri-
volavali ho.” (s. 132). No takmer ni-
kde nenachadzame zmienku o modlit-
bach k Bohu ¢i JeziSovi Kristovi, ked’
uz nebudeme uvazovat’' nad nezmys-
lami o privolavani anjelov. Tieto Val-
kyry z pribehu sa milovali s muzmi,
pili pivo a rozpravali o Bohu (s. 137),
¢o je dalsi rozpor medzi duchovnom
(svédtostou a hriechom), ba hnus.
Bludy, nezmysli a hltiposti. No pod'me
dalej.

Valkyra Vahalla urobila znamenie
kriza a spominala, ako zanechala
pracu, manzela a dve deti, ked ju po-
ziadal anjel, aby $la kazat' na Mohav-
sk pust’ a prirovnava to k prikladom
Panny Marie ¢i inych svitych zien (Co
je viac nez bohoruhacstvo). Coelho
vzapiti uplne prekrutil zivot sv. Marie
Egyptskej. Vahalla si zarabala ako pri-
lezitostna prostitutka, co teda je uz ab-
solatnym vrcholom skazenosti. Dalsi
anjeli priviedli jej ostatné spolocnicky,
ktoré taktiez prilezitostne prostituo-
vali, a tieto Zeny z toho zili.

Znovu akési podobenstva ¢i alego-
rické vyjadrenia, zrejme napodobiiova-
nie Chalila Dzibrana, ked’Ze text vyrazne
pripomina tvorbu tohto spisovatela.

Ako zhrnut dej knihy? Pribeh
muza, ktory sa povazuje za maga,
chce a napokon sa aj nauci pocut’ a
vidiet’ svojho anjela. No nie tak, Ze by
dostal ti moznost, ale dokaze to
vlastnymi silami, resp. to vyvola.
Pribeh prezitych Styridsiatich dni na
pusti (¢o je akymsi napodobenim
dizky pokusania Jezisa Krista na pasti
diablom? (Mt 4,1-2)).

Medzi Gtvodom a zaverom knihy
nachadzame chybu v pocitani casu,
alebo sa pomylila prekladatelka, ked’
je namiesto pol roka, napisané pol-
druha roka (?). No vyvolava, ba pod-
¢iarkuje to d’alSiu zrejmu nepresnost’ a
teda aj nezmyselnost’ celej knihy.

Spolo¢nym menovatelom vsak
nakoniec je Laska! ,,..., Laska je stale
silnejSia a pomo6ze nam rast. Az po-
tom pochopime hviezdy, anjelov a za-
zraky.“ (s. 216.)

Takze prijemné, no velmi obo-
zretné Citanie!? Alebo radSej odpora-
¢am siahnut’ po nieCom Uplne inom.

ViLiaM KOMORA
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vysielani Televizie

LUX z 10. novembra

2015 v relacii, ktora
prindSala spravy z navstevy sloven-
skych biskupov Ad limina apostolo-
rum v Rime, preSovsky gréckokato-
licky arcibiskup a metropolita Jan
Babjak SJ prehlasil: ,Nechcel by
som predbiehat’, ja osobne vidim, ze
je tu potreba, aby vznikla este d’alSia
eparchia... A tento zamer znovu
potvrdil v diskusnej relacii tej istej
televizie v piatok 13. novembra
2015 vo vecernych hodinach v pria-
mom prenose z Papezského kolégia
sv. Cyrila a Metoda v Rime za ucasti
vsetkych troch arcibiskupov metro-
politov v Slovenskej republike. Ar-
cibiskup Jan Babjak SJ sa vyjadril v
tom zmysle, Ze je len otazkou Casu,
kedy prislusSnymi uradmi Vatikanu a
papezom bude vydany dekrét o eri-
govani novej gréckokatolickej epar-
chie na Slovensku.

Vo veci vymedzenia diecéz Cir-
kev na Druhom vatikanskom kon-
cile v dokumente Christus Dominus
stanovila, aby: ,,... sa ¢im prv pristi-
pilo k nalezitej a rozvaznej revizii -
pokial’ si to vyzaduje dobro dusi -
tym, ze sa diecézy rozdelia alebo
roz¢lenia, pripadne zjednotia, alebo
sa pozmenia ich hranice, alebo sa
ur¢i vhodnejsie miesto na biskupské
sidla, alebo napokon sa im da nové
vnutorné usporiadanie, najma ak ide
o diecézy, ktoré pozostavaju z vel-
kych miest* (bod 22).

V Casti kléru i laickych veriacich
latinskej cirkvi na Slovensku, no
najmid na uzemi KoSickej arci-
diecézy, nabera na sile dojem, Ze za
posledné roky sa na Slovensku sys-
tematicky prehlbuje vplyv byzant-
ského obradu a to na tikor latinského
obradu v ramci katolickej Cirkvi.
Napr. mesto Presov sa doma i v za-
hrani¢i prezentuje a Casto je aj vni-
mané ako mesto byzantského ob-
radu, a to napriek tomu, ze podla
Statistik veriacich rimskokatolic-
kého obradu v PreSove je 57527.
Avsak do troch gréckokatolickych
farnosti PreSova patri spolu ,len®
8010 gréckokatolickych veriacich.
Vsetkych veriacich celého Presov-
ského gréckokatolickeho arcibis-
kupstva je priblizne 123700, a z
tohto spolocenstva by malo byt’ vy-
tvorena nova diecéza - eparchia. Na
vychode Slovenska koluju informa-
cie, ze sidlom novej diecézy - epar-
chie - byzantského obradu by sa
malo stat’ mesto Humenné.

Niektori veriaci tvrdia, Ze erigo-
vanie novej eparchie je odvazny
krok zo strany gréckokatolickeho ar-
cibiskupa a metropolitu Jana Bab-
jaka SJ. No da sa to hodnotit’ aj ako
strategicky tah, od ktorého arcibis-
kup Babjak ocakava pozitivne vy-
sledky. Mnohi s obdivom sledujii
nevSedné usilie, aké vyvijaji gréc-
kokatolicki biskupi, kfiazi i laicki
veriaci na Cele s arcibiskupom a
metropolitom Janom Babjakom SJ
pri zvelad’ovani Gréckokatolickej
cirkvi na Slovensku. Nemusime si-
hlasit’ s viacerymi vyhlaseniami, po-
stojmi 1 aktivitami preSovského
gréckokatolickeho arcibiskupa, no
objektivne je treba konstatovat’, ze v
osobe metropolitu Jana Babjaka SJ
Gréckokatolicka cirkev na Sloven-
sku ma mimoriadne agilnii osob-
nost’. Dostalo sa mu vynikajucej for-
macie v reholi jezuitov uz v ¢asoch
komunizmu vdaka vyznamnym
osobnostiam ako boli napr. otcovia
jezuiti byzantského obradu o. Juraj
Bumbera SJ, a 0. Michal Fedor SJ.

Arcibiskup Jan Babjak SJ Studoval
po Novembri na prestiznych cirkev-
nych inStitatoch v Rime, m4 mimo-
riadne organiza¢né schopnosti, Si-
roku siet’ znamosti tak doma, ako aj
v zahrani¢i, ktoré neustale rozsiruje
a skvalitiiyje. Je ¢lenom rimskych
kongregacii, pravidelne sa zucast-
fiuje, a aj aktivne vystupuje na zasa-
daniach riadnych i mimoriadnych
synod v Rime aj v ramci vychod-
nych cirkvi, - a toto vSetko vyuziva
aby zveladil Gréckokatolicku cirkev
na Slovensku a urobil ju zndmou aj
vo svete. A treba povedat’ Ze sa mu
to dari. Pod jeho vedenim Gréckoka-
tolicka cirkev na Slovensku bola v
roku 2008 povySend na samostatnu
cirkevnu provinciu, na Cirkev sui iu-
ris so sidlom v PreSove. V Sloven-
skej republike boli okrem PreSova
erigované dve nové diecézy-epar-
chie v KoSiciach a Bratislave a naj-
novsie to bude pravdepodobne aj v
Humennom. Gréckokatolici maju
svoj vlastny kiazsky seminar, teolo-
gicku fakultu v rdmci PreSovskej
univerzity, dve baziliky (Lutina a
Michalovce), a mnoho inych instita-
cii a aktivit, ktoré st zamerané na
prehibenie duchovného a nébozen-
ského zivota; nepocituju nedostatok
kiiazskych povolani. Z iniciativy ar-
cibiskupa a metropolitu Jana Bab-
jaka SJ bolo postavenych viacero
chramov a novych farskych budov.
V poslednych rokoch boli povysSeni
k ucte oltara traja blahoslaveni z ra-
dov Gréckokatolickej cirkvi (bis-
kupi Pavol Peter Gojdi¢ OSBM, Va-
sil Hopko, a rehol'ny kiiaz Dominik
Metod Trcka CSsR), a najnovsie bol
zahajeny kénonicky proces rehol-
ného knaza o. Jana Mastiliaka CSsR.
K uspechom Gréckokatolickej
cirkvi na Slovensku je treba priratat’
aj postavenie a urad gréckokatolic-
keho arcibiskupa Cyrila Vasila SJ,
ktory je sekretarom Kongregacie pre
vychodné cirkvi v Rime.

HUMENNE AKO SIDLO

NOVEJ EPARCHIE?

Pokial’ ide o Humenné, v ktorom
by malo byt sidlo novej gréckokato-
lickej eparchie, je treba povedat’, Ze
v tomto meste bol stale aktivny na-
bozensky zivot. Podl'a udajov Arci-
biskupského tradu v KoSiciach dnes
v Humennom zije priblizne 23093
rimskokatolickych veriacich. V
ramci pévodného Humenského rim-
skokatolickeho dekanétu je to 61218
rimskokatolickych veriacich. Gréc-
kokatolikov v meste Humenné je asi
8050 veriacich , teda viac ako v sa-
motnom PreSove.

V 15. storo¢i v Humennom bol
zalozeny klastor frantiSkanov, ktori
tu posobili do roku 1531. Nasledne
mesto prijalo protestantskil vieru.
No zaciatkom 17. storoCia zemepan
grof Juraj Drugeth, ktory sa stal ka-
tolikom, v Humennom zlozil funda-
ciu, na zaklade ktorej tu jezuiti v
roku 1615 zalozili jedno z najslav-
nejsich jezuitskych kolégii v sever-
nej Casti Uhorska. Posobili v fiom
také sldvne osobnosti ako bol jeden
z troch koSickych mucenikov sv.
Stefan Pongracz SJ (v r. 1615-1618),
Leonard Klasovi¢ SJ, ktory zomrel v
Humennom v chyre svétosti, d’alej
prekladatel’ Svétého pisma do ma-
d’arCiny Juraj Kaldi SJ, Juraj Dobro-
noky SJ - hlavny spolupracovnik
kardinala Petra Pazmana pri zakla-
dani Trnavskej univerzity a rektor
tejZe univerzity, a mnohi ini. Po od-
chode jezuitov do Uzhorodu, sa do
Humenného vratili frantiskani, ktori
tu posobili az do r. 1784, kedy v do-

sledku zrusenia rehol'nych radov ci-
sarom Jozefom II. museli Humenné
opustit. Popri pdsobeni reholnikov
tu bola starobyla Farnost’ sv. Petra
apostola, ktoru spravovali diecézni
knazi. Tak medzi rehol'nikmi ako aj
diecéznymi kniazmi v Humennom
posobili vyznamni slovenski né-
rodni dejatelia na prelome 18. a 19.
storocia ako boli bernolakovci a Cle-
novia Slovenského uceného tovaris-
stva, Anton Ben¢i¢ OFM, Jozef Voj-
tech Gazda OFM. V obdobi druhej
svetovej vojny v humenskej nemoc-
nici vykonavala sluzbu zdravotnej

MARIAN CIZMAR

hoch Zofia Bathoryova akceptovala
Petrovic¢a ako biskupa a instalovala
ho v Mukaceve roku 1664

V pripade, Ze naozaj dojde k eri-
govaniu Gréckokatolickej eparchie
v Humennom, arcibiskup Jan Bab-
jak SJ by mohol vyuzit’ potencial,
ktory v tomto meste vytvorili du-
chovni synovia sv. Ignéaca z Loyoly -
jezuiti v 17. storo¢i, ale aj frantis-
kani a diecézni knazi tak latinského
ako aj byzantského obradu. Zriade-
nim eparchie v Humennom by sa
nadviazalo na tato slavnu tradiciu, a
on sam ako jezuita by takto mohol

lickych diecéz sa zastavil niekde pod
Spisskym hradom ¢i Braniskom?
Mnohi by uvitali, keby proces re-
Strukturalizacie katolickych cirkev-
nych provincii a diecéz z roku 2008
pokracoval aj v pripade diecéz Vy-
chodnej latinskej cirkevnej provin-
cie.

Cirkev na Slovensku je nutena
¢elit mnohym problémom, a preto je
treba siahnut po prostriedkoch,
ktoré by mohli poméct’ ich riesit.
Jednym z nich by mohlo byt aj eri-
govanie novej rimskokatolickej
diecézy so sidlom v Michalovciach,

Nove diecezy
na vychode?

sestry aj rehol'na sestra bl. Zdenka
Schelingova.

Pri pohl'ade do histérie naché-
dzame zaznamy o tom, ze uz v 17.
storo¢i boli pokusy o vytvorenie
Gréckokatolickej eparchie so sidlom
v Humennom. V historii gréckoka-
tolikov v Humennom ¢itame aj tuto
informaciu: ,,Prvy zjednoteny bis-
kup Parténius Petrovi¢ si chcel za
svoje sidlo zvolit Humenné, ked’ze
jeho majitelia sympatizovali s Uniou
a pre nepriazen vdovy po Jurajovi L.
Rékocim, horlivej kalvinky, nemo-
hol byt v tradi¢nom sidle na Cerne-
¢ej hore pri Mukaceve. V juli 1663
zvolal do Humenného sobor, z kto-
rého bola vyslana do Rima dvoj-
¢lenna delegacia s memorandom pre
Sviata stolicu. Jeden z ¢lenov bol
vSak cestou zabity zbojnikmi, druhy
bol raneny. Ten cestou do Rima vy-
pracoval este d’alSie memorandum.
Tento delegat ziadal finan¢nti pomoc
na vystavbu bazilianskeho klasStora v
Jasenove a tiez finanénu pomoc na
vystavbu katedraly v Humennom.
Humenné sa malo stat’ centrom zjed-
notenych s Rimom. Plan sa v§ak ne-
uskuto¢nil, lebo po dlhych prieta-

dobre spojit’ bohatstvo vychodnej i
zapadnej spirituality, ktorda je v
tomto meste a regione pritomna na
kazdom kroku. Je treba dufat’, Ze sa
podari odstranit’ residua istého anta-
gonizmu, ktory eSte kde-tu pretrvava
v medziobradovych vzt'ahoch veria-
cich byzantského i latinského ob-
radu. Potom by naozaj nova epar-
chia v tomto regione vychodného
Slovenska mohla priniest’ vel'a du-
chovného dobra nielen pre veriacich
ludi, ktori tam ziju, ale aj pre celé
Slovensko.

BUDU AJ MICHALOVCE

SIDLOM NOVEJ DIECEZY ?

Knazi i laicki veriaci Rimskoka-
tolickej cirkvi na Slovensku si vSak
kladt otazky, ako napr.: Ak arcibis-
kup Jan Babjak SJ vidi potrebu z
PreSovského arcibiskupstva, ktoré
ma asi 124 000 veriacich, vy¢lenit
temer polovicu Gzemia a poctu ve-
riacich pre zriadenie novej eparchie,
pre¢o nieco podobné by nemohlo sa
udiat’ aj v rdmci KoSického arcibis-
kupstva, v ktorom Zije asi 675 000
veriacich rimskokatolikov? Preco
proces tvorenia novych rimskokato-
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ktoré by mohlo vzniknut' vyclene-
nim z (na pomery Slovenska) roz-
siahleho Kosického arcibiskupstva.
Zriadenim takejto diecézy by sa mo-
hol vyuzit' potencial bohatych du-
chovnych a nabozenskych dejin
tohto mesta i regionu. Je to mesto
slovenského  kardindla  Jozefa
Tomku, ktory tu Studoval na gymna-
ziu a tu dozrievalo jeho knazské po-
volanie; je to mesto viacerych vy-
znamnych osobnosti Katolickej
cirkvi na Slovensku, akymi boli
napr. prof. ThDr. Stefan Hlavag, sa-
leziansky kfaz a basnik Gorazd
Zvonicky; je to mesto mucenika bl.
Metoda Dominika Tréku CSsR., a
dalsich. T v tomto meste sa prelinaju
tak zdpadna ako aj vychodna cir-
kevna tradicia. Erigovanim rimsko-
katolickej diecézy v tomto meste by
sa vytvorili u¢inné predpoklady k
prehlbovaniu nadbozZenského zivota
veriacich. Je treba tiez brat' do
ohl'adu aj strategicktl polohu Micha-
loviec, ktoré st najdolezitejSim mes-
tom na trase smerom k Vychodu, k
Ukrajine.

Kosické arcibiskupstvo by sa
mohlo modifikovat vo svojom

Kosicka arcidiecéza

Srina

. Sobrance
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nazve na KoSicko-PreSovskd arci-
diecéza, aby sa tym dala dolezitost’
aj mestu Presov, v ktorom v posled-
nych desatroCiach je zaznamenany
najvacsi narast veriacich rimskoka-
tolickeho vierovyznania na Sloven-
sku. Niec¢o podobné sa urobilo napr.
v susednom Mad’arsku, kde k nazvu
starobylej Ostrihomskej arcidiecézy
sa pridalo hlavné mesto Budapest, a
tak terajSia podoba tejto arcidiecézy
je Ostrihomsko-Budapestianska ar-
cidiecéza. V PreSove je uz dobré za-
zemie, bola vyhlasena konkatedrala
sv. Mikulasa, ktora vlastne uz v ro-
koch druhej svetovej vojny bola ka-
tedralou biskupa Jozefa Carskeho.
Mohlo by tu byt sidlo niektorych
dolezitych cirkevnych inStittcii.
Tymto sposobom by sa PreSov aj pre
veriacich rimskokatolikov stal arci-
biskupskym mestom, ¢o by zaiste
zdvihlo ich sebavedomie.

Z uzemia terajSicho Kosického
arcibiskupstva by sa teda mohli vy-
tvorit’ dve diecézy, a to KoSicko-Pre-
Sovska arcidiecéza a Michalovska
diecéza. Zakladné udaje o takto
usporiadanych subjektoch by mohli
byt nasledovné:

Kosicko-PreSovska arcidiecéza -
Arcidiecéza by sa rozprestierala na
uzemi okresov: Kosice I., Kosice II.,
Kosice III., Kosice IV., KoSice-oko-
lie, PreSov, Bardejov, Sabinov,
Stropkov, Svidnik. V tychto okre-
soch by zostalo 12 cirkevnych deka-
natov, a to: KoSice-stred, KoSice-
juh, Kosice-vychod, Kosice-zapad,
Moldava nad Bodvou, Presov I.,
Presov II., PreSov-Solivar, Lipany,
Bardejov, Sabinov, Stropkov. V
tychto dekanatoch je 126 farnosti v
ktorych zije priblizne 450 000 rim-
skokatolickych veriacich. Pasto-
racnu sluzbu by v tejto arcidiecéze
vykonavalo priblizne 210 diecéz-
nych knazov.

Michalovska diecéza - Diecéza
by sa rozprestierala na uzemi okre-
sov: Michalovce, Sobrance, Trebi-
Sov, Vranov nad Topl'ou, Humenné,
Medzilaborce, Snina. Pokial’ ide o
cirkevné Clenenie na Gizemi moZznej
Michalovskej diecézy by bolo 7 de-
kanatov: Michalovce, Sobrance,
Trebisov, Velké KapuSany, Hu-
menné, Snina, Vranov nad Toplou.
V nich by bolo asi 87 farnosti, v kto-
rych Zije priblizne 230 000 veriacich
rimskokatolikov. Pastoraciu v tychto
farnostiach by vykonévalo priblizne
130 diecéznych knazov.

Je vela skutocnosti, o ktorych by
bolo treba nielen hovorit, ale predo-
vSetkych hl'adat’ nové cesty ich rie-
Senia. Pocas navstevy slovenskych
biskupov Ad limina v Rime, okrem
iného im papez Frantisek kladol na
srdce aby mali starost’ o kiiazov, aby
boli pre nich ozajstnymi otcami a
bratmi: ,,Majte velkl otcovsku sta-
rostlivost’ o knazov, vasich prvora-
dych spolupracovnikov v pastorac-
nej sluzbe... Aby knazi citili bliz-
kost’ vaSej pritomnosti, je vel'mi do-
lezité, aby ste boli pripraveni ich po-
¢uvat’ a zaobchadzat’ s nimi s dove-
rou, preukazujuc pozornost voci
tazkostiam, ktoré ich mnoho raz tra-
pia.“ Tym sa netvrdi, zeby sloven-
ski biskupi sa nestarali o kiiazov.

Biskupi dnes su vsak az velmi

zaneprazdneni rozli¢nymi povinnos-
tami. Ich denny program je enormne
vyplneny, takze neraz to je aj na
ukor pravidelného a hlbsieho streta-
vania sa s kilazmi a seridznej koor-
dinacie ich permanentnej formacie.
Problémom su aj vzdialenosti, ktoré
musi knaz z okrajovych lokalit arci-
diecézy prekonat, aby sa dostal do
Kosic na niekol’kominttové stretnu-
tie s biskupom.

Vytvorenie novej rimskokatolic-
kej diecézy v Michalovciach by
mohlo prispiet’ aj k rieSeniu prob-
lému pokial’ ide o komunikéciu bis-
kupa s ostatnymi veriacimi. V rdmci
menSieho spoloCenstva a Uzemia
diecézy je efektivnejsi kontakt bis-
kupa s ¢lenmi Bozieho I'udu, I'ahsia
koordinacia rozlicnych aktivit.
Mohlo by to viest’ k vac¢Siemu nad-
Seniu pracovat’ a vyvijat’ aktivity na
prehlbenie Zivota viery, va¢siu anga-
zovanost’ aj vo sfére socialnej, chari-
tativnej, kultirnej, a pod. Micha-
lovce by boli ozajstnym centrom,
kde by bol T'ahky a pomerne rychly
pristup z kazdého kuata izemia novej
diecézy.

Vyssie citovany dokument Dru-
hého vatikanskeho koncilu Christus
Dominus k problematike praktic-
kého usporiadania hranic diecéz ho-
vori aj toto: ,,Pri revizii hranic
diecéz nech sa zabezpeci predovset-
kym organicka jednota kazdej
diecézy..., aby bola schopna jestvo-
vat’ ako zZivy organizmus... Rozloha
uzemia diecézy a pocet jej obyvatel-
stva ma byt vo vSeobecnosti taky,
aby na jednej strane sam biskup -
hoci za pomoci inych - mohol pri-
stupne celebrovat’ pontifikdlne bo-
hosluzby, nalezite konat’ pastoraéné
vizitacie, adekvatne viest’ a koordi-
novat’ vSetku apostolska ¢innost’ v
diecéze, a najmd poznat svojich
knazov, ako aj reholnikov a laikov,
ktori maju nejaku ucast’ na diecéz-
nych podujatiach. Na druhej strane
uzemie diecézy ma biskupovi i du-
chovenstvu poskytovat’ dostato¢né a
vhodné pole ¢innosti, kde by mohli
uzitone uplatnit’ vSetky svoje
schopnosti, majuc pred ocami aj po-
treby vSeobecnej Cirkvi“ (bod 23).

Kosicky arcibiskup a metropolita
Bernard Bober a priori nezavrhol toto
riesenie. V diskusnej relécii Televizie
LUX v piatok vecer 13. novembra
2015 z Papezského kolégia sv. Cyrila
a Metoda v Rime sa vyjadril v tom
zmysle, Ze pokial’ by si to naozaj vy-
zadovali okolnosti, je nakloneny aj k
moznosti vytvorenia novej diecézy v
ramci Vychodnej rimskokatolickej
cirkevnej provincie.

Gréckokatolikom mozeme len
zablahoZelat” k ich napredovaniu a
dopriat’ im radost’ aj z novej epra-
chie v Humennom, ak ona bude eri-
govana papezom. Nech tato ich na-
mahava praca pod vedenim arcibis-
kupa a metropolitu Jana Babjaka SJ
- a aj jeho sufragdnov a pomocného
biskupa - prinesie bohaté duchovné
ovocie na poli nabozenskom, du-
chovnom, kultirnom i celospolocen-
skom, a k celkovému duchovnému i
nabozenskému obrodeniu Sloven-
ska. A rimskokatolici nech sa inSpi-
ruju ich odvahou, cielavedomou a
vytrvalou pracou.

Tony, ktor¢ povzbudzuju

Hudobny skladatel’ Jozef Rosinsky

To, ze hudba vie zachytit’ emdcie,
ktoré slovami nedokdZeme pomeno-
vat, nam dosvedéuju i kompozicie
profesionalne uznavaného sloven-
ského hudobného skladatela, peda-
goga, regenschori a organizatora hu-
dobného diania Jozefa Rosinského,
ktory vécSinu svojho zivota prezil v
Nitre a ktory patri k vrcholnym kultar-
nym predstavitelom regionu. Kto bol
Jozef Rosinsky, treba vysvetlovat’ len
P'ud’om, ktori nezili v Nitre a ne-
poznaji  Zakladnt umelecka
Skolu, ktora nesie jeho meno.

JozerF ROSINSKY sa narodil
eSte v Rakusko-Uhorsku dna 5.
decembra 1897 v Banovciach nad
Bebravou. Otec Jozef, obuvnik a
cukrar (1868-1952), matka Maria,
rod. Nemlahova, zborova spe-
vacka (1864-1962).

Jeho hudobné nadanie sa preja-
vilo uz velmi zavcasu. Ako Sest’
roény si sam zhotovil husle. Ked’
mama videla jeho muzikalne nadse-
nie, zacala ho podporovat’ v jeho ta-
lente a kapila mu nové husle. Pocas
piatich tried I'udovej skoly, ktoré vy-
chodil v rodisku, pravidelne spieval v
kostole a hraval divadlo v Spolku to-
variSov. V roku 1910 odchadza na
gymnazialne $tudia do Talianska, do
obce Cavaglia, ktora leZi priblizne 50
kilometrov severovychodne od Tu-
rina. Toto gymnazium, ktoré spravo-
vala salezianska spolo¢nost, bolo su-
kromnym gymnaziom internatneho typu a
Studenti tu absolvovali prvé Styri roky
svojich gymnazidlnych §tadii. Oficialny
nazov gymnazia bolo Szalézi Szent Istvan
Magyar intézet - Uhorsky saleziansky
Gistav sv. Stefana. Vyucovalo sa v talian-
skom a v mad’arskom jazyku. Program
gymnazia si viak vyzadoval aj latin¢inu a
franctizstinu. Jozef Rosinsky, pretoze mal
vel'mi krasny hlas, stal sa tu predspeva-
kom v miestnom Studentskom zbore.

Na tomto gymnaziu Studovalo i
viacero mladikov zo Slovenska ako
napr. budici saleziansky misionar v
Bolivii a Peru Alojz Hudek (1887-
1961), budici saleziansky provincial
Jozef Bokor (1897-1968), budtci jazy-
kovedec a pedagog Cyril Gunis (1901-
1974), a dalsi.

Pocas absolvovania tychto gymnazi-
alnych §tudii, ktoré si vykonal v rokoch
1910-1914, sa rozhodol stat’ salezianom.
Noviciat si urobil v medzinarodnom sa-
lezianskom noviciate v talianskom mes-
tecku Ivrea v rokoch 1914-1915.

Ked roku 1915, pocas prvej sv.
vojny, Talianske kral'ovstvo (Regno d'Tta-
lia), vyhlasilo vojnu Rakusko-Uhorsku,
bol odrazu Rosinsky pokladany za ob-
¢ana nepriatel’'ského $tatu, a preto bol in-
ternovany na ostrove Sardinia. Z archiv-
nych pramenov sa dozvedame, ze najprv
bol internovany v salezianskom dome v
mesteCku Lanusei, kde mu umoznili si-
kromne pokracovat’ vo vyssich gymnazi-
alnych a filozofickych stadiach (1915-
1918), a potom v salezianskom dome v
Cagliari, kde si vykonal trojro¢nti peda-
gogickl saleziansku prax (1918-1921).
Pocas obdobia pedagogickej praxe chodil
i na kurzy klasickej hudby: komponova-
nie a hru na klaviri a organe. V $tadiu te-
ologie pokracoval v Rime (1921-1925),
avsak za kiiaza nebol vysviteny. Byval v
salezianskom dome Sacro Cuore di Gesu

(Bozské Srdce JeziSové) na ulici - Via
Marsala. Tento saleziansky dom sa na-
chadza v rimskej mestskej $tvrti Castro
Pretorio, oproti znamej zelezninej sta-
nici Temini (Stazione Termini).

V tomto salezianskom dome vypo-
mahal pri tamojSom Studentskom or-
chestri a spevokole a pri organovani v
miestnej salezianskej bazilike Najsva-
tejSieho Srdca JeziSovho, ktora je su-
¢ast'ou tohto salezianskeho komplexu.

Pocas tohto Rimskeho pobytu ziskal i
solidne zaklady klasického symfonic-
kého komponovania u vtedajSieho sa-
lezianskeho hudobnika a skladatel’a
dona Raffacla Antoliseioho (1872-
1950), ktory byval v tomto salezian-
skom dome Sacro Cuore a ku ktorému
chodil na hodiny. Don Antolisei je po-
vazovany za jedného z vyznamnejSich
hudobnikov v salezianskej historii a
taktieZ za jedného z vplyvnych hudob-
nikov svojej doby, osobitne v Rime.

Po absolvovani rimskych teologic-
kych stadii prisiel do salezianskeho
gymnézia do Sastina (1925-1928), kde
bol povereny okrem vyufovania
hudby a hrania na organe a kantorova-
nia v bazilike, i ulohou vybudovat
zborovy spev. Tu v Satine i v . 1927
napisal jednu z prvych ranych kompo-
zicii - operu Rumunski komedianti a o
rok nato operetu Koliska (1928).

Zo salezianskej spolocnosti podla
tiradného zaznamu vystapil v Satine 22.
novembra 1928. Po odchode zo salezian-
skej spolocnosti sa natrvalo usadil v
Nitre, kde ako pedagog, ktory bol od-
chovany v salezianskom duchu, pokra-
Coval v tejto tradicii, a aj on vychoval
viacero generacii hudobnikov s vyso-
kymi umeleckymi kvalitami. V Nitre vy-
ucoval hudbu najprv len na gymnaziu,
potom na Rimskokatolickom Zenskom
uditel'skom ustave, ktory sa v r. 1940
premenoval na Rimskokatolicku sloven-
sku dievcensku ucitel’ska akadémiu, a po
nasilnom zruseni tejto Ucitel'skej akadé-
mii v roku 1945, vyucoval hudbu na Vy-
sokej $kole bohosloveckej (1945-1950).
Subezne viedol orchester zo Zziakov
strednych $kol, bol ¢lenom kuratoria
Mestskej hudobnej skoly a v rokoch
1950-1973 naplno vykonaval funkciu
zbormajstra a dirigenta - regenschoriho -
Nitrianskeho katedralneho chramu.

Od roku 1933 je aktivnym ¢lenom

Spolku slovenskych umelcov, neskor
Zvézu slovenskych skladatel'ov. Na svo-
jom konte ma viac ako 800 skladieb, z
toho 542 opusov duchovnych a 269 opu-
sov svetskych. Je autorom jednej detskej
spevohry a 11 opier, z ktorych tri mali pre-
miéru v Slovenskom narodnom divadle.
Bola to opera Matej, ktorti skomponoval
pri prilezitosti Pribinovych oslav v Nitre
(1931, premiéru v SND mala 1933), opera
Mata§ Cak Trenéiansky (1934, premiéru
v SND 1936) a opera Calmak (1937-
1938, premiéru v SND 1940). Na-
hraval i pre Ceskoslovensky rozhlas v
Bratislave. Zomrel 12. novembra
1973 v Nitre. Posledna rozlucka sa
konala 15. novembra na Mestskom
cintorine.

Rosinsky sa hlavne prejavil

ako obdivovatel klasiky a roman-
tickej tradicie. UCarovala mu va-
Sen i viera, avSak v laske k Jezi-
Sovi ide do miest, kam mnohi
skladatelia sa pre zmenenu poli-
ticka situaciu a premeny hodnot
neodvazili vo vtedajsej dobe ist’.
Jeho duchovna hudba bola pocas
komunizmu ako majak do ne-
priaznivého casu a ukazovala
pevné body, o ktoré sa veriaci
mohli opriet. Svojimi kompozi-
ciami ukazoval cestu, ktorou sa
oplati ist’. Preto aj jeho hudba by
mala byt interpretovana s vacsim
dorazom na duchovnu ideu.
V jeho skladbach badat’ i slovenské
folklorne prvky a pouziva i rytmické
vzorce exotickych motiv ako napr. tu-
recké, v opere Calmak (1937-1939.
tamze 1940); ruské, v opere Exulant
(1938-1939); hebrejské, v opere Palmira
(Pri vodach Babylonie, 1939-1941).

Skoro vsetky jeho diela st pre hu-
dobnikov, spevakov a dirigentov pri-
tazlivé najmi pre svoju interpretacnii
nenaro¢nost ako napr. orchestralne
diela: Intermezzo symfonico - Nitra,
op.68 (symfonicka poéma); Slovenska
suita, op.75; Od Sumavy k Tatram,
op.191 (symfonicka basei); Tatranska
suita, op.216; Dojmy z Luhacovic,
0p.243 (suita).

Kantaty: Oravska priehrada,
0p.230; Kantata pod Modrym nebom.

InStrumentalne skladby: Koncert
na slovenské motivy pre klavir a or-
chester; Trencianske zvony (Bratislava
1939); Nocturno dansa slavonesa (pre
husle a klavir).

Vokalna tvorba: Slava rodu slo-
venskému, op.83 (Bratislava 1942).

Ked’ze zna¢nt Cast’ svojho hudob-
ného Zzivota prezil i ako regenschori
Nitrianskeho katedrdlneho chramu,
bol presvedéeny o tom, ze organova
hudba dava najavo svoju velkost a
nad¢asovost. DosvedCuje nam to i
jeho Prakticky organista 1. - II. (Tr-
nava 1950), Laudate Dominum, Prelu-
dietto a d’alSie organové skladby.

Ked ideme na koncert, tuzime po
hudbe, ktord nam dava najavo svoju
velkost’, nad¢asovost’ a transcenden-
talny rozmer. Rosinského hudbu, do
ktorej autor vlozil svoju vnutornu silu,
hlbokt vieru a slovenské folklorne
prvky, poslucha¢ koncertov hudby s
religioznym obsahom a l'udovymi prv-
kami nepochybne oceni a bude mat
strhujuci zazitok.

ZLATKO KUBANOVIC
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Vojenské operacie britskej armady
pozostavali z detailne naplanovanych
zrazok a obsadeni miest, podobné na
taktiku boja v Eurdpe. Ale ani v parti-
zanskej vojne by britské jednotky ne-
mali prehrat, ved’ prave touto taktikou
pred dvadsiatimi rokmi vytlacili Fran-
cizov zo Severnej Ameriky. Slabsiu
zlozku vojska mohli tvorit' najomni
vojaci z Hessenska, ale ur€ite nie Briti

Casto opakovana kritika nekompe-
tentnosti britskych dostojnikov taktiez
neobstoji, William Howe, Henry Clinton
i Charles Cornwallis boli skiiseni vojaci,
ktori mali na konte uz mnoho vojen-
skych vitazstiev v koloniach a vedeli
pouzivat’ taktiku partizanskeho vedenia
vojny. Napr. H. Clinton sluzil v milicii
New Yorku a zcastnil sa taktiez i na bo-
jovych operaciach v Eurdpe, kde ziskal
vynikajicu reputaciu. Ch. Cornwallis sa
zase vyznamenal v Sedemrocnej vojne a
vd’aka jeho vitazstvdm v oblasti Mai-
stru v Indii ziskali Briti kontrolu nad
juznou Indiou. Bol taktiez u¢itel'om sira
Arthura Wellesleyho, budticeho vojvodu
z Wellingtonu. Nebol len obratnym stra-
tégom, ale aj midrym a humannym ¢lo-
vekom, ktory osobne krotil kruté sprava-
nie niektorych svojich podriadenych.
Takychto l'udi teda nemozno nazvat’ hla-
pymi ¢i nekompetentnymi vojakmi. No
v Case vojny sa britské velenie predsa
len uchylilo k zvlastnej pomalosti, apatii
a dokonca neCinnosti, ktori nemozu
uspokojivo vysvetlit’ ani vojenski histo-
rici. V Case vojny si nechavali ujst’ také
vyhodné prilezitosti, ktoré by vyuzili i
menej kvalifikovani vojaci. Vojnu viedli
dokonca s T'ahostajnost’ou.

Porazka Britanie mala celkom ne-
vojensky charakter. Vojna bola krajne
nepopularna, vystupovala proti nej
cela britskd spolo¢nost’ i takmer cela
vlada a vojenské zlozky od prostych
vojakov az po vyssich dostojnikov.
Howe, neustale vyjadrujuci svoj hnev,
nespokojnost’ a roz¢arovanie nad do-
ruenymi prikazmi. Jeho brat v sluz-
bach admirality Richard Howe napri-
klad prehlasil, ze kolonisti boli ,,najz-
deptanej$§imi a najnestastnejSimi
Pud’'mi na svete!*

Za eSte neprimeranej$iu mozno
oznacit' poziciu lorda J. Amhersta,
ktory bol hlavnym velitelom britske;j
armady s bohatou kariérou na vojen-
skom poli i v ,kancelarii“. Po uspe-
choch v Sedemroc¢nej vojne sa stal gu-
bernatorom Virginie a keby sa velenia
vojsk chopil spolu so svojimi podria-
denymi s takou energiou, ako si po€i-
nal pred dvadsiatimi rokmi v boji proti
Franctzom, udalosti by dopadli cel-
kom inak. On vS8ak prejavil averziu k
vojne, aj k tym, Co sa jej zGcastnili.
Odmietal viacero nominacii, a ked’ ho
kral’ Juraj III. menoval za hlavného ve-
litela vojsk v Amerike a Ziadal jeho
osobnu1 kontrolu nad udalostami, Am-
herst sa distancoval aj od prikazu sa-
motného krala! A pritom $lo o gene-
rala, hlavného velitela britskych
vojsk, generalneho gubernatora brit-
skej Severnej Ameriky, ktory roku
1795 dostal vyznamenanie polného
marSala a baronsky titul!

Amberst, Howe a velka Cast’ brit-
skych vojenskych nécelnikov i spolo¢-
nosti vnimala vojnu za nezavislost’
Ameriky ako variaciu obcianske;j
vojny. Obyvatel'ov kolonii povazovali
za svojich spoluobcanov, s ktorymi
mali spolo¢ny nielen jazyk, historiu,
tradicie a nazory, no v mnohych pripa-
doch i pribuzenské vizby. Bojovat s
nimi pripadalo mnohym nemyslitel'né.

Existoval eSte najvaznejSi aspekt.
Slobodomurarske 16ze v XVIIIL storoci
prenikli celou spolo¢nostou, vratane
Statnych turadnikov a ludi majucich
vplyv na verejnu mienku. Urcovali i kul-
tarnu klimu a atmosféru charakterizujicu
myslenie danej epochy. To sa osobitne

prejavilo v armade, kde pdsobili plukové
16ze, vytvarajuce klany dostojnikov i ra-
dovych vojakov. V case americkej vojny
za nezavislost’ bola vécsina clenov ar-
mady na oboch stranach v slobodomu-
rarskych 16zach alebo aspont sympatizo-
vali s ich hodnotovym systémom!

VIIL

Rozsirenie plukovych 16zi viedlo k
rozsireniu ich idei i na neclenov, a tak v
americkej vojne za nezavislost' stali
proti sebe nielen rodaci, ale i bratia zo
slobodomurarskych 167i. Zial’, nedocho-
vali sa dokumenty dosvedCujtice o tom,
kto z vyssieho velenia britskej armady
bol ¢lenom 16ze. Jednotlivé plukové
16Ze neskor stracali kontakt s 16zami,
ktoré ich zastitovali - to bol najma pri-
pad 16zi pod ochranou irskej vel’koloze.

V niektorych pripadoch si 16ze na-
vzajom vydavali patenty, a vysSie posta-
vena 16Zza o tom nemala spravy. Plukové
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domurarsku 16zu. Skoro vsetci ¢leno-
via rodiny Corwallisovcov 18. a 19.
storocia boli znami slobodomurari.

V pripade H. Clintona nam docho-
vané svedectvd nedovol'ujii urobit’ ur-
¢ity zaver. ESte pred svojou generalskou
kariérou sluzil v garde, kde v tom case
este neexistovali plukové 16ze. Na dru-
hej strane vsak bol v ¢asoch Sedemroc-
nej vojny adjutantom braunschweig-
ského vojvodu Ferdinanda, ktory bol
jednym z najaktivnejsich a najvplyvnej-
Sich sudobych slobodomurarov. Ferdi-
nand sa stal slobodomurarom v Berline
roku 1740 a o tridsat’ rokov neskor sa
stal vel'majstrom Braunschweigského
vojvodstva pod patronatom anglickej
velkoléze. Roku 1776 zalozil spolu s
hessenskym princom Karolom pre-
stiznu 16zu v Hamburgu. Taktiez zvolal
do Wilhelmsbadenu Konvent - velky
kongres v§etkych slobodomurarov. Jeho
budici adjutant Clinton sa teda nemo-

bourgu. O jeho Clenstve v 16zi vedeli
jeho stcasnici. ,,Na Warrena, Montgo-
meryho a Woostera!“ - prave tak znel
rozsireny slobodomurarsky pripitok na
pamiatku bratov, ktori sa stali jednymi
z prvym obeti vypuknutého konfliktu.

V case vojny s Francizmi a indi-
anmi bol najprv David Wooster plu-
kovnikom a neskor brigadnym genera-
lom. Zo zaciatku sluzil u Amhersta pri
Louisbourgu a podla vsetkého prave
tam vstipil do 16ze spolu s lordom
Blayneyom, ktory sa neskor stal vel-
majstrom anglickej velkoloze. Este
roku 1750 Wooster organizoval v New
Havene prvua 16zu chramu a stal sa jej
prvym magisrom. General Hugh Mer-
cer bol fel¢iarom v armade jakobitov
K. E. Stuarta. Neskor presiel do Phila-
delphie, kde desat’ rokov sluzil v ar-
made a bol raneny pri pevnosti Duqu-
esne. O rok ho poslali do 60. pesieho
pluku, v ktorom aktivne posobila 16za

Revolucia alebo?

16ze sa menili Casto podl'a formovania ar-
mady. Je napriklad zname, Ze vsetci traja
bratia kral’a Juraja III. boli slobodomurari
a jeden z nich, vojvoda z Cumberlandu,
sa napokon stal ve'majstrom britskej vel-
koldze. Zachovali sa dokumenty dosved-
Cujuce, Ze vojvoda z Gloucesteru vstipil
do 16ze 16. februara 1766. Vo vSeobec-
nosti st vSak informécie len vel'mi kusé.
Ak sa teda zachovali aj v pripade princov
kral'ovskej krvi len nahodné a chaotické
svedectva, o to menej sa ndm zachovalo o
vojenskych 16zach. Nemo6zeme preto s
presnost'ou urcit, ¢i aj Howe, Cornwallis
a Clinton boli slobodomurarmi. Je vSak
mnoho skuto¢nosti nasvedcujucich o
tom, Ze to bola pravda. Zo Styroch plu-
kov, v ktorych sluzil Howe pred svojim
menovanim za generala, v troch fungo-
vali plukové 16ze. Ako velitel’ pluku by
im mal Howe velit’ alebo ak nie, tak as-
poil zakryvat’ oci nad ich existenciou. Na-
vyse Howe sluzil pod velenim Amhersta
a Wolfa v armade s hojne rozsirenym slo-
bodomurarstvom. V ¢ase vojny za neza-
vislost’ sa jeho pozicia i nazory presne
zhodovali s ndzormi slobodomurérov. Z
31 plukov, nachadzajicich sa pod jeho
velenim v Severnej Amerike, existovali v
29 slobodomurarske loze. Ak aj sam
Howe nebol slobodomurarom, nijako sa
nemohol vyhnut’ ich vplyvu.

Spomenuté fakty platia aj pre pri-
pad Ch. Cornwallisa, ktory mal k Ho-
weovi blizky vztah. Cornwallis sluzil
v dvoch plukoch a skor, nez bol meno-
vany za generala, velil jednému z nich.
Jeho stryko Edward sa stal po vojen-
skej kariére guberndtorom nového
Skétska a roku 1750 tam zalozil slobo-

hol s 16zami nestretntit’. Dochoval sa i
dokument ¢. 210 25 podavajuci spravu
o oslave sviatku sv. Jana v juni 1781,
ked’ britska armada obsadila New York.
Pocas sviatocného diia boli prevolavané
pripitky: ,,Za krala a bratstvo, za kra-
Povnil... a manzelky slobodomurarov, za
sira Henryho Clintona a vSetkych ver-
nych slobodomurarov, za admirala Ar-
buthnota... a vSetkych slobodomurarov
v tazkostiach, za generdla Knyphau-
sena... a novych slobodomurarov, za
lorda Cornwallisa... a davne bratstvo*.
Masonstvo bolo teda rozsirené nielen v
britskej armade, ale i v americke;.

V americkom kongrese boli sku-
seni vojenski velitelia ¢lenmi 16zi. Na-
¢im pozastavit’ sa pri ich biografiach,
najmé pri tom, kto mohol byt meno-
vany za hlavného velitel'a namiesto G.
Washingtona - general Richard Mont-

gomery.

Narodil sa v frsku v okoli Dublinu.
V case vojny s Francuzmi a indidnmi
bol dostojnikom pravidelnych Ccasti
britskej armady a sluzil pod velenim
Ambhersta. Pri obkl'i¢eni Louisbourgu
bojoval v 17. peSom pluku a neskoér
bol preveleny do leicestershirského
pluku tvoriaceho sucast brigady
Wolfa. Po ukonceni vojny sa Montgo-
mery usidlil v koloniach a ozenil sa s
dcérou R. Livongstona, ktory sa stal
roku 1784 vel'majstrom provincidlnej
velkoloze New Yorku a v roku 1789
prisahal u Washingtona na ceremonii
inauguracie prvého prezidenta USA!
Predpokladd sa, ze Montgomery sa
stal ¢lenom slobodomurarskej 16ze 17.
pesieho pluku v case obliehania Louis-

Obsadenie britskej pevnosti Ticonderoga armadou americkych kolonistov roku 1775

a neskor sa stal velitelom pevnosti
Pitt. Bol dlhé roky slobodomurarom a
patril do tej istej 16ze Frederiksbergu
ako G. Washington.

General Arthur St. Clair sluzil v
rokoch 1756-1757 v 60. pechotnom
pluku a potom v brigdde Wolfa pri ob-
liehani Louisbourgu. Roku 1762 odi-
Siel do vysluzby a usidlil sa v koloni-
ach. Je o nom zname, ze bol slobodo-
murar, hoci podrobnosti jeho vstupu
do 16Ze st nezname.

General Horatio Gates bol taktiez
dostojnikom britskej armady bojujicim
pri Louisbourgu, priCom bol Zenaty s
dcérou vePmajstra Nového Skotska a bol
blizkym priatelom G. Washingtona.
Casto navitevoval velkii provincialnu
16zu Massachusetts.

General Izrael Putnam sluzil pod
velenim lorda Howea a zucastnil sa
jeho osudovej bitky pri Ticonderoge.
Slobodomurarom sa stal v roku 1758,
ked’ vstlpil do plukovej 16ze Crown-
point po tom, ¢o jeho velitel Amherst
dobyl spomenuti pevnost’.

General John Stark spolu s lordom
Georgeom Howeom bojoval v parti-
zénskej skupine ,,Rangeri Rogersa“ a
bojoval aj pri Ticonderoge. Slobodo-
murarom sa stal pravdepodobne v tom
obdobi, no niet o tom svedectiev do
roku 1778.

General John Nikson i Joseph Frye
bojoval spolu s lordom G. Howeom pri
Ticonderoge a s generdlom Amherstom
pri Louisbourgu. Takisto i d’al$i generali
ako W. Maxwell a E. Dayton boli slobo-
domurarmi. To je len niekol’ko mien z dI-
hého zoznamu, v ktorom by sa dalo po-

kracovat’. Znamena to, ze mnohi velitelia
a radovi vojaci museli bojovat’ proti svo-
jim vlastnym bratom z 16zi. Vo vojne
bolo niekol’ko momentov, ktoré mohla
Britania vyuzit' na vitazné ukoncenie
vojny. To sa tyka napr. bitky pri Ticonde-
roge roku 1777 a zvlast roku 1780 bitky
pri Camdene, kde americka armada utr-
pela jednu z viacerych porazok. Zdalo sa,
ze po Camdene uz ni¢ nemohlo Britov
zastavit. Ale... A prave toto ,ale” neda
spavat’ mnohym historikom. Britské ar-
mada zacala byt odrazu pasivna. Napr.
anglicky general Howe akoby svojim po-
¢inanim v bitke pri Bunker Hill (zahy-
nulo 1150 vojakov z tri tisicovej britskej
armady, a 441 vojakov americkej ar-
mady) posielal do Londyna signal:
,Chcete, aby som bojoval? Tak dobre,
budem bojovat’. Ale draho za to zaplatite.
Pozrite, do ¢oho ste sa namocili. Naozaj
chcete pokracovat’ v tom blaznovstve?

A ¢o sa dialo vo Francuzsku? Tato
krajina stratila po Sedemrocnej vojne
vSetky koldnie v Severnej Amerike. Lon-
dynska velkoloza jasala. Bolo mozno za-
¢at’ experiment idealneho slobodomurar-
skeho $tatu v Severnej Amerike otvore-
ného pre mnohé narody sveta a zjednote-
ného na zéklade spolo¢ného anglického
jazyka. Co eite tomu prekaza? Leda ak
britsky kral’ Juraj IIL., ktory zatial’ nepo-
stihol vsetky slobodomurarske tmysly.
Vysledkom vsetkych manévrov bola
skuto¢nost’, ze Francuzsko a épanielsko
boli vtiahnuté do vojny na strane americ-
kych kolonistov proti Britom! B. Fran-
klin pocas svojej misie v Parizi presved-
¢il Francuzsko, nachadzajiuce sa v tom
Case vo vaznej ekonomickej krize, o vo-
jenskej pomoci povstalcom. Franctizsky
minister financii to vSak odmietol kvoli
nepriaznivému stavu $tatnej pokladnice.
Varoval pred vojnou poukazujic na defi-
cit 20 milidnov livier. Armada a flotila
boli podl’a jeho slov ,,natol’ko slabé, ze sa
to dalo t'azko predstavit’.”

Ludovit XIV. vSak urobil osudova
chybu, ked’ sa obratil k Spanielskemu
kralovi s prosbou o pomoc. Spanielsky
monarcha z rodu Bourbonovcov bol opa-
trnej$i. Az o tri mesiace tajne poslal
Francuzsku milion livier. 4. jula 1776
bola vyhlasena nezévislost USA. Fran-
cuzsko novy $tat uznalo a vydelilo 2 mi-
liény livier na potrebné zasoby a zbrane
pre USA. Spolo¢nost’ francuzskeho dra-
matika a slobodomuréra de Beaumarcha-
isa posielala do USA lode so zbraniami,
dokonca i s monogramom Ludovita XIV.
Do Severnej Ameriky boli poslané fran-
cuzske vojska a flotila, ktorda nasledne
19. oktébra 1781 spolu s vojskami
Washingtona prijala kapitulaciu vojsk
Cornwallisa pri Yorktowne.

Vo februari 1782 anglicka sne-
movia prijala rezoluciu, v ktorej pred-
pokladala, ,,ze d’alSie ito¢né vojenské
aktivity proti Amerike budu viest k
oslabeniu sil $tatu proti jeho eurdp-
skym nepriatelom a budu za danych
okolnosti napomahat’ prehibeniu vza-
jomnej nenavisti, tak vel'mi $kodlivej
pre Velka Britaniu, ako aj pre Ame-
riku...“ Na konci oktébra 1782 sa za-
¢ali separatne anglo-americké dohody
za chrbtom Franctizska a Spanielska a
uz 30. novembra oba $taty podpisali
predbezny dohovor. V. Amerike sa
tento krok stretol s nadSenim. An-
glicko uznalo nezavislost’ USA a za-
viazalo sa ,tak skoro, ako to bude
mozné, stiahnut' svoje vojska“. An-
glicko si ponechalo v Amerike Ka-
nadu, Newfoundland a Karibik. Pre
Franctizsko a Spanielsko to bolo na-
ozajstnym prekvapenim, no nezosta-
valo im ni€ iné, len dohovor podpisat’.

Podl’a tejto dohody Anglicko vra-
tilo Spanielsku ostrovy Menorku a
Floridu (ako sa neskor ukazalo, iba na-
&as, pretoze USA si nasledne od Spa-
nielov niektoré teritorid vybojovali).
Franctzsko sa muselo uspokojit’ s ob-
novou prestize, realizovat’ vlastné teri-
toridlne naroky uz nebolo mozné.



