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edavno mi prosbu o svita

omsu poslala ist4 nevidiaca,

eSte mlada zena. V liste pred-
stavila seba a svoju situaciu. Mimo-
chodom sa pyta: ,,Preco l'udia, ktori
majl zdravé oci, nevidia krasu a zmy-
sel sveta? Pri otazke som si opat’
uvedomil, ze mat’ zdravé oci, vidiet
nimi, vnimat’ svetlo hmotného sveta
nie je vietko. Clovek potrebuje aj
zrak ducha. Potrebuje vidiet' o¢ami
svojho vnutra, svojho srdca. K uve-
denému nazeraniu sa mu tiez odkial’si
musi dostat’ svetla. Ako telesne
vidiaci pozerame na okolity svet.
Ked sme duchovne nevidiaci, vidime
vo vonkajSom, hmotnom svete iba
tiene, nie jeho krasu a hodnotu.

Uvedena skusenost nadvizuje
na ustredni myslienku v evanjeliu,
ktoré niekol’kokrat slavnostne zaznie
v blahozvesti poc¢as Vianoc.

V majestatnom uvode do Evan-
jelia podl'a sv. Jana, v jednom jeho
useku, prevlada zreteI'ne obraz svetla
(por. Jn 1, 1 - 18). V osobe Jezisa

Krista prislo ,, pravé svetlo na svet “;
lebo v tom ,,Slove®, ktoré bolo u Bo-
ha, bol Zivot, a ,,zivot bol svetlo 'udi®,
hovori doslovne evanjelium. Jan
Kirstitel’, Jezisov predchodca, ,,prisiel
ako svedok svedcit o svetle ““ ,rozpra-
val d’alej svitopisec, ,,On sam nebol
svetlo, prisiel iba svedcit’ o svetle.

V priebehu Cirkevného roka sa
CastejSic  naskytne  prilezitost’
premysliet’, precitit uvedeny obraz
svetla. Hlbsie aj zivsie pochopit’, ¢o
pre nas znamend Jezi§ Kristus, jeho
osoba, jeho zvestovanie, jeho dielo na
zemi. TuSime: Svetlo znazornuje
vel'a. Je zmysel, krasa, radost... Je
jednoducho zivot. Tma je neistota,
prazdnota, strach ..., je ako smrt’.

RUDOLF MASLAK

zapas svetla s temnotami. ,, Svetlo
svieti v tmach, ale tmy ho neprijali ,
zistuje Evanjelista Jan. Pokracuje
dalej: ,, Svetlo bolo na svete, ale svet
ho nepoznal. PriSlo ku svojim, ale
vlastni ho neprijali.

Zapas svetla s temnotou. V pred-
alpskom okoli mame ob¢as moznost’
zazit tento dej viditelne, v prirode.
Kraj sa v noci zahali do hmly. Hustej
a temnej ako najciernej$i mrak. Hmla
neustipi ani za rdna. Tazi ako temna
vladarka nad zemou este aj v pred-

Jean-Frangois Millet: Utek do Egypta, 1864

Svetlo v zapase

V reci Evanjelia o svetle prenika
vSak do popredia ista osobitna stranka
veci. Je to boj medzi svetlom a tmou,

poludnajSich hodinach. Iba poma-
licky prenikaju do nej stopy vyjasne-
nia. Slne¢né 1afe ju postupne
rozried’ujl a tlacia k zemi, az pokial
sa jej posledné zvySky neprevlecu
tazko dolinami a nerozplynl.

Tak namahavo sa prebija
JerziSovo svetlo vo svete. Boj medzi
svelom a tmou, zapas svetla s temno-
tou, bol JeziSov pozemsky zivot a je-
ho pdsobenie vo svete. Sved¢i o tom
kazda strdnka Evanjelii. Nacim
povedat, ze vSetko nevyhnutne vy-
plyvalo z toho, ¢o Pan Jezi§ hlasal
a konal. V istom zmysle je ne-
vyhnutnostou. Vzdy a vSade, i teraz.

Kde, na akych bojiskach sa
odohrava uvedeny boj a zapas?

Na prvom mieste vo vnutri
¢loveka. Prvym a hlavnym bo-
jiskom zrazky medzi svetlom
a tmou je l'udské vnutro; dusa
¢loveka. NaSe vlastné vnutro, naSe
srdce! Pretoze prave v fiom, v na-
Som vnutri su celé uzemia zahalené
do tmy. Do tmy mojich vystrednych
naklonnosti a ziadosti, do temna
mojich  neovladanych  vasni,
do hmly mojich zavislosti a chyb.
Do tmy zla nés ¢asto vedie nasa slo-
bodna vola v jej krehkosti,
nestalosti. Priznajme si prave tieto
temné zony v nas! Bude to konecne
zaCiatkom Uprimnosti voli sebe
samym.

(Pokracovanie na 3. strane)



KULTURA

21/2016 (12. decembra)

lovek bol vzdy vystaveny

tlaku rozliéného druhu.

Tento tlak ho nuti vy-
sporaduvat’ sa s okolnost'ami, ucit’
sa formulovat otazky a hladat’
na ne odpovede. Neraz sa mu vSak
ponukaju jednoduché rieSenia. Zda
sa mu, ze prave tato linearnost’ je
znamkou odvahy a charakteru.
Hr’ada si potom takych vodcov, ktori
zodpovedaju tejto linedrnosti a sam
ich pobada k takym postojom.

Javy vSak byvaju mno-
hovrstevnaté. Jednoduchost' sa
vobec nemusi vyplacat’, naopak,
moze sa premenit na vodzku,
na ktorej si narody vodia ti, ktori
maji omnoho vacsiu skusenost

Vol'ba

TEODOR KRIZKA

a vedia vytvarat’ zlozitejSie kom-
binacie. Davy si potom ani neuve-
domujt, Ze si vlastnym hnevom
pletd na seba bi¢. Lebo neraz je
zdroj ten isty, i ten, ktory hnev
sposobuje, i ten, ktory ho hucka,
aby sa odventiloval.

Vari najudesnej$im vynalezom
poslednych storoci je ilazia slo-
body. Kol’ko miliénov mrtvych uz
sposobilo toto falosSné nabozen-
stvo vzbury. Jeho zreci vedu
narody na povrazku instinktov
za vidinou pokroku, pritom ich po-
stupne premienaju na tlupy pota-
cajuce sa a zmietajuce v sietach
vlastnych utopii.

Len dvadsiate storoCie stvorilo tri
ohavné pohanské ideologie, jednu
hors$iu ako druhti: komunizmus, na-
cizmus a liberalizmus. Stvorilo ich
nie bez tmyslu navzajom ich zrazat'.
Likvidovalo jeden za druhym
ohniska potencialneho odporu, Staty
ako nositel'ov tisicrocnych tradicii
a identity. Zakazdym  vSak
nepriatel'om ¢islo jeden bol a zostava
Boh, Katolicka cirkev a papez, pri-
padne vychodna ortodoxia. Buduci
rok bude rokom stého vyrocia naj-
bestialnejsej vzbury - bol'sevického
prevratu. Bude to vsak aj rok stého
vyroc¢ia Fatimského zjavenia. Tak
ako vtedy aj tentoraz to bude pri-
lezitost’ nielen uvazovat, ale aj konat’.
Opit budeme stat’ pred dvoma kvali-
tami odporu: pred odporom voci zlu,
alebo odporom voci Bohu.

Eurépa stoji na rozhrani.
Zostane osamotena pred obrov-
skou vyzvou, pred skuskou, ¢i este
ma dostatok vole spamétat’ sa
a zit, alebo sa stane objektom pos-
tupnej likvidacie.

Priznajme si, po uliciach na-
Sich historickych centier uz chodia
l'udia, ktori nemaju nijakt hlbokt
vizbu ku krase, ktora ich obklopu-
je. Divaju sa na chramy a paléace
ako na esteticku hodnotu, no ge-
nius loci tychto miest v nich nepre-
budza potrebu naplnit sa aj
obsahom, ktory tuto nadheru sti-
muloval. Jedinym obsahom su-
Casnika je wuzivat si, teda
rozochvievat’ svoje zmysly do u-
moru, experimentovat’ s nimi az
za hranu normality a zdravia ako
prejav slobody.

Stcasnik uz akoby zabudol, ze
jedinou slobodou cloveka je
posltachat’ diktat svedomia.

marcovych par-

lamentnych

volieb uplynulo
devit mesiacov.

Co sa dé stihnit’ za takéto
obdobie?

Napriklad strojarensky ro-
botnik za devit mesiacov vy-
robi na sustruhu tisicky
suciastok, pekar zase napecie
tisicky chlebov, vodi¢ autobusu
najazdi tisicky kilometrov.
Toto vsetko su pre nasu
spolo¢nost’ mimoriadne
prospesné veci. A mimoriadne
prospesni su aj l'udia, ktori
tieto hodnoty vytvaraju.

A ¢o za obdobie deviatich
mesiacov vykonali slovenski
poslanci, obzvlast’ ti, ktorym sa
nepozdava zmrazenie posla-
neckych  platov?  Kolko
zakonov v prospech sloven-
ského naroda prijali? Akym
sposobom ul'ah¢ili, ¢i zlepsili
zivot na Slovensku?

Tieto otazky si istotne
kladie kazdy, kto zachytil in-
formaciu o tom, ze poslanci
z poslaneckého klubu SaS
odmietli podporit’ zmrazenie,
teda nezvySovanie, poslanec-
kych platov. V parlamente bol
napokon prijaty navrh zakona,
ktory zastavil zvySovanie
poslaneckych platov, avsak
pachut’ z parlamentnych vy-
stupeni niektorych poslancov,
ktorym sa zda ich plat nizky,
este asi dlho ostane. Totiz, ak
by poslanecké platy neboli
zmrazeng, tak by sa poslancom
od januara zvysil plat o0 26%,
¢ize priblizne o 800 eur.
A prave dvadsat’Sestpercentné
navysenie poslaneckého platu
nabéada beznych T'udi klast’ si
otazku, o kol’ko boli tento rok

Amoralnost’ poziadavky
na zvysenie
poslaneckych platov

zvysené dochodky, materska,
¢i rodicovsky prispevok?

Bud’'me vsak konkrétne;jsi.

Za zvysenie poslaneckych
platov sa vyslovila napriklad
poslankyna Jana Ciganikova
(SaS), ktora zvysenie platov
obhajovala tym, Ze vy$si posla-
necky plat moéze prilakat’
do poslaneckych lavic dobre
zarabajucich manazérov, ktori
by sa inak o post poslanca
nezaujimali.

Je zvlastne a naivné
ocakavat, ze zvySenie posla-
neckého platu  prinesie
do parlamentu lepsich poslan-
cov. Nemyslim si, ze ludia,
ktori chet ist’ do politiky kvoli
vyske platu budi dobrymi
poslancami. Politika by totiz
mala byt v prvom rade sluzba
narodu, a teda do politiky, by
mali vstupovat' l'udia, ktori
chcu menit’ veci k lepSiemu.
Hlavnou pohnutkou usilia
o poslanecké kreslo by teda ne-
mala byt’ vyska poslaneckého
platu, ale vlastné vnutorné
presvedc¢enie dané¢ho jed-
notlivca. Je nezmysel tvrdit’, Ze
top manazér alebo riaditel’

firmy, bude lep$im poslancom
ako c¢lovek, ktory sa zivi
¢estnou a poctivou pracou svo-
jich rak. V parlamente totiz nie
je nedostatok bohéacov, prave
naopak, tych je az nadmieru.
V parlamente je skor nedosta-
tok I'udi bohatych na vlastnosti
ako Cestnost, pracovitost’
a pravdovravnost. Teda l'udi,
ktori nemusia byt top ma-
nazéri, aby vedeli rozlisit’
medzi tym, o je pre nas narod
dobré a ¢o je naopak pre narod
zI¢. Dovolim si tvrdit, Ze prave
novodobi manazéri a pod-
nikatelia st mnoho raz uplne
odtrhnuti od problémov a sta-
rosti beznych Tudi. Spasu
slovenského parlamentu by
som teda v Ziadnom pripade
nehl'adal v 'ud’och, ktori oply-
vaju peniazmi, ale skor v Tu-
d’och, ktori oplyvaji
moralnymi a krestanskymi
hodnotami.

Dal§im poslancom, ktory
vystapil proti zmrazovaniu
poslaneckych  platov, bol
poslanec Martin Poliacik. Ten
dokonca v rozprave o niek-
torych svojich kolegoch tvrdil,
ze sa s hrozou pozerali

. Kresba: Andrej Misanek|

potrestani.

na svoju prvu vyplatna pasku,
lebo netusili, ze bud( zarabat’
tak malo. Pana poslanca by
mal asi niekto informovat
o tom, ze absolutna vécsina
Slovakov musi vyzit' z platu,
ktory je iba zlomkom platu
poslaneckého. A to ani ne-
hovorime o tych statisicoch
l'udi, ktori vidia na vyplatnej
paske iba minimalnu mzdu.
Pan poslanec Poliacik, prave
toto su ti ludia, ktori moézu
opravnene pozerat’ s hrézou, a
niekedy aj so slzami v ociach,
na svoju vyplatni pasku.
Korlko z tychto 'udi by bolo
spokojnych, keby  mohli
zarabat’ aspon tretinu posla-
neckého platu, ktory sa vam
zda taky nizky?

Smutnym paradoxom je,
ze poslanci zo SaS pre seba
ziadaji valorizovanie platov,
no zaroven presadzuju zruSenie
minimalnej mzdy, ktora by
podla ich nazoru nemala vobec
existovat’. Pre seba teda zia-
dajt viac a ostatnym by zrusili
garanciu aj toho mala.

Je teda od tychto poslan-
cov moralne a adekvatne
dozadovat sa zvySenia svojho

nadstandardného platu v si-
tuacii, ked’ sa zarobok vicsiny
obyvatel'ov  Slovenska ani
zd’aleka nepriblizuje k posla-
neckym platom?

Kolki poslanci urobili za
toto kratucké volebné obdobie
nieco podstatné pre narod?

Zial', vii¢§ina koaliénych aj
opozi¢nych poslancov sa len
zoziera v mneproduktivnych
diskusiach a v hlasovaniach si
robia napriek. Koali¢ni po-
slanci nepodporuju navrhy
opoziénych poslancov, aby sa
ti ani nahodou nemohli
pochvalit’ nejakym uspechom.
Opozi¢ni poslanci zo ,,Stan-
dardnych® stran zase odmietaju
podporovat’ aj dobré koali¢né
navrhy.  Nebudi  predsa
pomahat’ vlade.

A tak uz viac ako dvadsat’
rokov preslapujeme na mieste.
Kym sa toto nezmeni, kym
nebude v Narodnej rade SR
vacsina poslancov, ktora bude
naozaj pracovat’ v prospech
slusnych T'udi, tak o ziadnom
zvySovani poslaneckych platov
nemoze byt ani re¢i. UZ len
z principu.

MiLAN UHRIK

Vyhlasenie

Kongresu slovenskej inteligencie

k tzv. protiextrémistickym novelam

Dna 25. oktobra 2016 poslanci NRSR — hlasmi vladnej koalicie
a SAS — prijali tzv. protiextrémistické novely trestnych kodexov z diele
ministerky spravodlivosti Lucie Zitfianskej, nominantky madarskej
strany Most-Hid.

Tieto pravne upravy obsahujii zavazné rizika a zavadzaju viaceré to-
talitné prvky.

V prvom rade samotny pojem ,,extrémizmu‘‘ nie je jasne a zavdzne
definovany, ¢o vytvara velky priestor na jeho politické a mocenské
zneuzivanie. Ob¢anov SR obvinenych z ,,extrémizmu‘ ma sudit’ nie
riadny, ale Specializovany trestny sud. V praxi to moze znamenat’, ze
pred rovnakym stidom sa ocitne obc¢an, ktory mal doma ,,nevhodny** his-
toricky material, povedl’a nebezpeéného vraha.

Zakonné upravy su tiez prelomom v pravnej praxi, ked’ze pri trest-
nom ¢ine prechovavania tzv. extrémistického materialu sa prakticky rusi
prezumpcia neviny garantovana ustavou SR.

Sme presvedceni, ze podobné pravne upravy do demokraticke;j
spolo¢nosti nepatria, ba priamo spochybniuju vydobytky Novembra
1989, z ktorych najvyznamnej$im je prave sloboda slova.

Usilie ministerky Zithanskej o zvysenie po&tu odhalenych a po-
trestanych pripadov nam skor pripomina snahy z 50. rokov, ked sa
odhal'ovali tzv. triedni nepriatelia, vladlo udavacstvo a spolocenska at-
mosféra sa biCovala tak, aby (domneli) nepriatelia boli ¢o najprisnejsie

Nové pravne upravy akiste nebudu sluzit’ na ochranu $tatotvorného
naroda, ani na ochranu krestanstva a kultarnych tradicii, ktoré st mi-
moriadne ohrozené prave dnes — tlakom globalizacie a islamizacie.
Naopak, bude zneuzity na prenasledovanie politickych oponentov ¢i
jednoducho T'udi, ktori sa vymykaju z mantinelov sticasného politického
establiSmentu.

Z tohto dovodu KSI vyjadruje svoj zdsadny nesuhlas.

PETER STRELINGER — predseda Vyboru KSI
MARTIN LACKO — 1. hovorca KSI
VILIAM KOMORA — 2. hovorca KSI

Ruzomberok, 28. 11. 2016
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Predovsetkym, otvorme sa svetlu!
Nech Jezi$, svetlo,vnikne do nasho
nizkeho, prili§ pozemského myslenia!
Nech nas Jezis najde v zapase! Nech
On udé smer a zmysel naSmu casto
zmétenému srdcu, nasej nerozhodnej,
premenlivej voli!

No boj svetla a tmy, zapas svetla
s temnotami sa odohrava aj na bo-
jiskach viditel'nych. Dnes v global-

nych  mocenskych  zaujmoch,
vo vnutri spolo¢nosti, v mensich ¢i
vdacsich Tudskych 1 rodinnych

spolocenstvach, v ktorych Zzijeme.
Jezi§ sam zazil a trpko zakusil tento
zapas vo svojom vlastno zivotnom
prostredi. Ved’ drviva vicsina vtedaj-
Sej elity a zidovska oligarchia Jezisa
neprijali. V celom Evanjeliu podla
Jana stoji proti jeho posolstvu, proti
jeho pravde ,svet” ako istd jemu
odporujtca, nepriatel'ska bytost’ a si-
la. Evanjelista neskor potvrdzuje:
,,Toto je vina sveta: Svetlo prislo
do sveta, no I'udia milovali viac tmu
ako svetlo, lebo ich skutky boli zI¢.
Dnes nehovorime radi o boji
medzi svetlom a tmou vo svete, v
nasSich vlastnych spolo¢nostiach. Sme
svedkami, Ze sa neozvu ani ti, ktori by
sa ozvat mali ... Akokol'vek, aj ked’

Svetlo v zapase

ako krestania nechceme byt
neznaSanlivi, netolerantni, aj ked
nam nepatri delit’ spolo¢nost’ na pro-
tivné tabory, neboli by sme realisti,
nehodnotili by sme vecne nasu situa-
ciu v spolocnosti, ak by sme prehlia-
dali, ze sa v nej vela veci deje
vyslovne proti nam.

Cisi prajeme, ¢ nie : ohladom
existencie Boha, viery, krestanstva,
Cirkvi, spolo¢nost je rozdelena
hlbsie, ako by sme sa domnievali!
Ved sme svedkami, ako sa uz
desatroia agresivne uto¢i proti
Cirkvi. VSetko v mene demokracie,
ktora, ¢uduj sa svete, si od urcitého
Casu zacCala davat Coraz hlasnejsie
a drzejSie novy privlastok: liberalna!
Predtym bola parlamentna ¢i plura-
litna ..., a o ja viem eSte aka, lebo
kazdy chvilku taha pilku“. Jej
dnesni tunaj$i predtavitelia sa do ich
novovytvoreného chomuta pokusaju
zapriahnut’ aj nds — katolikov! Nie je
to nahodou nova skrytd totalita?
Znadme zapadonemecké ilustrované
tyzdeniky, ktoré ¢ita masa l'udi, sotva

uverejnia dajaké ¢islo bez ostrého vy-
padu proti Cirkvi. Neinformuja vecne
a objektivne, ale osvojuju si vyhradny
monopol na formovanie mienky
obc¢anov. Zda sa vam, ze je to iba kri-
tika Cirkvi, do istej miery opravnena?
Nemyslim si. V jadre ide o hodnoty;
je to zapas o hodnoty a moc, kto bude
rozhodovat’ o ich obsahu a dopade
v spolocnosti. Hej, ide o krestanstvo
— Ci este Cosi z krest'anskej tradicie
ma platit’, alebo nie. ,, Poslanim tradi-
cie je strazit’ ohen, a nie opatrovat’
popol “, ako raz vyvodil hudobny
skladatel’ Gustav Mahler .

Ako sa staviame a spravame k u-
vedenym skuto¢nostiam my veriaci?
Casto ich jednoducho neberieme
na vedomie, aby nas, ¢o sa pred ma-
sou l'udu tvrdi, nevyhodilo z nasho
»pokoja “ a nenutilo k sebaobrane.
Casto jednoducho ml¢ime a pasivne
prijimame udery. Na inej rovine sa
iba opakuje, ¢o konkrétne opisuje uz
starozakonny svedok svojej doby:

Blazon si v srdci hovori:
,,Boha niet.

Skazeni su a ohavnosti pachaju.
Nikto z nich nerobi dobre.
Pan pozera z neba na synov ludskych
a skuma , ¢i je niekto rozumny
a hladd Boha ...* (Z 14, 1 -2)

Neuvedomujeme si, ze uz ml-
Canie je ustupom, kapitulaciou. A tak
viaceri sa stavaju duchovnymi ,,pre-
behlikmi®; prijimaja prili§ napo-
chytro, bez vlastnej  kritiky,
zmanipulované mienky v obehu. Daju
si prili§ I'ahko ¢osi nahovorit’ mocnymi
komunika¢nymi prostriedkami.

A situacia doma, na Slovensku?
Neodvazujem sa o nej vela
rozpisovat. Mam vSak obavu, ze
maju pravdu ti, ktori hovoria o no-
vych formach utlaku Cirkvi a veria-
ceho ¢loveka v spolo¢nosti, ktora —
bez dekomunizicie - po novembri
1989 zacdala u nas povstavat. Kto
u nas verejne vyslovi tiito obavu, iste
sa mu bude s istou povySeneckou
zvrchovanost'ou vycitat’ tizba po sta-
rom klerikalizme, ¢i snaha vytvorit
novu totalitu. Nebolo by spravne ani
spravodlivé, keby sme sa dali

takymito obzalobami prili§ chytro
umlcat’! Budeme iste v stave dat’
kazdému porozumiet, na com nam
zalezi. Nie na Casnych, pozemskych
vysadach pre Cirkev; lez na tom, aby
sa do zivota spolo¢nosti dostali isté
osvedcené mravné, 'udské hodnoty,
na zaklade ktorych je mozné pocestné
a spravodlivé I'udské spolunazivanie
vSetkych. Nie my, veriaci sme
neznasanlivi, Gtocni, urazlivi; nie my
sa pokuisame o novu totalitu, lez skor
ti, ¢o by nas chceli silou mocou
dostat’ na lavicu obzalovanych.

Jezis Kristus prisiel na svet
v noci, mastali pri Betleheme. Tam
urcite zaplakal ako kazdé bezbranné
dieta prichadzajuce na svet. Sam to
cheel a tak skusil. Jeho svetlo vo svete
nezaziari ihned’, zvrchovane a vi-
tazne. Bude sa vzdy poznova prebijat’
tmami. Zit z viery znamena it
v pravde, zit' vo svetle JeziSovom.
V kazdodennej skutocnosti je Zzivot
hl'adanim svetla pravdy, cestou k nemu,
zapasom on. Nadej, doveru a odhodlantt
volu nech nam k tomu da pevné
presvedCenie, ze svetlo nasho Péana
Jezisa Krista ma v sebe silu premoct’ a
vyjasnit’ vSetky I'udské temnoty.

Milostiplné a pokojné Vianoce!

Mons. RUDOLF MASLAK

Bude repriza
roku 19457

Vyvoj politickej situdcie na Slo-
vensku po roku 1989 sa napadne
podoba tomu, ktory nastal po druhej
svetovej vojne. Ibaze vtedy o osu-
doch politikov prvej Slovenske;j re-
publiky rozhodovala Praha, kym
o osudoch politikov druhej slovenskej
Statnosti sa usiluje rozhodovat
Bratislava. Respektive neslovenski
politici a média, vydatne podporovani
zahrani¢im. Vysoky predstavitel’ ka-
tolickej cirkvi na Slovensku kedysi
prezradil dovod toho, preco sa Cirkev
v roku 1992 zachovala tak vlazne k
iniciativam  za samostatnost’.
Vysvitlo, ze klérus mal obavy, aby
neskon¢il ako Tiso po vojne.
A ukazuje sa, Ze recidiva systému,
ktory vyhladil slovensku elitu prvej
Slovenskej republiky, ma Sancu to
zopakovat aj s elitou zakladatel'ov
druhej Slovenskej republiky.

Prvym znakom, ktory si nemozno
nevSimnuat, je ustavicné prizvuko-
vanie akéhosi meciarizmu. Pojmu,
ktory vznikol na ostrakizovanie ak-
térov zakladajucich $tat. Nevie sa sice
presne, ¢o obsahuje, ale bojovnici
proti  meciarizmu  zdOraznuji
nerespektovanie opozicie v NR SR
v rokoch 1994-1998, divoku priva-
tizaciu, demarse, izolaciu Slovenska.
Aj v ostatnej diskusnej reldcii ¢i uz
vo verejnopravnej televizii alebo
sukromnej, odznela kritika me-
Ciarizmu, no do relacie nebol po-
zvany nijaky jeho predstavitel'. A to
nie je ojedinely ukaz, naopak, ide
o cielenu diskreditaciu tvorcov Stat-
nosti. Treba pripomentt’, ze v rokoch
1994-1998 Vybor NR SR pre zivotné
prostredie si mohol odhlasovat’
akukol'vek kontrolu ktoréhokol'vek

organu verejnej moci, lebo mal v iom
absolutnu vacsinu. A aj to maximalne
vyuzival. Ci uz kontrolou tradov §tat-
nej spravy, televizie, ministerstva
obrany a d’alSich institucii.

O organizovani demarSov opozi-
ciou by nieCo vedel povedat aj
dnesny poslanec Anton Hrnko (SNS),
ktory bol v tom Case poslancom za
Demokratickt tniu Slovenska spolu
s Milanom Knazkom ¢i Jozefom
Morav¢ikom. Dennik Sme s istou
perverzitou v tom Case uverejioval
pripravu demarSu voci slovenskej
vlade v savislosti s ja-zykovym
zakonom. O privatizécii boli napisané
mnohé §tudie, no treba pripomenut’,
Ze prvym ministrom privatizacie bol
Ivan Miklo$. Meciarova vlada prijala
zakon o ochrane Statneho zdujmu pri
privatizacii Statnych strategickych
podnikov. Vyc¢lenila dve skupiny,
prva obsahovala podniky, ktoré
nebolo mozné privatizovat’. Tykalo sa
to 27 podnikov z odvetvia energetic-
kého a plynarenského priemyslu,
posty, telekomunikacii, vojenskej a
strojarenskej  vyroby, polnohos-
podarstva, riadenia lesov a vodnych
tokov. Podniky z druhej skupiny
mohli byt privatizované, ale s pod-
mienkou, ze bude v nich zachovany
vicsinovy podiel $tatu a ak v nich Stat
uz nemal takyto podiel, tak zaviedol
tzv. zlati akciu. V septembri 1999,
prvéa Dzurindova vlada, novelizovala
zakon o vel'kej privatizacii a vysledok
je verejnosti dobre znamy. Stat prisiel
o vsetko.

Zratenie sa zbrojarskeho

priemyslu na Slovensku gestom
prezidenta Vaclava Havla prinieslo

obrovsky prepad zamestnanosti.
Meciar hl'adal odbytiska aj na vy-
chode. A ako povedal pre Slovenské
narodné noviny, ked  prisiel
do Moskvy, vzdy tam nasiel politikov
z Nemecka ¢i Velkej Britanie.
A prave tito mu hrozili bojkotom
Slovenska do EU, ak uskuto¢ni
dalsiu cestu do Moskvy.

Preco si tieto skutoCnosti treba
pripominat’? Lebo tak, ako Zapad
nam branil v ziskavani trhov na vy-
chode, tak ich wvazalski politici
na Slovensku sa opit’ zacinaju hlésit’
do sluzby. Iveta Radiova dostala
40 minit v TA3, aby napokon
oznamila neslovenskej verejnosti, ze
je pripravena znovu ist’ do politiky.
Da sa predpokladat’, ze prilezitost
vyuzije Alojz Hlina, kedze KDH
osobnostami neoplyva. Fundament
maju v podstate rovnaky, ona sa an-
gazovala v podpisovani peticie za za-
chovanie spolo¢ného $tatu s Cechmi
a KDH =zasa hlasovalo proti
Deklaracii o zvrchovanostiSlovenske;j
republiky.

Ozvali sa aj d’al§i dvaja aktéri
z protimeciarovskej koalicie, Mikulas
Dzurinda a Ivan Miklo§. Aj tito pani
planuju obsadit’ politicki  scénu
a azda navzdy skoncovat s pro-
slovenskymi silami. V sucasnosti
za takito mozno povazovat iba
LCSNS a jej blokdda zo strany
vSetkych parlamentnych strdn je
vyreénym ddkazom toho, ¢o by
nastalo po dalSich volbach, ak sa
pronarodné strany nespamétaju a ne-
zomknu. Rok 1945 moéze mat
pre slovenska elitu po budtcich
vol'bach opét’ reprizu.

EVA ZELENAYOVA
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mesia- priamymi akciami ako mokratom, sa prejavovali bola aj reakcia porazenej chodca Barack Obama v ro-
com, vyzradenie otazok, ktoré sa vyrazné protitrumpovské po- strany. Kym Hillary ku 2008. Medidlne masivne
9. no- polozili kandidatom pri ich hyby a vyzvy. Znamy pub- Clintonova blahozelala usilie v tomto smere jej

vembra 2016, prebiehali v Spo- spo-lo¢nom televiznom vys- licista George Weigel, autor Trumpovi k Gspesnému nepomohlo;

jenych Statoch americkych tapeni (Donna Brazile zivotopisu sv. Jana Pavla II. vysledku, jej voli¢stvo nepri- 4. Ze nie je bezpecné
prezidentské volby. Pred- Clintonovej), alebo ziadostt Svedok nadeje, publikoval jalo vysledky volieb v duchu spoliehat sa na prognézy
chadzala im niekol’kome- dopisovatel’a dennika Wash- otvoreny list, adresovany podobnej tolerancie, a prieskumy a ze kult Stati-
sacénd predvolebna kampan, ington Post, ktory sa obracia ,bratom katolikom® (An Ap- demokracie a politickej stickych cisel a modernej
ktorej zavere¢né kolo s na- na volebny vybor Demokrat- peal to Our Fellow sluSnosti, na ktoré sa tak technoldégie ma tiez svoje
patim sledovala nielen amer- ickej strany a ziada Catholics), A% ktorom vasnivo odvolavali v pred- hranice.

icka, ale aj celosvetova o propagacny material proti oznacuje Trumpa za ,,vy- volebnejkampani. Organizo- Vol'by priniesli sklamanie
verejnost’. Ved’ islo o to, kto Trum-povi. Cosi podobné sa loZene nevhodného na vali protesty a demonstracie mnohym, ale vysledky sa
bude na ¢ele najmocnejSiecho dialo aj mimo USA, dokonca funkciu prezidenta Spo- s urazlivymia odmietavymi odcZinit’ nedaju. Sua také, aky
Statu a najsilnejSej armady na aj na naSom malom Sloven- jenych S§tatov (manifestly heslami, z ktorych eSte najs- bol vyber. Teraz je uz

nasSej planéte. NajcCastejSie
osobné mena, ktoré sa ob-
javovali v tlaci, na vlnach
éteru a v socialnych
médiach, boli Hillary
Clintonova a Donald Trump.
O vysledkoch volieb sa robili
prieskumy verejnej mienky,
vyjadrovali sa k nim nov-
inari, politolégovia, sociolo-
govia, akademici, politici 1
politicki komentatori a vseli-
jaki ini prognostici. Miliony
dolarov sa vynalozili
na predvolebnt propagandu,

kde kandidati na prezi-
dentsky Urad sluSnymi i ne-
slusnymi, moralnymi

i pochybnymi prostriedkami,
presvedCivymi i faloSnymi
argumentmi sa usilovali
ziskat” priazen a hlasy
volicov.

Ako ¢lovek, ktory sa zau-
jima o dia-nie vo svete, aj ja
som pozorne sledoval pred-
volebné zapolenie a s ne-
dockavostou ocakaval
vysledok wvolieb. Ked sa
zverejnila sprava o zvoleni
nového prezidenta jedna
z mojich dcér mi hned
poslala esemesku, aby mi

oznamila novinu: “Good
news: Hillary lost. Bad
news: Trumpwon (Dobra
sprava je, ze  Hillary

prepadla, zla sprava je, ze
Trump zvitazil).

Trpkou iréniou osudu
bola totiz ta skutoénost’, ze
ani jeden z kandidatov na
prezidentsky turad nemal
vlastnosti, rozhl’adenost’ a
autoritu, aké by sa oCakavali
od osoby aspirujicej na ta-ka
doélezitiT a  zodpovednu
funkciu. Cudzi svet si kladol
otazky, Ci v takej velkej kra-
jine, ako st Spojené Staty, sa
nenajdu schopnejsi a vazne-
j8i kandidati, ¢i toto sa vr-
cholni predstavitelia
americkej politickej kultary,
moralnej a duchovnej
vyspelosti naroda.

Predvolebné zapolenie
tiez ne-mozno nazvat’ ako in-
Spirujuce. Kandidati sa spra-
vali, akoby bolo dovolené
vsetko. Vycitali jeden dru-
hému osobné nedostatky,
priestupky a poklesky, cas-
tovali sa nelichotivymi epite-
tami. A C¢o si nepovedali
medzi sebou kandidati, to
s nechutnym zapalom dopl-
novali média.

suvislosti treba
ze média boli
ovela viac naklonené voci
Clintonovej nez voci
Trumpovi. Mnohi novinari
a komentatori sa pritom pre-
hresili proti zasadam Zzurna-
listickej etiky, a to nielen
vo vybere slov, ale aj takymi

V tejto
poukazat,

sku. Aktivity slovenskych
no-vinarov nemohli sice
ovplyvnit vysledky volieb,
zato vSak aj u nas sa horlivo
masirovali Ccitatelia a po-
sluchaci. A aj u nas spravo-
dajstvo bolo vel'mi
jednostranné, informacie a

unfit to bepresid entofthe
United states). K vyzve sa
pripojilo d’alsich 30 katolick-
ych intelektualov. Ba aj viac-
eri popredni predstavitelia
Republikanskej strany oz-
namovali, ze radSej nepdjdu
volit’, ako by mali dat’ svoj

lusSnejSie bolo: Trump is not
my president.

Meédia — a to nielen
v USA, ale aj na Slovensku
— prijali vysledky
s typickym postojom

urazenej veli€¢iny. Nie oni sa
mylili vo svojich prognézach

Po prezidentskych
vol'bac

komentare stali niekedy az
na hranici vulgarnosti. Ty-
pickym prikladom bol Den-
nik N, ktory dna 26. jula
uverejnil fotograficktt mon-
taz, kde sa Trump bozkava s
Putinom s titulkom: Trump a
Putin, dobre zohrata dvojka?
V pripojenom c¢lanku sa
uvazuje nad tym, ¢i Trump

nie je ,dalsi Putinov
projekt”?

Predvolebna agitacia
nenechavala nikoho A%

pochybnostiach, ze kandidati
predstavuju dva protichodné
prady americkej politiky v
takych kIi-Covych otazkach
ako minimalna mzda,
danova politika, pristaho-
valectvo, aborcie, globalne
oteplo-vanie a pod. Kan-
didati nijako nesetrili jeden
druhého a navzajom sa obvi-
novali z rasizmu, xenofobie,
moralnych pokleskov, klam-
stva a podvadzania, neschop-
nosti zastavat’ prezidentsky
urad. Obe stranky sa usilo-
vali presvedcit’ volicov, ze
krajinu ocakava katastrofa
nevidanych rozmerov, ak
z volieb vitazne vyjde ich
konkurent.

Do predvolebnej kam-
pane sa aktivne zapojili aj
mnohé zname osobnosti
verejné¢ho zivota. A tu opat’
Hillary Clintonova mala na
svojej strane ovela silnejSiu
podporu nez kandidat
Trump. Nielen prezident
Obama a pocetni politici
Demokratickej strany, ale
prevazna vacsina médii hla-
site agitovali za Clintonovu.
Jej zvolenie presadzovali aj
mnohé hollywoodske ce-
lebrity a niektoré z nich vere-
jne vyhlasovali, ze sa
odstahuju do Kanady alebo
Australie, ak bude za prezi-
denta zvoleny Trump. Aj
medzi katolikmi, ktori sa
spravidla viac klonia k re-
publikdnom, nez k de-

hlas Trumpovi. Znacny
rozruch spdsobilo vyjadrenie
papeza Frantiska, ktoré sa
tiez oznacovalo za kriticky
postoj ku Trumpovej kandi-
datare. Ked’ sa papez vracal
z apostolskej navstevy
Mexika (vo februari 2016),
opytali sa ho, o si mysli o
Trumpovom plane postavit’
mur na americko-mexickej
hranici. Odpovedal:

,,Clovek, ktory zamysla
stavat’ mury, a nie mosty, nie
je opravdivy krestan. Toto
nezodpoveda duchu evan-
jelia.” Trump to odbavil
pozndmkou asi Vv tom
zmysle, ze papez nerozumie
americkej domacej politike
a pokracoval svojou cestou
d’alej.

Za takychto okolnosti
predpoklady Trumpovho
vitazstva vyzerali vel'mi
bledé. Prieskumy verejnej
mienky, prognézy
odbornikov a predpovede
novinarskych prorokov
vyznievali jednoznacne v
prospech kandidatky
Clintonovej. Tyzden pred
vol’bami mali svoje pochyb-
nosti uz aj Trumpovi na-
jblizsi spolupracovnici.

Dna 9. novembra 2016 sa
to vsetko zvrtlo v priebehu
niekol’kych hodin. Ked sa
spocitali odovzdané hlasy, z
volieb vitazne vys§iel Donald
Trump. Z celkového poctu
538 delegovanych volitel'ov
Hillary Clin-tonova ziskala
232 mandatov, Trump 306.
Bolo to najvacsie a naj-
neocakavanejsSie prekvape-
nie v ame-rickej politickej
historii. Je sice pravda, ze
Clintonova ziskala viac
hlasov, ale americky systém
volieb je taky, ze v ko-
ne¢nom vysledku hlasuja
delegovani volitelia jed-
notlivych Statov, a tu mal
rozhodnt prevahu Trump.

Necakanym prekvapenim

a uistovaniach, ale mylila sa
ta neuvedomeld masa, ktora
nepocuvala ich rady a neria-
dila sa ich pokynmi.
Namiesto toho, aby sa
poucili z lekcie, ktoria im
pospolity T'ud pripravil,
rozhorCene sa stavaju do
pozicie nepochopenych a za-
vrhnutych prorokov. No
najdu sa aj medzi nimi
triezvo rozmyslajaci profe-
sionali, ktori si uvedomuju,
ze ame-rické vol’by, podobne
ako Brexit vo Velkej
Britanii, su vystrahou. Su
tvrdou lekciou, ktora by im
mala natrvalo pripominat’,
aké je nebezpecné ignorovat’
niektoré zakladné fakty pol-
itického zivota:

1. Ze jestvuje taka
nezanedbatel’nda skuto¢nost’
ako je ticha viacSina (silent
majority);

2. ze prvoradou - a dalo
by sa povedat’, ze vyluc¢nou -
povinnostou médii je prav-
divo a nezaujato informovat’.
Noviny a ich redaktori ne-
maju byt ,,mienkotvorni, aj
keby takymi chceli byt.
Mienku si vedia utvorit’
l'udia aj bez ich pomoci. Ani
politiku nemézu diktovat’
média. To je privilégium
vlady a parlamentu, ktori
boli na tento ciel’ zvoleni a
ma-ju na to mandat;

3. po tomto velkom fi-
asku by si mali uvedomit’, ze
je mozné zdiskreditovat a
ocCiernit’ aj tych najcistejsich
kandidatov, urobit’
z nich strasSiakov a hrozbou
l'udstva, ale nie je v ich
silach vyrobit’ hrdinov a mi-
lacikov tam, kde na to niet
predpokladov. Podll'a médii
na Clintonova mali okrem
tradi¢nych demokratickych
volicov masovo hlasovat’ aj
zeny, menSiny a  pri-
stahovalci. Dostala vSak
o0 10,5 miliéna hlasov menej
ako jej demokraticky pred-

neskoro Spekulovat’ nad iny-
mi moznostami. Treba sa
realisticky zmierit’ so sku-
to¢nostou a vramci moz-
nosti, ktoré demokracia
poskytuje, pracovat’ za spo-
lo¢né¢ dobro celku.

Nam, ¢o sme pozorovali
vol'by zvonka, vol'by
ukazali, ako je polarizovana
americka spolo¢nost’: niclen
republikdani proti demo-
kratom, ale aj liberali proti
konzervativhym, mladi proti
star§im, ¢ierni proti bielym,
veriaci proti agnostikom,
domaci  proti  pristaho-
valcom, vidiek proti velko-
mestam, voli¢i s univerzit-
nymi diplomom proti tym,
¢o su bez neho a dokonca aj
zeny proti chlapom.

Nas, tichu vadcsinu
na Slovensku, bude iste
zaujimat, ako reaguje

na vysledky volieb Svita
Stolica. Je to wuzito¢ny
pohlad, ked’ uz pre ni¢ iné,
tak pre porovnanie s chao-
som a bezradnym tapanim
slovenskych sekularnych
médii. Lebo Vatikan ukazuje,
ako sa stavat’ k politickym
udalostiam aj vtedy, ked’ nie
st nam po voOli. Cirkevné
kruhy komentovali vysledky
volieb pokojne, s rozvahou
a so zmyslom pre realitu.
Statny sekretar kardinal
Parolin sa vyjadril k situacii
takto:

.,V prvom rade s reSpek-
tom berieme na vedomie
vOl'u vyjadrentt americkym
'udom v tomto ukone
demokracie, ktory — ako mi
hovoria — charakterizovala
vel’ka 10cast” pri  urnach.
A teraz novému prezidentovi
chceme =zazelat, aby jeho
vlada bola skuto¢ne plodna.
Ubezpecujeme ho o nasej
modlitbe, aby ho Pan osve-
coval a podopieral v sluzbe
svojej vlasti, prirodzene, ale
tiez v sluzbe blahu a mieru
vo svete. Myslim si, Zze dnes
je potrebné, aby vsetci pra-
covali na zmene svetovej
situacie, ktora je situaciou
vaznych rozkolov, vaznych
konfliktov.” Ked’ sa pytali
kardinala, ¢o povie na vy-
menu nazorov medzi
papezom a novozvolenym
prezidentom ohl’adom muru
na americko-mexickej hra-
nici, ktory ma zastavit
ilegalnych pristahovalcov
z juhu, povedal: ,,PoCkajme
a uvidime, ako bude konat’.
Zvykne sa hovorit’, ze jedna
vec je byt prezidentskym
kandidatom bez realnej moci
a druhou vecou je byt prezi-
dentom, ktory je okol-
nostami prinuteny konat’
zodpovedne*“.
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Pocas predvolebnej kam-
pane novinari sa casto
pokuisali zistit’, ktorému
z dvoch kandidatov by lep-
Sie vyhovoval ocakavaniam
Svitej Stolice. Nijaky zod-
povedny predstavitel’” Vati-
kanu nechcel na tato otazku
odpovedat’ ani pred vol-
bami, ani po vol'bach. Je
vSak mnoho neoficialnych
hlasov a vyrokov znamych
vatikanistov, ze v zmysle
zasady menSieho zla Va-
tikanu bol prijatel'nejsi tri-
krat zenaty a nabozensky
dost’ vlazny Trump, nez kan-
didatka, ¢o sa otvorene
hlasila k tomu smeru, ktory
papez Jan Pa-vol II. nazval
kultrou smrti: l'ubovolné
prerusSenie tehotenstva, kult
LBGT, eutanazia a podobné
javy stcasného sekularizmu.

A na zaver pripomienka,
7ze nebolo by spravne
posudzovat’ politika podla
toho, ¢o hovori pred vol-
bami, ale podla toho, co
robi, ked’ sa uyme uradu. To
plati aj v pripade Donalda
Trumpa. Skiisena americka
novinarka Salena Zito ko-
mentovala jeho predvolebnu
rétoriku (v casopise The
Atlantic, 23. sept. 2016)
tymito slovami: . Ked’
vyslovuje takéto wvyroky,
tlacové média ho Dberu
doslova, ale nie vazne; jeho
stipenci ho bert vazne, ale
nie doslova®“. (When he
makes claims like this, the
press take shim literally, but
not seriously; hiss upporter
stake him seriously, but not
literally). Nasi predkovia to
vravievali eSte rukolapnej-
Sie: Ani kaSa sa nejedava
taka horuca, ako ju navarili.

V zmysle tychto pragmat-
ickych skuto¢nosti niektori
znami vatikanisti uz aj
uvadzaja, kde by papez
a prezident Trump mohli
najst spolo¢nt platformu
spoluprace. Tak znamy
americky odbornik na dianie
vo Vatikane, John Allen jr.
vo svojom blogu Crux na-
vrhuje, Ze okrem postoja
k aborciam (kde Trump sa
otvorene hlasi ku kultare
zivota a sl'ubuje vymenovat’
do Najvyssiecho sadu sudcu
s rovnakym nazorom) su aj
tri d’alSie polia spolo¢né¢ho
zaujmu: (a) ohladne pre-
nasledovania krest'anov,
hlavne v arabskych Sstatoch,
v Indii, Cine a inde; (b)
ohl'adne tzv. gender theory,
ktord Trump rovnako ako
papez poklada za ,,ideolo-
gicktt  koloniziciu”; (¢)
ohl’adne néabozenskej slo-
body na celom svete, vra-
tane v USA, kde vlada
neresSpektuje vyhrady svedo-
mia krestanskych lekarov,
rehol'nych  sestier, oSe-
trovateliek, ktoré odmietaju
asistovat’ pri aborciach, eu-
tanazii a pod. Dokonca tresta
pekarov, ¢o  odmietaju
upiect’ tortu na svadbu oséb
rovnakého pohlavia.

Mr. President elect, good
luck to you!

FRANTISEK VNUK

odstatou slovenskej otazky je

otazka, ¢o bolo na pociatku. Nie je

to otazka iba o minulosti, ale
najméi o pritomnosti. Prva odpoved’, ¢o
bolo na pociatku, pozndme z Janovho
Evanjelia: Na pociatku bolo Slovo a slovo
bolo u Boha a Boh bol slovo. No a Boh je
laska. Druh4 odpoved’ tvrdi, Ze na po-
Giatku je ¢in. Cudsky &in. Cin, ktory vy-
chadza sam zo seba, je len sebe
zodpovedny a koriguje ho iba skusenost’.
Ak je na pociatku Slovo, ¢lovek sa chce
k tomu Slovu vzt'ahovat. Hl'ada jeho vy-
znamy nha svojej celozivotnej ceste.
Potom je menej rizika, Ze praca sa stane
vorkoholizmom, pretoze propoziciou
préace je samo konanie, ktoré sa vzt'ahuje
k bytiu. Vztahy nezaniknu v nude a ne-
zriadenej tiizbe stale po nieCom novom,
pretoze vztahovanie sa k Slovu, ktoré je
laska, pomaha propozicii zmyslu zivota
a jeho obnove. Clovek sa nestane iba
I'udskym zdrojom zbavenym hodnoty
v civilizaénych systémoch, ktoré ho
sfunk¢nia iba pre svoje fungovanie. Hie-
rarchia vo vztahoch sa nestane
prilezitostou svoju idenditu potvrdzovat
marginalizaciou, minimalizovanim dru-
hého. Poznanie nestrati svoj vyznam v
zlej motivéacii. Iba ¢in zuzuje skutocnost’
iba na tt1 jej Cast’, ktora mézeme vedecky
vyjadrit. A tato parcidlna skutocnost
pohlcuje prilezitosti, ktoré su v sku-
to¢nosti nad¢asovej, skuto¢nosti hodnot,
skuto¢nosti univerza. Poriadok idealu.
Potom nasleduje  prenasledovanie
nabozenskosti,  krestanstva.  Spra-
vodlivost’ je potom zizena a byva kruta.
Zuzuje sa univerzalne vedomie rozlisu-
juce medzi dobrym a zlym iba na par-
cidlne vedomie o veciach. Ak je na
pociatku Slovo, je menej rizika, Ze narody
sa stanu anti narodmi, povedané ter-
minom Jana Pavla II., pretoze nepdjdu
pod horizont Boha. Iba Ze za pociatok
budi povazovat’ iba ¢iny. Ak ¢in bol
na pociatku, chcel byt pociatkom
vsetkého, bez lasky, vyvoj smeroval k to-
talite, ktora hladala oporu v davoch
na ktoré sa menili narody.

SLOVENSKA OTAZKA
A STREDNA EUROPA

A prave v tomto slovenska otazka
suvisi so stredoeurdpskou otdzkou
a narodmi strednej Eurdpy. Pre tieto
narody je charakteristicka podprahova in-
terpretacia pritomnosti. Silna byva u nich
interpretacia minulosti, az jej mystifika-
cia. Rozvrhy do buducnosti tiez nehraji
vel’ku ulohu. Slovensko mé podprahovi
interpretaciu svojej minulosti, pritom-
nosti, a tak vyzera aj rozvrh do budu-
cnosti. Stredna Eurdpa byva neraz pouzita
ako baranidlo Zapadu proti Vychodu
a Vychodu proti Zapadu. Najmé vtedy,
ked’ sa zapadoeurdpska racionalita zo-
sunie do panracionalizmu a vycho-
doeurdpsky zmysel pre kontemplativnost’
do iracionality. Panracionalizmus komu-
nizmu vyvezeny na vychod do Ruska mal
zni¢it’ kontemplativnost’. Prepukla vSak
iracionalita. Metaforu, ktorou by som
potom vyjadril situdciu  Slovenska
v tomto stredoeurdpskom priestore, by
som nazval ,symptdom macacieho
chrbta“. Macka, ked’ ma strach, vystr¢i
chrbat ¢o do najvacsieho oblika, najezi
sa, aby vyzerala mohutnejsie. Slovenské
uzemie a obyvatel'stvo sa susedom javi
ako potrebny macaci chrbat, ktory by radi
ukazali, preto si ndrokuju z rozli¢nych tit-
ulov Slovensko. Dekompenzuju do jeho
mentalneho priestoru preventivne, skor
ako k takym situdciam dojde. Tato
dekompenzacia je spojend so skreslenou
interpretaciou slovenskej historie, pritom-
nosti a budtcnosti. Slovensko potrebuje
svoju vlastnll interpretaciu dejin a pritom-
nosti. Treba ocenit’ historikov, ktori
k tomu prispievaja, napriklad M. S. Du-
rica, F. Vnuk. Z mladsich M. Lacko,
B. Kincok, P. Jasek alebo P. Micianik
a d’alsi, ktorych nebudem menovat, aby
sa nestazili ich pracovné pozicie. Pretoze
tieto pracoviskd casto kontroluju ti,
u ktorych interpretacia slovenskej historie

je v sluzbach politiky ,,macacicho
chrbta®. Slovenskd otazka ma svoje
osobnosti. Ale tie st ¢asto kriminalizo-
vané alebo sekularizované. Napriklad
L. Hanus a jeho Bratislavské dni . Nie-
ktoré prispevky vyzerali, Ze ich autori
o filozofii L. Hanusa ni¢ nevedia. Na KU
v Ruzomberku je institit L. Hanusa.
Dévam na zvazenie, aby pracoval na spo-
sob ,, plenéru®. Analogicky, ako to robia
sochari. Na kratky Cas pridu tvorcovia
a nechaju svoje diela v teréne. Bol by to
hostujuci institut na kratke pobyty s tym,
ze $tudie ostavaju na institate. Mohol by
sa stat’ referen¢nym bodom krestanského
personalizmu na Slovensku. Vlastna
slovenska interpretacia nasich dejin a pri-
tomnosti nachadza ich ucastnikov a vy-
znam osobnej obety, ktoru priniesli. Tato
obeta ma vztah k skutoCnosti, Ze
na pociatku bolo Slovo. Ale objavuje aj
aktérov opacnych tendencii.

Tak¢ pozadie ,,symptomu macacieho
chrbta“ malo spravanie mad’arskej poli-

uzemie. Sucastou interpretacie sloven-
skych dejin je vratit’ tito osobnost’ a jej
Styl politickej prace cez prioritu Slova
do pritomnosti. Symbolicky jej pamét-
nikmi, do verejnych priestorov sloven-
skych miest a obci. Slovenska otazka je
otazka, ako by sa mohlo stat’, aby ten étos,
ktorym nas nie velky narod celi ne-
priaznivym situaciam v existencionalne
kritickych situaciach, by sa mal prejavit
aj v Case priaznivejSom ako jeho mentalna
sila pre rozvoj. Je to o prirodzenom
motive mat’ zmysel Zivota a o spiritual-
nom motive mat’ viacej zivota. A to je aj
o psychologii, z akych premis bude
vychadzat’. Ako bude chapat’ I'udsky ¢in.
Analyzu konania urobil M. Blondel, ale
aj v psychologii posobi sekularizmus.

SLOVENSKA OTAZKA JE
0O ZAPASE S TOTALITAMI
INDIVIDUALIZMU
AXKOLEKTIVIZMU

Zabida sa nielen na tento

a diktatarou novou, diktatirou rela-
tivizmu. Vstupom do sféry suc¢asného Za-
padu sa vstupilo do sveta sekularizmu.
Sekularizmus ma tri charakteristiky podl'a
Casanovu: Vydelenie a emancipacia
svetskej oblasti od nabozenskych nari-
adeni a noriem. Mozno mat’ vyhradu k
tejto formuldcii, zamlcuje vyznam Slova,
ktoré bolo na pociatku a ktor¢ je laska. Ta
ponuka. respektuje slobodu. Nenariad'uje.
Druha charakteristika je ipadok nabozen-
ského presvedcenia a néabozenskych
foriem chovania. Etos, ktorym c&elil
¢lovek v podmienkach triedneho boja,
odl'udstenej ideologie bol vysledkom skor
kvality zitého nabozenstva. Treti znak je
vytlacenie nabozenstva do sféry sukro-
mia. Ale v byvalom rezime z tohto stikro-
mia prudila do spolo¢nosti nade;j.

Za tymito formuldciami je snaha
eliminovat’ nabozenstvo, aby neprekazalo
takym ¢inom, ktoré by cez svoje kompe-
tencie rozvijali materidlny blahobyt.
Kompetencie su potrebné, ale nemézu

Prispevok
k slovenskej otazke

tiky v Uhorsku v 18. a 19. storoci
a Ciastocne aj dnes. Také bolo pozadie
cechoslovakizmu. Ale aj polonizmu. Stre-
doeurdpska otazka je otazka, ¢o bolo
na pociatku. Je otazkou, ako spojit’ Slovo,
ktoré bolo na pociatku a je adresované
stvorenému c¢loveku a ciny cloveka.
Slovenska otazka je vyslovene o kres-
tanstve. V dvoch rovinach, jednak je
zdrojom etosu, ktorym jednotlivci, ale aj
narod celili totalite ¢inu, ktory sa odtrhol
od Slova. A v druhej rovine ako tento etos
prejavit v casoch pokojnych, ktoré
slubuju blahobyt. To je otazka ¢o je to
mat’ viacej zivota. Je to aj psychologicka
otazka, ktori povazujem za dodlezita
a ktora ma svoj zdroj v motivacii vyply-
vajucej zo spiritudlnych potrieb. Okrem
prirodzenej motivacie po zmysle zZivota,
zdoraziujem aj spiritudlnu motivaciu mat’
viacej zivota.

SLOVENSKA OTAZKA
AKO USILIE
O VLASTNU INTERPREETACIU
SLOVENSKYCH DEJIN.

Slovenska otazka je o mravnej poZia-
davke mat’ vlastnu interpretaciu dejin.
A to popri tom, aké scendre piSu mocni
tohto sveta, ktori sa poku$aju minimalne
od francuzskej revolucie transformovat’
model priority ¢inu pred Slovom, ktoré
bolo na pociatku a ktoré je laska. Rozum
bez lasky vzdy zlyhal. Aj rok 1989 je
o tom. Ludia volali sI'ibili sme si lasku,
ale uz o kratky cas, vel'mi kratky cas, sa
prioritou stdva ¢in, na ukor pociatku,
ktorym bolo Slovo. Sekularizmus sa stal
nastrojom nicenia priority Slova, ktor¢ je
laska. Ale je tu eSte starSia suvislost’, ktora
je spojend so snahou zabit” Slovo. Je spo
jena s tym, z akej smrti musel povstat’ k
zivotu Kristus. Slovo, ktoré sa telom stalo.
A zase aj slovensky osud, ktory sa specatil
vyhnanim Ziakov sv. Metoda za Svito-
pluka. Vyhnané bolo Slovo a v centre
politiky sa stal ¢in. Svitopluk bol
¢lovekom priority ¢inu. Ved’ sam povedal,
vasmu sporu, medzi nasledovnikmi
sv. Metoda a Vichingom, nerozumiem.
Kto skor odprisahd, Ze ma pravdu, tomu
juprisudim. Aké vel’ké diet’a bol ten Své-
topluk. Nebezpeéné dieta. A zod-
povednost’ chce ¢as na uvazenie.
Nezodpovednost je hotovd hned
k odpovedi. Prvi odprisahali Vichingovi
l'udia. V tradicii slovenskej Statnosti, in-
terpretacii pritomnosti, je ale nevyuzity
model kniezat'a Rastislava, ktory chcel
na pociatku Slovo, a preto prisli sv. Cyril
a Metod na vtedajsie moravsko-slovenské

krestanstvom syteny étos, ale aj na to,
¢omu musel Celit. A udrzat’ toto v paméti
je jeden z predpokladov, pamétat’ si aj
tento étos. Z masy nespravodlivosti
z teroru v patdesiatych rokoch mézeme
uviest tento priklad. Dnes uz
osemdesiatrocny pan J. O. mi rozpraval:
V case, kedy sa zakladali druzstva, bolo
kratke obdobie, kedy druzstvo bolo
zdruzenie, majice pol'nohospodarske
stroje pre vlastnil ¢innost’, ale aj ako
pomoc pre hospodarenie na sikromnom.
Jeho otec bol predsedom takého druzstva.
V roku 1952 bolo vel'mi nepriaznivé
pocasie a zito sa nedalo zobrat’ z pola.
Poist'oviia uznala skodu 800 000 korun
a vyplatila ju. Ale aby zrejme l'udia
nezacali hovorit, Zze ani prozretelnost
druzstvu nepraje, komunisti obvinili
predsedu zo sabotaze. Bol odsudeny
na péat’ rokov nutenych prac v jachy-
movskych uranovych baniach. Ako
vedl'ajsi trest okrem prepadnutia majetku
bolo vyvezenie rodiny, Sest’ deti a matky
do okolia Ceskej Lipy. Pozrime sa na text
tohto rozhodnutia vtedajsicho Okresného
narodného vyboru v Michalovciach.
Mrazi z toho aj dnes. Dokument ma
nazov Vymer. PiSe sa: ONV v Michalov-
ciach na zdklade rozsudku Okresné¢ho
stidu v Michalovciach zo dia 3. X. 1952
¢is. T 224X/52-173 zakazuje s okamzitou
platnostou po¢niic ditom 22. V. 1953,
M. O. bytom v Trhovisti a jeho rodinnym
prislusnikom (vymenovanych je sedem
ludi, z toho Sest’ deti) navzdy pobyt
v okrese Michalovce a prikazuje sa me-
novanym prihlasit’ na pobyt vo vojen-
skom statku dvur Sedlisté, obec Lukov,
okres Ceska Lipa. Tato rodina si za-
chovala vedomie vlastnej hodnoty a celila
tymto ¢inom nihilizmu, ktoré idu s kazdou
radikalnou revolaciou, étosom, ktoré
Cerpalo z vedomia, Ze na pociatku je Slovo.

A prave tento étos bol vysledok
duchovnych potrieb l'udi, prekrocit’
obmedzenia vyplyvajuce z tvrdenia, Zze
na pociatku je iba l'udsky ¢in.

Tento étos sa mal rozvinit’ po roku
1989. Zapadny svet, kde prevlada priorita
¢inu, v podmienkach materialneho bla-
hobytu, nerozumel tomuto étosu, v kto-
rom bola istina krestanstva, nariadil
lietbu Sokom. Sok ni¢i myslienkove,
pamét'ové, emocionalne vzt'ahy. Dezor-
ganizuje. Relativizuje.

SLOVENSKA OTAZKA
AKO ZAPAS S RELATIVIZMOM.
Moézeme zhrnut, ze rok 1989 je
prelom medzi diktatarou proletariatu

zrusit’ transcendenciu, napriklad v tom, ¢o
sa formuluje vSeobecne ako skutocnost,
ze hodnota je vzdy transcendentna
ku kazdému konaniu. Kompetencia
bez tohto vedomia je ¢in, ktory sa
nadradzuje hodnotam.  Spoliehajuci
na rozum, ale bez lasky. A tejto konfron-
tacii bol vystaveny ¢lovek Stredoeurdpan
so sekularizacnou klimou zépadnej Eu-
ropy po roku 1989.

Na korene a ucel sekularizmu
poukazuje R. De Mattei v knihe Diktatira
relativizmu. Identifikuje ako autora seku-
larizmu najmd A. Gramsciho (1891-
1937). Pouziva pojem gramscizmus, ako
snahu eliminovat’ Boha cez absolutnu
sekularizaciu zivota v spolo¢nosti a State.
Gramsci vymenil triedny boj za sekula-
rizmus. Tato absolutna sekularizacia ma
pretrhnut’ korene vedomia Boha v ,,l'ude®.
Tomu mé zodpovedat’ pravny systém.
R. de Matteia pripomina rakiskeho
pravnika Kelsena. Ten normy v prave
dosledne chape iba pozitivne k bez-
prostrednému praktickému efektu. Pravo,
zakon uz potom nie je snaha o syntézu
moralneho zékona, prirodzeného zdkona
a pozitivneho zakona. Ale iba pozitivny
zakon bezprostredného efektu. Dnes
vidime, Ze tato cesta vedie ku kumulova-
niu mnozstva az absurdnych predpisov
v EU, nariadeni, ktoré Zivot robia ba tech-
noloégiou, extrémne ho instrunmetalizuju,
zbavujul univerzalneho vedomia s poten-
cialom rozliSovania dobrého od zlého, ¢o
ma svoj zaklad v krestanstve. Slovenska
otazka je v ulohe, ktoru formuloval Jan
Pavol II. pri navsteve Slovenska, ze
mame ulohu do tejto sekularizovanej Eu-
ropy vratit’ rozmer l'udskej osoby, ktora
pracuje na syntéze Slova, ktoré bolo
na pociatku, a ¢inu. Preto je potrebné mat’
vlastnu interpretaciu historie, dejin, pri-
tomnosti a ¢elit’ symptomom ,,macacicho
chrbta®. Touto interpretaciou presvedcit’,
Ze tento symptom je na Skodu stredoeuro-
panstva, Ze nastupuje az potom ¢o ono
zlyhalo. Rozlisit’ ¢asy, kedy ono zlyhalo,
od ¢asov novych prilezitosti je dolezité
a zatial’ jednotny postoj voci sekulariz-
mom vytvorenej fikcii akych si novych
narodov zalozenych na mixe kulttr, ktoré
st nesurodé a su fikciou je z povedomia
tohto rozliSenia. Slovenska otazka je lak-
musovy papier. Sfarbil sa uz nacerveno,
nacierno, namodro - vzdy to bolo proti
krest'anstvu. Mozeme len difat, Ze sa raz
nezafarbi, ¢o bude znamenat,, ze stredna
Eurépa pracuje dobre.

STANISLAV HVOZDIK
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cesta do neba viedla cez peklo.

Samozrejme, sedem nemeckych

radovych sestier zo Spolo¢nosti
benediktinok misionarok vedelo, Ze ich tuloha
nebude lahkd. Vypukla Prva svetova vojna
a teraz sa museli starat’ o chorych a postih-
nutych v lazaretoch na fronte. Bolo im jasné, ze
budu pri tom denne riskovat’ svoj zivot. AvSak
boli odhodlané podstupit’ kazdé riziko, aby mali
bezvyhradnu Gcast’ ,,na starosti JeziSa o spasu
a uzdravenie l'udi® .

Pozname ich mena a u niektorych i ich zi-
votné pribehy. Napriklad pribeh sestry
Clodesindis (Klary) Liikenovej (1880-1945),
ktora bude o jedenast rokov neskdr zvolena
za generalnu priorku spolo¢nosti. Bola siedmym
z jedenastich deti zamestnanca Zeleznic z Dort-
mundu — pracovitého, Setrného muza, ktory sa
usiloval o to, aby si zaobstaral vlastny dom
a deti poslal do dobrych §kol. Ked’ sa jeden z jej
bratov rozhodol pre knazské povolanie, pocitila
i Klara zelanie vstlpit’ do klastora. Len na ot-
covo naliechanie nasttpila najprv na ina cestu
a stala sa ucitel’kou. Tak ako predtym ¢itala mi-
sionarske listy, tajne cestovala do klastora ses-
tier misionarok v St. Ottilien. Po smrti otca sa
rozhodla uskuto¢nit’ svoj Zivotny sen. A tak bola
St'astna, ked’ o Styri neskor prijala rehol'né riicho
aroku 1909 napokon smela zlozit’ vecné sl'uby.
Vybrala si rehol'né meno Clodesindis. Spociatku
posobila ako ucitel’ka v skole a institute jej
spolocenstva. Potom vSak vypukla Prva svetova
vojna.

Coraz viac sestier bolo povolavanych
do sluzby v lazaretoch a domovoch pre vojakov
na Zapadnom a Vychodnom fronte. Roku 1916
sa v St. Ottilien naplnila prosba vyslat’ sestry
doslova na koniec sveta, kde nemecki vojaci bo-
jovali po boku osmanskych spojencov. V Mos-
sule a Tigrise, ned’aleko od ruin biblického
mesta Ninive, pre ne mali otvorit’ lazaret. Na ta-
to nebezpecénu i obetiplnu misiu bola vybrana
sestra Clodesindis a est’ jej spoloéni¢ok. Dalgie
tri sestry mali prebrat’ lazaret v Kayseri, antickej
Caesarei v Kapadocii.

Dna 1. jula 1916 nabral Balkansky expres
desat’ cestujicich z Mnichova do Konstan-
tinopolu. Medzi nimi boli okrem sestry
Clodesindis este kandidatka na reholny zivot
Maria Pulcheria von Dalwigk-Lichtenfels, neter
kolinskeho arcibiskupa Felixa kardinala von
Hartmanna, taktiez sestry M. Pia Cramerova,
M. Ubalda Hechtova, M. Erbenburga Stehleova,
M. Emmanuela Weberova, M. Asalla Span-
nagelova, M. Radegundis Behrova, M. Remigia
Burgerova a M. Wereburg Kohlerova (pozri
Kiera, P. Joseph OFM: Ins Land des Euphrat
und Tigris, Breslau 1935). Na palube lode
prekrocili Bospor a vylodili sa v Skutari, odkial’
Anatolskou zeleznicou prekrocili najprv Malu
Aziu a potom neurodné vyso&iny Kapadocie.
Trasa sa koncila v Bozanti na Gpéti monumen-
talneho pohoria Taurus. Tri sestry urcené
do misijnej stanice v Kayseri sa odpojili od
skupiny uz v Ulu Kisla, aby pokracovali v ceste
na severovychod. Sedmoro sestier smerujucich
Mosulu nasadlo na mulice, ktoré ich mali
po kl'ukatych cestach dopravit’ najprv do Do-
raku pri Tarse, rodnom meste apostola Pavla.
V Osmaniye nasledovalo dalSie prerusenie
trasy, ked’ museli prekrocit’ pohorie Amanus
smerom do Islahiye. Ich cesta sa vSak zmenila
na cestu do podsvetia nie kvoli neohrozenym
horskym cestim, ¢o na jednej strane
ohranicovali masivy strmych stien a na strane
druhej temné rokliny, ani kvoli smrtel'nému
nebezpecenstvu, ¢o hrozilo zovsadial’. Bolo to
kvoli hrozam, ktoré sa odohrali pred o¢ami ses-
tier pocas ich nebezpecnej cesty.

Podla ich sprav sa dych smrti vznasal
nad skalnatymi cestami. Sestry rychlo spo-
zorovali tisice mftvol navisené v roklinach, ked’
sladkasty zapach rozkladu zamoril vzduch. Boli
to telesné ostatky arménskych krestanov —
muzov, zien a deti, ktori v tychto priepastiach
uz tyzdne alebo mesiace podliehali rozkladu.
Sestry neustale narazali na vyplienené dediny a
zni¢ené kostoly ukazujlice na nenavist ich
nepriatel'ov. Rehol'nicky mnohokrat stretali aj
tych, Co tieto ukrutnosti prezili: otrhané Zeny,
deti a starcov, Co Casto Uplne zniCeni, ba

MICHAEL HESEMANN

Svedectva

nemeckych misionarov
o genocide Armeénov

na pokraji Sialenstva, tiahli Zobruc o chlieb ne-
hostinnou krajinou, ktord bola kedysi ich
vlast'ou, no dnes sa pre ich blizkych a ¢oskoro
i pre nich samotnych premenila na cintorin.
Pre nemecké sestry to bolo ako zostup do Dan-
teho Inferna. Ako im len krvacalo srdce, ked’
videli zastupy zafalcov... Ako sa len burili, ked’
videli sprievody vravorajucich, pohananych
tureckou jazdou ako dobytok smerujuci na jat-
ky... No nevedeli a nesmeli im pomoct. Ne-
mecki a turecki vojaci, ktori ich sprevadzali ako
ochrana, im striktne zakazali akykol'vek kontakt
s Arménmi. Nemecky general schvalil ich ,,voj-
nou vynutené presidlenie — zaznelo lakonicky.
Sestra Clodesindis a jej spolo¢nicky tusili, ze
ide o presidlenie do riSe mrtvych. 14. jula do-
siahlo sedmoro benediktinok Aleppo, kde ich
priatel'sky privitali nemecké boromejky. Odtial
sa pokracovalo d’alej Bagdadskou Zeleznicou
cez Harran, odkial’ Abraham putoval do Svitej
zeme, az do mesta Ras al-Ain, ktorého
zelezniénl stanicu prave dokoncili. Tam uz
na sestry ¢akali tri vojenské vagony. V Mosule
vypukla cholera, a tak bola ich pomoc naliehavo
potrebna. Nemecki vojaci so vztyCenymi ba-
jonetmi im mali garantovat bezpecnost.
Prepady arabskych a kurdskych lapeznickych
band boli na dennom poriadku. Uz davno boli
benediktinky pripravené na smrt’, tiez ked’ si
spievali vo veCernych a rannych hodinach ra-
dostné a zbozné piesne. O druhej rano vyrazili
na cestu a uz o desiatej rano dosiahli tabor, aby
sa ukryli pred neznesitelnymi hort¢avami
a moskytmi. Po celu noc zblizka i zd’aleka za-
vyjali Sakaly. V odpocivadle sa arabski Kurdi
s chorymi ofami a zapalenymi ranami na no-
hach a rukach odvazili poprosit’ cudzie zeny
0 pomoc, zaco boli obdareni liekmi a ¢erstvymi
obvdazmi. Druhy raz turecky paSa pozval
rehol'né sestry a ich sprievodcov do svojho
stanu a priatel'sky ich pohostil silnou ¢iernou
kavou a sladkym pecivom. Ked’ chceli opat
odist’, zadrzal jednu z nich, vraj je teraz jeho
majetkom, cenou za slobodny sprievod ostat-
nych! ,,To je nemozné!* rezolutne odporovala
sestra Clodesindis: ,,My sme vsetky vydaté
za Allaha (arab. ,,Boh“)!* To Turka prinutilo
pochopit’. Napriek tomu vsak boli sestry rady,
ked pominula noc a pasa si neodvliekol tu,
po ktorej thzil.

5. augusta 1916 dorazili koneéne do Mo-

sulu. Starucky patriarcha Tomas Emanuel,
chaldejsky katolicky biskup Mosulu, si neod-
pustil cvalat’ im v Gstrety na belusovi odety
v ¢ervenom talari. Boli uistené jeho otcovskou
starostlivostou a pomocou. ,, Takt cestu nepod-
stapili este nijaké zeny!* privital ich vojvoda
Mecklenbursky, ktory tu slizil v generalnom
Stabe. Ich ruky boli dosStipané od komérov
a v tvari sa im zracilo vycCerpanie. Boli vSak
nazive a mohli pomdahat’ chorym — to bolo
vsetko, ¢o pre ne malo cenu. Vtedy este netusili,
ze dve z nich sa nakazia malariou a len tazko sa
z nej budl zotavovat’.

Aj v Mosule sa opakovali hrozy z tau-
ruskych a amanuskych hor. Docasne byvali
v klastore arabskych reholni¢ok patriarchu,
rady navstevovali i jeho bohosluzby v katedrale,
ktoré sa im zdali rovnako cudzie ako doverne
zname. Vo vychodnych krestanoch rychlo
rozpoznali bratov a sestry vo viere. O to viac
nimi otriasali spravy o osude Arménov hnanych
az do Mosulu, aby tam v pustach nasli smrt’.
,»Na uliciach sa hemzili ubiedeni Arméni,* stoji
zaznamenané v nekrologu rehole, ,,Maria (Pul-
cheria von Dalwigk-Lichtenfels) obcas brava
kavu a mlieko vo flaSiach, aby ich podala
napoly vyhladovanym 'ud’om.” Ked’ sa potom
presunuli do nemeckého stanového tabora,
,»,cez ml¢anie noci prenikal ¢asto do stanu sestier
eSte stale zalostny narek Arménov, ktorych
Turci vyhnali z dedin a povrazdili,” uvadza sa
v Zivote sestry Clodesindis, ktory spisali spo-
lusestry na zaklade niekol’kych zaznamov, ¢o sa
k nim dostali. Na inom mieste v nekrologu
stalo:

,,Aké hrozostrasné udalosti rozpraval bielo-
brady patriarcha zaliaty slzami: viac nez sto
jeho dedin bolo spustosenych a vyludnenych.
Najlepsich z jeho nemnohych kinazov doslova
rozsekala na kusky islamskéd nenavist. A tu
i pre sestru Clodesindis zlyhali vSetky moznosti
ako pomoct’, hoci inokedy neochvejne vystupo-
vala voci kazdej nepravosti. Keby sa Nemec
odvazil postavit do cesty besneniu vrahov,
nebol by uSetreny nenavisti vo¢i krestanom
7o strany ich doterajsich spojencov.*

Zatial’ ¢o svedectva dochované v analoch
misii  benediktinok  sprostredkuvaju len
povrchny pohl'ad na 'udsku tragédiu, ktorej boli
svedkami, dochovala sa nam este omnoho po-
drobnejsia sprava nemeckého frantiSkanskeho

mnicha, ktory mal priblizne v rovnakom cCase
ten isty ciel’ ako ony. Otec Jozef Kiera OFM,
vojensky duchovny VI. nemecko-tureckej ar-
mady v Bagdade a Mosule, pisal o stretnuti so
siedmimi nemeckymi rehol'nickami na misijnej
stanici na brehu Tigrisu vo svojich spomienkach
z vojny Ins Land des Euphrat und Tigris, ktoré
vysli roku 1935 vo Vroclave. Jemu taktiez
vd’acime za spravu, ze ,,na svoje vlastné nak-
lady nechal zriadit* (pozri Kiera...) domov pre
vojakov v Mosule. Na jedenastich stranach
opisuje frantiSkansky pater dojimanymi slovami
»cestu na smrt’ arménskeho naroda®, ktord
hlboko zasiahla aj jeho. Siel do Mosulu po rov-
nakej ceste ako sedem benediktinok, a tak nam
jeho svedectvo pomaha vytusit, akym krutos-
tiam celili.

,»Budem rozpravat o pochode na smrt
celého naroda, na ktory som sa musel divat
na vlastné o¢i pocas mojho dva a polro¢ného
pobytu v Turecku a na ktory nikdy nijaky ne-
mecky vojak nezabudne a ktory vSak ani nijaky
pravne citiaci ¢lovek nemdze ospravedlnit,
i keby trpel obdivom k Turecku,” (pozri
Kiera...) za¢ina svoju spravu, pisanil v pate-
tickom i poetickom $tyle svojej doby.

,,Ked sme minali Taurus a Amanus, zacala
sa dvihat’ opona, ktora... zahal'ovala tuto dramu
najhroznejsieho barbarstva. V planucej slnecne;j
ziare sa v radoch kr¢ili arménski muzi a mladici
na okrajoch prasnych horskych ciest, ktori sa
bezvladnymi rukami a vydesenymi ocami
snazili vykonavat’ tazkd pracu Strkarov. (...)
Sotva za to dostali od tureckych vojenskych
uradov kusocek chleba, eSte nelttostnejSie
dopadali bice a palice bezcitnych zandarov
a askerov (vojakov, pozn. aut.) na chrbat a hrud’
tychto odstidencov na smrt’. Kol’ki z ich naroda
boli dotiahnuti z pobrezi Cierneho mora na tieto
cesty, aby v koncentracnych taboroch Ras el
Ain, Meskene, Rakka, Sandida, Dajr az-Zaur
zomreli na Skvrnity tyfus ¢i uplavicu? Kol'ko
ich lezi v zavratnych priepastiach na oboch
stranach cesty pre karavany, ktora videla ich zi-
falstvo a pocula ich smrtelny ston, ked ich
na smrt’ unavenych hadzali zandari do hibok.
Kto z nas Nemcov sa pri tychto pohladoch
nepytal: ako dlho to bude trvat, kym si aj
posledny z tejto kolony pracujtcich, ktorti Coraz
vacsmi preried’uje nemilosrdna smrt’, najde tam
dolu svoj otvoreny hrob? (...) Tiez utle deti
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so zodratymi nohami, vybrané damy z na-
jvyssich spolocenskych kruhov zo Sinope
a Trapezuntu, z Ankary a Konie, t'azko sa pota-
cajuci starci, matky a deti rodin zavrazdenych
v desivom chaose v pohori Taurus... Zatial’ ¢o
muzi a chlapci boli vynati z karavany smrti
a kilometer pred mestom boli zmasakrovani
a ponechani na zemi ako hostina pre vtactvo
z povetria a pre zver z hor.” (Pozri Kiera...)

,Ked sa cesta cez hory blizila ku koncu,
ponukla nam rovina v okoli Aleppa rovnaky
obraz miest a dedin. Len sam Boh vie, kol'’ko
Arménok padlo kazdy rok za obet’ 'Komitétu
pre jednotu a pokrok', komitétu mladotureckej
revolicie, celej civilizacii na posmech a kol'ko
ich padlo do najpotupnejSicho otroctva
v hareme, ¢i do d’alsich transportov do pusti
a kol’ko ich naslo nasilnt smrt’ v hrézach hladu
alebo v nenavisti a barbarskej pomste tureckej
vlady. (...)

Vrchol hrozostra$nej tragédie, ktora
skoncila zni¢enim jedného z najinteligentne-
jSich narodov Orientu som videl v kon-
centracnych taboroch v pustach v okoli miest
Maskane, Rakka a Dajr az-Zaur (...). Cesta ma
viedla cez bivak tychto dovedna hnanych mas,
ktoré niekedy mohli ¢init 20 000 az 30 000
ludi! Aky strasny pohlad sa nam naskytol!
Niektori lezali na studenej, vlhkej zemi pustin,
aby Ccakali svojho zachrancu — smrt. Ini,
podobni na kracajice kostry, k ndm vystierali
svoje vysusené ruky, ked’ sa citili nepozorovani
chladnokrvnymi Zzandérmi. Tito sa venuju
poslednej sluzbe, ktorGt mozno preukazat
¢loveku, ¢o prave zomrel vycerpanim, tamti zas
kl'aciac na zemi trhaju aspon tibohé stebla travy,
aby zahnali hlad. Niektori sa pokugaji vyhibit
si jamy v mikkej prsti pri Eufrate, ktory sa
Vo svojej majestatnej Sirke svizne vali cez tento
hrozostrasny kraj, aby sa tak aspon v noci
uchranili pred citel'nym chladom, ked’Ze tu niet
slamy, ani prikryvky, ani ni¢oho podobného. Ini,
vyziabnuti kmetovia, ktorym sa v strnulom
pohlade zraci Sialenstvo, sa snazia spolu
s polonahymi det'mi dostat’ do Ust nestravené
Casti jacmenného zrna z konského trusu. Tu
lezia asi Styri stovky trpiacich na tazku tplav-
icu, po ktorych si dosledkom chybajicej
starostlivosti v priebehu niekol’kych dni pride
smrt, tam sa dvihaju tmavé hromady zeme, ¢o
vo svojom lone skryvaji mnoho stoviek
Stastnych nest'astnych..., ktori na tychto mies-
tach pred Styrmi ¢i 0smimi tyzdilami ukoncili
svoj umorny zivot, zatial’ ¢o ich zijuci stipttnici
sa museli vliect’ d’alej, az kym dakde neklesli.
Teda pochod smrti arménskeho naroda nemal
konca, vravoral cez pohorie Taurus a jeho l'udia
nachadzali po tyzdhioch putovania vecny
odpocinok v Maskane. A nad celou rovinou sa
vznasal dych smrti, strasny pach rozkladu a mo-
ru, ktory samotny stacil na to, aby svojimi vy-
parmi nakazil zdravych Tudi (...) ¢ierne kopy

zeme v Maskane pochovali asi 60 000 Arménov,
ktori tu zakon¢ili svoju namahav zivotnu put’.*

,»Po osemdennej ceste sme sa zastavili
v d’alSom koncentracnom tabore Dajr az-Zaur.
Bolo to na Bielu sobotu roku 1916. (...) Dajr az-
Zaur predstavoval snad’ najsmutnejsi bod v tejto
drame nasilného vyhubenia naroda. Pocas
niekol’kych tyzdiov bolo denne odvedenych
400 muzov do puste pri Chabure. Co sa s tymito
muzmi stalo, sa dalo dobre tusit, nemecki vojaci
a dostojnici to vSak mali neskor naisto okusit
a zistit’. Tito 'vybrani ' boli vonku pri Chabure
zabiti ako ovce, cesty boli do dial’ky posiate ich
mftvolami.*

Tieto dojimavé popisy z pera ocité¢ho svedka
postacia na to, aby nam sprostredkovali pred-
stavu, aké strasné scény sa museli odohravat
pred ocami siedmich Benediktinok. Mnohé sa
mohli dozvediet’ od samotného patra Kieru, ked’
ich navstivil v Mosule a neskor v Telle a Helife.
Neraz diskutovali o tom, ¢o by sa mohlo urobit,
aby sa ukoncilo zabijanie Arménov. O jednom
pokuse sa frantiskan zmiefiuje vo svojej knihe:

»Nemecky cisarsky diplomovany inzinier
nadporuc¢ik Biinte poslal... panovi konzulovi
RoBlerovi do Aleppa zaznamy svojho pozorova-
nia, ktoré boli spolu s nespocetnym mnozstvom
inych zaslané nemeckému risskemu kancelarovi
a najvyssiemu veleniu armady. Napriek ener-
gickym predstavam nebolo mozné odvratit’
Turkov od ich krutého nicitel'ského diela.*

Z toho sa da predpokladat’, ze takej rezolut-
nej rehol’nej sestre ako Clodesindis Liiken zaiste
nestacilo iba pocuvat o ostatnych, ktori sa
pokusali apelovat na svedomie ri§skeho
kancelara. Avsak vedela aj to, ze jej slovam
bude venovana mensia pozornost' nez slovam
nemeckého dostojnika alebo dokonca konzula
v Aleppe. A tak vzisiel plan apelovat’ na muza,
ktory zalozil vojensky domov v Mosule; muza,
ktory bol navyse este strykom jej kandidatky

Arménske siroty s kuskom chleba v rukdach v uteceneckom tabore.
Na vedlajsej strane nemecké benediktinky misionarky v Mosule, uprostred sestra Clodesindis Liikenova

Marie Pulcherie von Dalwigk-Lichtenfels —
musela sa dostat’ ku kolinskemu arcibiskupovi
Felixovi kardinalovi von Hartmannovi (1851-
1919, kolinsky arcibiskup od roku 1912). Ako
predseda Fuldskej biskupskej konferencie (dnes
DBK) bol najdolezitejsim hlasom Katolickej
cirkvi v Nemeckom cisarstve.

Von Hartmann pochadzal z vestfalskeho
kniezacieho rodu, ktory bol uZ po generacie za-
koreneny v pruskom uradnictve. Jeho samého
to v8ak napriek tomu uz odmala tiahlo ku sluZzbe
Cirkvi. Bol znamy konzervativec, rovnako
verny Rimu ako i nirodu. Bol verne oddany
Domu hohenzollernovskému. ,,Z celého, radost-
ného, vricne oddaného srdca,” (pozri Becker-
Huberti/Finger 2013) zlozil prisahu cisarovi
Wilhelmovi II., ked’ ho roku 1916 menoval
za ,,Clena pruskej panskej snemovne. Rolu Ne-
mecka v Prvej svetovej vojne obhajoval tak
prudko, Ze ho risska vlada vylucne poslala
do Rima, aby pred papezom ospravedlnil vpad
do Belgicka. Este silnejsie sa angazoval vo vo-
jenskej duspastierskej ¢innosti, nielen na Zapad-
nom fronte, po ktorom cestoval roku 1916, ale
aj pri Tigrise. Ako prezident Nemeckého spolku
Svitej zeme, ktory pdsobil v Syrii a Palestine,
sa citil osobitne zodpovedny za biblické zeme.
Preto ho eSte na jesen roku 1915 informoval
poslanec katolickej strany Zentrum Matthias
Erzberger o tom, o sa deje v Arménsku, o com
sa zas dozvedel z prace evanjelického experta
v otazke Arménov, Dr. Johannesa Lepsia.
V marci 1916 vyhladal Erzberger arcibiskupa
v Koline a odovzdal mu niekolkostranové
memorandum o stave krestanov a najma ka-
tolickych Arménov v Turecku, v ktorom sa uz
spominali deportacie, masakre, ako i pochody
smrti a Gplné znicenie jedenastich katolickych
diecéz (vid’ vyskum autora v archivoch). Reak-
cia arcibiskupa sa nedochovala, no z existuju-
cich dokumentov Svitej stolice vychadza

:?--

b

Arménske siroty po masakroch pocas Prvej svetovej vojny

najavo, ze kardinal von Hartmann a Kolinske
arcibiskupstvo najneskdr od jula 1917 armén-
skym katolikom v Angore (Ankara) nechal
poslat’ velkorysu finan¢nu podporu.” (Podla
Vatikanskeho archivu)

Pravdepodobne sestra Clodesindis kontak-
tovala kardinala, ked’ sa na jesen 1917 vratila
na dva mesiace do Nemecka na navstevu svojho
materského domu. Ci ho v tomto &ase navitivila
osobne, ¢i mu poslala list alebo ho nechala
poslat’ po jeho neteri Pulcherii Mérii, nevieme.
,»Patrocné pdsobenie v rade kardinala Hart-
manna takmer prekryvajice sa s Prvou svetovou
vojnou, je nedostatocne zdokumentované, in-
formoval ma veduci Kolinskeho diecézneho
archivu, prof. Dr. Reimund Haas. Nedochoval
sa ani jeho osobny archiv, ako ma uistil archivar.
Avsak mo6zeme vychadzat’ z toho, ze sa ho in-
formacie zo syrskych pusti hlboko dotkli. Pre-
toze hoci bol cisarovi oddanym nacionalistom
a hoci sa doslova vyhybal riziku a konfliktom,
prave spod jeho pera pochadza pravdepodobne
najodvaznejSie obzalovanie Nemcov, ktori
o tychto zlo¢inoch proti I'udskosti vedeli. Bol
napisany 2. aprila 1918, Styri tyZzdne po uzavreti
Brest-litovského mieru, ked hrozili nové
masakry. Zmluva nariad’ovala, ze Rusi sa musia
stiahnut’ z obsadenych tzemi severovychodnej
Anatdlie, ¢im by boli tamoj$i Arméni opét
ponechani napospas osudu bez ochrany.
Nebezpecenstvo tureckych revansistickych opa-
treni denne narastalo (pozri kapitolu
Nebezpecna dohra). O to nalichavejsie apeloval
teraz kardinal von Hartmann na nemecku rissku
vladu, aby sa u svojich tureckych spojencov za-
sadila o ochranu arménskych krest'anov. Jeho
list riSskemu kancelarovi Georgovi gréfovi von
Hertlingovi kazdopadne spiia vietky pozia-
davky, ¢o sa zretelnosti tyka.

,,Z Turecka prichadzaju vel'mi znepokoju-
jlce spravy zanechavajuce obavu, ze sa masaker
Arménov bude opakovat. S urcitostou za-
znieva, ze tureckd vladda pred niekolkymi
tyzdinami poslala spojeneckym a neutralnym
vlddam spravy o povstaleckych bandéch, ktoré
sa vraj kruto zachovali voéi tureckému
obyvatel'stvu. V krestanskych kruhoch panuje
z toho vel'ké znepokojenie, ked’Ze sa obavame,
ze v tychto spravach ide o vymysel alebo aspon
o velmi silne zveliCent informaciu, ktora
posluzi tureckej vlade ako zamienka na znicenie
zvy$kov arménskej populacie alebo celého
krest’anského obyvatel'stva vo vnltrozemi krajiny.

Uz pri prenasledovani Arménov roku 1915,
ktoré v krutosti nezaostavalo za prenasle-
dovanim krestanov v prvych krestanskych
storoCiach, zaznela viackrat mienka, ze ne-
meckd vlada a obzvlast nemecki katolici budu
za tieto krutosti spoluzodpovedni pred Bohom
a pred dejinami, kym nevynalozia posledné sily
na zabranenie tomuto nasiliu. (...)

Vasa Excelencia, prosim, aby ste urobili
dorazné kroky, ktoré by odvratili hroziace nové
prenasledovanie Arménov a vynalozili vSetko
preto, aby sa do neba volajlice zlo¢iny pri pr-
vom prenasledovani viac neopakovali.“ (List
z Vatikanskeho archivu)

Z knihy Volkermord an den Armeniern
prelozila Katarina Dzunkova
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edysi v roku 1987, pocas mojho

pobytu v Rime, som sa opytal basnika

Gorazda Zvonického, aby mi
povedal, ktora je — podl'a jeho mienky — najkrajsia
latinska hymnicka piesen. Gorazd mal totiz v tom
Case uz za sebou preklady latinskych chvalospevov
do nového breviara a podl'a nazoru odbornikov na
tomto poli, podal jedine¢ny vykon. Vie sa o niom,
ze pokladal ,,prebasnenie” narocnych hymnickych
skladieb do slovenciny za ,,jednu z najcennejsich
sluzieb, ktoru som s Bozou pomocou mohol pre
nasu trpiacu Cirkev urobit’.”

Na moju otazku basnik-prekladatel’ povedal
asi toto: “Neodvazim sa oznacit’ nijaky hymnus
za najkraj$i. Jednak preto, Ze pri hodnoteni
duchovnej poézie platia aj iné kritéria nez je
dokonalost’ versa a stavba spevu. St hymny, ktoré
uchvatia svojou teologickou hibkou, iné zas maj-
strovskym podanim vzletnych myslienok, lahod-
nou basnickou formou a podobne. Ale keby si sa
ma pytal, ktory je mdj najoblubenejsi latinsky
hymnus, tu by som ti bez vahania mohol
odpovedat’: Den hnevu, Dies irae.”

Nas rozhovor sa potom niesol v spomienkach
na tito skladbu, ktora uz osemsto rokov neprestava
budit’ obdiv nielen u krest'anov, ale aj u I'udi z cu-
dzich tdborov. Majster Zvonicky pritom vyjadril
svoje sklamanie, ze od II. vatikanskeho koncilu
tento hymnus upada akoby do zabudnutia aj medzi
knazstvom. Hovoril mi: ,,Odvazim sa tvrdit, ze
pred koncilom velka véac¢sina kilazov tato skladbu
poznala naspamét’. Ved’ to je opus, ktory Adalbert
Daniel, autor najobsiahlejsej hymnickej antologie
Thesaurus hymnologiosus ... collectio amplissima
nazval ,,sacra poesie summum decus et Ecclesize
Latina keimelion est pretiosissimum" (najvyssia
ozdobu duchovnej poézie anajdrahocenne;jsi
klenotLatinskej cirkvi).

V predkoncilovom obdobi sa hymnus recitoval
pri bohosluzbach vel'mi ¢asto. V rimskom misali
bol predpisany ako sekvencia, ktora sa ¢itala nielen
pri troch povinnych sv. omsiach v Denl Dusiciek
(2. novembra), ale aj pri pohrebnych sv. omsiach,
pri omsiach za zomrelych, ktoré ako vieme sa u
nas sluzievali vel'mi ¢asto. Knaz recitoval tento
hymnus hadam aj sedemdesiat, alebo aj stokrat v
priebehu jedného roka. A to je skladba, ktort
nemozno c¢itat’ bez dojatia a bez obdivu. Pri tom je
to pomerne jednoducha latin¢ina a lahodny vers,
ktory sa vryje do pamiti chces, ¢i nechces. Teda
odvazim sa tvrdit, ze sa uchytila aj v paméti nasich
knazov.”

Dalo by sa povedat’, ze hymnus Dies irae sa
stal obet'ou reforiem II. vatikanskeho koncilu. Ot-
covia koncilu vo svojej mudrosti rozhodli, ze
prisiel ¢as odstranit’ “stredoveku negativnu Spiri-
tualitu” a pripomienky na strach, tizkost’, smrt,
Bozi hnev, peklo, ocistec... nahradit’ krestanskym
optimizmom, nadejnym ocakavanim, prisl'ubom
rajskych radosti. Ked’ sa v duchu tychto reforiem
uvadzali do praxe liturgické zmeny, v prehnane;j
horlivosti sa takto odstranili nielen Dies irae, ale
aj také obl'ibené melodické texty, ako Libera me
Domine de morte aeterna (zndma v slovenskom
preklade ako: Vyslobod’ od smrti / ve¢nej mna
o Pane,/ ked’ hrozny strasny ten / defi stidu nastane.
// Ked’ nebesa i zem, / budu sa triast’ a chviet’, /
Ty prides k nam v ten den, / bys” sudil tento svet —
JKS ¢. 475). Hymnus Dies irae, ktory sa liturgii
recitoval tak Casto, sa dnes vyskytuje v nej iba raz,
a to ako lubovolny hymnus Liturgie hodin
na posvétenie ¢asu vo Stvrtom adventnom tyzdni.

O ¢om je hymnus Dies Irae? Je to poeticky
obraz Sudneho dna, ked’ hlas anjelovej triiby zvola
ludské duse pred sudny Bozi trén. Tam
spravodlivy a prisny Sudca oddeli kukol’ od pse-
nice, dobrych od zlych; dobrych odvedie do raja
a zlych zavrhne do ve¢ného ohna.

Autor vychadza z biblickych textov, najmi
z knihy Zjavenia(Zj 20, 11-15) a z knihy proroka
Sofoniasa(Sof. 1, 15-16). Sofonias vyobrazuje pri-
chod ,,Panovho dia“ so sprievodom hrozyplnych
javov: Dies ira, dies illa, dies tribulationis et an-
gustie, dies calamitatis et miserie, dies tene-
brarum et caliginis, dies nebula et turbinis, dies
tubz et clangoris super civitates munitas et super
angulos excelsos (Ten den je denn hnevu, den
uzkosti a zvierania, deil vichra a vichrice, den tmy
a temnoty, den oblakov a mrakavy. Den hlasnej
triby a lomozu proti opevnenym mestam a proti
vysokym bastam.) Tieto obrazy vesmirnej kata-
strofy sa objavuji v poetickom spracovani aj
v hymnickom speve Dies irae.

Text basnickej sklady Dies irae, v latinskej
povodine paralelne so slovenskym prekladom
Karola Strmena, vyznieva takto:

1. Dies iree, dies illa
Solvet sceclum in favilla,
Teste David cum Sibylla.

2. Quantus tremor est futurus,
Quando Judex est venturus,
Cuncta stricte discussurus!

3. Tuba mirum spargens sonum,
Per sepulchra regionum,
Coget omnes ante thronum.

4. Mors stupebit et natura,
Cum resurget creatura,
Judicanti responsura.

5. Liber scriptus proferetur,
In quo totum continetur,
Unde mundus judicetur.

6. Judex ergo cum sedebit,
Quidquid latet apparebit:
Nil inultum remanebit.

7. Quid sum miser tunc dicturus?
Quem patronum rogaturus,
Cum vix justus sit securus?

8. Rex tremendce majestatis,
Qui salvandos salvas gratis,
Salva me, fons pietatis.

9. Recordare, Jesu pie,
Quod sum causa tuce vice:
Ne me perdas illa die.

10. Qucerens me, sedisti lassus:
Redemisti Crucem passus:
Tantus labor non sit cassus.

11. Juste Judex ultionis,
Donum fac remissionis,
Ante diem rationis.

12. Ingemisco, tamquam reus:
Culpa rubet vultus meus:
Supplicanti parce, Deus.

13. Qui Mariam absolvisti,
Et latronem exaudisti,
Mihi quoque spem dedisti.

14. Preces mece non sunt dignce;
Sed tu bonus fac benigne,
Ne perenni cremer igne.

15. Inter oves locum preesta.
Et ab heedis me sequestra,
Statuens in parte dextra.

16. Confutatis maledictis,
Flammis acribus addictis,
Voca me cum benedictis.

17. Oro supplex et acclinis,
Cor contritum quasi cinis,
Gere curam mei finis.

18. [Lacrimosa dies illa,
Qua resurget ex favilla,
Judicandus homo reus.
Huic ergo parce, Deus:

19. Pie Jesu Domine,
Dona eis requiem. Amen.]

1. Hnevu den a hroznej sily
premeni svet na prach ciry,
Sybila tak, David kvili.

2. Strach to bude prenikavy,
ked’ sa vecny Sudca zjavi
sudit’ prisne vsetky stavy

3. Truba uzasného tonu
z cintorinov hlasom hromu
vyduri nas k jeho tronu.

4. Priroda i Smrt sa zdesi,
Ze sa mrtve telo vzkriesi,
vstane a hned’ na sud bezi.

5. Otvori sa kniha svdta,
c¢o mu presne pripamdita
kazdy hriech a vinu sveta.

6. A ked’ si On na tron sadne,
vzide, co sa krylo na dne,
zlého nic sa neprehliadne.

7. Co ja poviem, tontic v brude?
Koho vzyvat na tom sude,
ked’ aj svdity triast sa bude?

8. Krdlu, hrozny vo velebe,
z milosti nas beries k sebe;
pramer spasy, daj mi nebe!

9. Rozpomen sa, Pane mily,
ze Ta pre mna umucili:
nezatrat ma v onej chvili!

10. Mna si hladal, sediac zbity,
pre mna ruky prebili Ti,
pust ma ta, kde kralom si 1!

11. Spravodliva vaha c¢inov,
odpust, co je mojou vinou,
nez ma pozves z cintorinov.

12. Beddakam ja, ¢lovek hriesny,
od hanby sa pyrim v tiesni.
Na milost na, Boze, vezmi!

13. Odpustil si Magdaléne,
lotrovi tiez previnenie,
i ja ufam v Tvojom mene.

14. Prosim, ale nie som hodny,
Ty vsak, Dobry, nerozhodni,
Ze mam vecne trpiet’ v ohni.

15. Oddeliac ma od baranov,
s oveckami Zit’ ma stanov:
odosli ma pravou stranou.

16. A ked’ navzdy strpnu zlostni,
ked’ sa hriesni octnu v ohni,
mna si s rojom svdtych pozvi!

17. Zo srdca Ta prosim, Pane,
pozri na ten popol na mne,
daj mi svdté umieranie.

[18. V ten deri sz a hroznej sily,
ked’ sa mrtvi prebudili

toho, co tu lezi dnes,

pozvi z lasky do nebies.

19. Jezisu, ach, nezatrat,
rac im vecny pokoj dat’!]

Autorom basne je pravdepodobne frantiskan
Tomas z Celana(Tomasso da Celano), sucasnik
a prvy zivotopisec sv. Frantiska (Vita prima a Vita
secunda). Prebiehajuci proces jeho beatifikacie
umoznil presne zistit’ rok jeho narodenia (1185)
a presny datum jeho smrti (23.0kt. 1260). Inak
o jeho zivotnych osudoch vieme vel'mi malo.
Okrem zivotopisov sv. FrantiSka a sv. Klary
z Asissi, napisal aj viaceré hymnické spevy, medzi
nimi aj spominany Dies irae. Je sice pravda, ze

v suvislosti s autorstvom tohto spevu sa spominaji
aj iné zname postavy 12. a 13. storo€ia, ako napri-
klad, sv. Bonaventura, sv. Bernard z Clairvaux,
papez Inocent III., dominikan Latino Malabranca
Orsini (Frangipani)... ale védc¢sina odbornikov
zhodne pripisuje autorstvo Tomasovi z Celana.

Basen pozostava z 57 verSov usporiadanych
do 19 trojverSovych sloh . V prvych 17 strofach
kazdy vers je stavany ako trochejsky tetrameter.
Rymova Struktura trojversia ma formu: aaa

Posledné dve strofy nemaji rymovu Struktiru
typu aaa, ale typu aabbcc; pricom rym poslednych
dvoch ver$ov je asonan¢ny a posledna stopa oboch
versov je katalekticka, ¢ize netiplna.

Této skutocnost’ by mohla naznacovat, — ako
poukazuju na to aj viaceri literarni historici a kritici
— ze posledné dve slohy boli pridané neskorsie,
ked’ sa rozhodlo zaradit’ tato skladbu ako povinni
sekvenciu do bohosluzbieb na Den Dusiciek

O chvalospeve
1SS 1rac

a do sv. omsi za zomrelych. Naznacuje to aj pred-
koncilovy vatikansky misal, kde tieto dve posledné
strofy dostavaju inu Strukturu, odlisnt od pred-
chadzajtcich verSov: posledné dve trojversia st
nahradené tromi dvojverSiami rymovej Struktiry
aa bb cc. V stcasnych vydaniach sa to zvyraziuji
i tym, ze poslednych Sest’ versov hymnu sa vklada
do hranatych zatvoriek.

Hymnus je prelozeny do vsetkych reci
a jazykov. Anglicky hovoriaci svet ma doteraz
vySe 200 verzii prekladov. Americky humanista
Dr. Abraham Coles (1813-1891), ktory prelozil
chvélospev az osemnast krat, vysvetl'oval
neodolatel'nt pritazlivost jeho poetickej krasy slo-
vami: "Among gems it is the diamond. It is solitary
in its excellence"(Medzi drahokamenmi je to dia-
mant. V svojej nadhere nema paru.)” Ako taky, je
spev vyzvou prekladatel'skej obratnosti a schop-
nosti.

Este viac nez prekladatelov méa Dies irae
obdivovatel'ov. Patria medzi nich mnohé zname
mena velikaSov svetovej literatury, ako je Johann
W. Goethe, Walter Scott, Oscar Wilde a d’alsi. In-
$piroval k hudobnym skladbam pocetnych ma-
jstrov hudby skladatelov ako W. A. Mozart,
G. Verdi, H. Berlioz, G. Donizetti. A hodno
pripomenut’, ze aj na§ Martin Kukucin dal jednej
svojej poviedku nazov Dies irae.

Spomedzi mnozstva obdivuhodnych oceneni
umeleckych kvalit tohto hymnu uvediem aspon
jedno. Americky protestantsky teoldg a spisovatel’
Philip Schaff (1819-1893) hodnoti skladbu takto:
,,Tajomstvo neodolatel'ne prit'azlivej sily tohto
spevu spo¢iva v ohromujucej mohutnosti
a vzneSenosti témy, v intenzivhom a vaznom
zanieteni basnika, ktory tému spracoval
v jednoduchej déstojnosti a 'ubozvucnosti latin-
ského jazyka. Majstrovsky spojil burcujtci rytmus
s trojverSovym rymom, ktory zasahuje tdermi
mysle a city Citatel'a. Toto vSetko spolu vytvara
jeden mohutny efekt, ako keby ¢lovek pocuval
konecny néaraz zrazky nebesky telies, hrmot
otvarania hrobov, zvuk anjelskej pol'nice zvolava-
jucej zivych i mrtvych pred tron ,,Krala hroznej
velebnosti®, sediaceho na tréne spravodlivosti
a milosrdenstva a pripravené¢ho vynasat’ ortiel
vecného Zivota, alebo ve¢ného zatratenia.”

A nazaver este jedna kratka poznamka.
V sucasnej Liturgii hodin, podl'a poslednej litur-
gickej reformy z1.1969-1971, sa hymnus Dies irae
podava bez poslednej slohy. Cela skladba je rozde-
lend na tri Casti: slohy 1-6 pre Liturgiu ¢itani, slohy
7-12 pre Ranné chvaly a slohy 13-18 pre Vespery.
Okrem toho, ver§ Qui Mariam absolvisti je
nahradeny slovami: Peccatricem qui solvisti (Od-
pustil si hriesnej zene). Kazda z tychto troch Casti sa
kon¢i doxologickym trojversim: O tu, Deus majes-
tatis, / alme candor Trinitatis / nos conjuge cum
beatis. Amen (A Ty, Boze velebnosti, ziva ziara Tro-
jice, zarad’ nas medzi blahoslavenych. Amen).

FRANTISEK VNUK
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KULTURA

zavere  Svidtého roku
milosrdenstva sa na pode
Fakulty stredoeuropskych
stadii Univerzity Konstantina Filozofa
v Nitre uskuto¢nilo stretnutie
odbornikov, umelcov, vedcov, inicia-
torov a organizatorov putnického zivota
v Europe, ktori prisli spolo¢ne
nadviazat’ na miestne hlboko zakore-
nené krestanské tradicie.
Pod =zastitou predsednictva SR
v Rade Eurdépskej unie, dekanky
Fakulty stredoeuropskych studii UKF
v Nitre Zofie Barcziovej, predsedu
Rady KBS pre vedu, vzdelanie
a kultiru Mons. FrantiSka Rabeka,
prezidenta Fora Jakubskej cesty SK
Gerharda Weaga a mesta Nitra sa
v dinoch 9.-10. novembra 2016
uskutocnila konferencia s ndzvom Svi-
tojakubska cesta v umeni a cestovnom
ruchu. Jej hlavnymi organizatormi bol
Ustav stredoeurdpskych jazykov a kul-
turv spolupraci s Katedrou cestovného
ruchu FSS UKF v Nitre. Vda-ka
finan¢nej podpore projektu VEGA Ka-
tolicka literatira v stredoeuropskom
priestore, mesta Nitra a Obcianskeho
zdruzenia Parabolani, a pod odbornou
garanciou riaditel'a USJK profesora Ti-
bora Zilku za oblast umenia a Zuzany
Palencikovej za oblast’ cestovného
ruchu, bolo mozné vyuzit' priestory ka-
tedry pod Zoborom pre vypocutie si
nielen podnetnych a zaujimavych pred-
nasok tykajucich sa fenoménu putova-
nia, ale hlavne Svitojakubskej cesty
ako najvyznamnejSej putnickej trasy
tiahnucej sa naprie¢ Eurdpou.

V ramci konferencie odznelo
mnozstvo in$pirativnych prispevkov.
Kym niektoré z nich vychadzali z osob-
ného zazitku prednasajtcich zo samot-
nej cesty do $panielskeho Santiaga, iné
sa fenoménu putovania po stopach
apostola Jakuba venovali z umeleckého,
vedeckého, ¢i praktického hladiska.
Prednasky teda boli venované skutocne
Sirokému spektru pohl'adov na thto te-
matiku — od duchovného zmyslucesty
a dolezitosti jeho naplnenia az po re-
flexiu svitojakubského motivu v so-
charskom ¢i vytvarnom umeni alebo
hudbe. Interdisciplinarny charakter
tohto vynimo¢ného stretnutia vytvorili
jej ucastnici nielen zo Slovenska, ale aj
viacero  zahraniénych  hostispolu
z 9 krajin, ktori sa angazuju a aktivne
zapajaju do organizovania putnického

Nitra sucast’ou

zivota v medzindrodnom rozmere.
Vdaka prezentacidm, videodokumen-
tom, mnozstvu fotografii a iného mate-
ridlu  sme mali moznost nazriet
do histoérie puti v Eurépe. Duchovny
magnetizmus putnickych miest, rov-
nako ako samotnad cesta, poskytuju
modernému  ¢loveku dneSnej upo-
nahlanej doby ¢as a priestor uvazovat’
o sebe, svete, umoziiuje mu odputat’ sa
od materialnych potrieb a zamerat’ sa
na C¢iru podstatu jestvovania. A to
vsetko bez ohl'adu na charakter prvotnej
motivacie putujuceho. Neprestava ho
uchvacovat’ stret tradicie a poznavania
samého seba, ¢o zabezpeCuje narast
popularity putnickych miest vo
vSeobecnosti.

Po ukonceni prednaskovej casti
konferencie viacero z jej navstevnikov
prijalo pozvanie na vernisaz vystavy
Cesta — putovanie po Jakubskej ceste
do Compostely ako moste narodov Eu-

Camino de Santiago

ropy (3333 km). Na nej bolo mozné
vidiet niekolko vzacnych fotografii
z cesty Jana Knapika a Gerharda Weaga
do Santiaga de Compostela. Tie pri-
blizuji nielen autenticktl atmosféru
putovania a zachytavaju skvostné pro-
stredie krajin, cez ktor¢ trasa prechadza,
ale zve¢nuju aj osobny pribeh autorov
a ich neopakovatelné zazitky z cesty.
Kuratorkou vystavy bola odborné asis-
tentka v oblasti umenia a kultary USJIK
Eva Lehotakova. Vdaka jej podnetu
sme mali moznost’ nahliadnut’ na nie-
kol’ko vynimoénych obrazov ama-
térskych autorov, ktori, ako sama
garantka vytvarnej sekcie vystavy ho-
vori, ,,maju srdce a dusu umelca“.

Za Kklavirneho doprovodu Petra
Jankecha vecer sprijemnila Jana Or-
licka, ktora pocCas vernisaze v pries-
toroch  KC Zobor  vystupila
s niekol'kymi piesiami — modlitbami
v ruskom, libanonskom a bulharskom

Posvitenie Svitojakubskej cesty v Nitre

jazyku, ¢im dokonale dotvorila pri-
jemnu atmosféru a zvyraznila nad-
narodny charakter podujatia.

Na zéklade viacerych podnetov
bola Nitra zaradena aj do navrhu pridat’
niektoru z jej lokalit do putnickej trasy
Sviétojakubskej cesty. Po Kosiciach,
Levoc¢i, Poprade, Liptovskom Mikulasi,
Donovaloch, Banskej Bystrici, Zvolene
a Banskej Stiavnici sa mala stat’ jednou
z poslednych vacsich zastavok pred jej
napojenim na rakusku cast’ Camino de
Santiago. Hlavnymi inicidtormi pro-
jektu bola Asociacia putnickych orga-
nizacii na Slovensku a zdruzenie
Priatel'ov Jakubskej cesty a sv. Jakuba.
Ozivujuc tento tradiCny fenomén
s dorazom na jeho nabozenské korene
prave v obdobi 25. vyrocia obnoveného
putovania zo Slovenska do Compostely,
sa toto napojenie Nitry na me-
dzinarodnu trasu Jakubskej cesty poda-
rilo zrealizovat’. S organiza¢nou pomo-

cou Katedry cestovného ruchu a Ustavu
stredoeurdpskych jazykov a kultar
FSS UKF v Nitre doglo dita 10. novem-
bra 2016 k vysviteniu nového putnic-
kého bodu Jakubovho chodnika
v bezprostrednej blizkosti Svoradovho
pramenia na Zobore. Lokalita je dl-
hodobo vyhl'addvanym miestom rekrea-
cie v oblasti. Nachadza sa len niekol’ko
mintt chddze od Svoradovej jaskyne z
11. storocia a od vyse 400 rokov starého
kriza pochadzajuceho z byvalého Kos-
tola sv. Jakuba v Nitre.Jakubska trasa
tak nasleduje modrt znacku turistickej
cesty (2427a) veducej popri narodne;j
prirodnej rezervacii Zoborska lesostep.
Jednou z vynimo¢nych vyhliadkovych
oblasti nitrianskeho useku medzinarod-
nej cesty je Pyramida, ktora pontika
jedine¢né vyhlady na mesto nazyvané
aj slovenskym Betlehemom kres-
tanstva. Nie je to len historickym pre-
pojenim Nitry so zivotom sv. Cyrila
a Metoda, ale aj patronat sv. Svorada
nad Nitrou a spolupatronat sv. Be-
nedikta nad nitrianskym biskupstvom,
ktoré lokalite zabezpecuji popredné
miesto v  dejinach  krest'anstva
na Slovensku. Katedralny chram s po-
zostatkami  benediktinskych  pus-
tovnikov a dalSie pocetné sakralne
pamiatky v Nitre su pravidelnym
ciel’om putujucich zd’aleka aj z blizka
vyro¢na marianska dakovna put
k Matke Bozej na Kalvarii. Jakubska
cesta, ktorej korene siahaju az do roku
1307 a ktora je zapisand aj na Zozname
svetového dedi¢stva UNESCO, patri
medzi tri najvyznamnejSie putnické
destinacie krestanského sveta. Popri
Jeruzaleme, kam sa ludia vydavaju
poznat Boha, Rime — délezitému
miestu spojenému s poznanim Cirkvi,
put’ za ostatkami sv. Jakuba Starsieho je
podl'a viacerych cestou k spoznaniu
seba samého. Vysoky kultarny a tu-
risticky potencial Nitry a jej okolia,
ktory sa z vel'kej Casti zaklad4 na silnej
nabozenskej tradicii regionu, ponuka
putujicim po ceste spajajlicej kostoly
zasvitené apostolovi Jakubovi okrem
duchovného podnetu aj zazitky
rekreaéného charakteru. Tie su jed-
nym z d’alSich aspektov putnictva ako
$pecifického druhu cestovného ruchu,
ktor¢é v sGCasnosti zaziva svoju
renesanciu.

LENKA TKAC-ZABAKOVA

Vazena pani $éfredaktorka SLOVENKY

MQj priatel’ Juraj Sarvas pri posled-
nom stretnuti Pri svieCkach, v kul-
turnom stredisku na Stromovej ulici
v Bratislave, mi vtlacil do dlane dve
¢isla Casopisu Slovenky s poznamkou,
precitaj si.

Vyse dvadsatdva rokov som
Casopis Slovenku nemal v rukach. Vyse
37 rokov zijem v zahrani¢i. Nehnevajte
sa na mpa, co Vam teraz napiSem,
zoberte to, prosim, ako dobre mienenu
radu.

Nebol som obsahom nadseny.
Podla uverejnenych ¢lankov a fo-
tografii by sa tento ¢asopis mohol volat’
akokol'vek, len nie Slovenka.

Nie som zurnalista, som len kardi-
olog, a preto Vam dam skromnu radu,
zato od srdca.

Casopis Slovenka by som si pred-
stavoval ideovo postavit na troch
stipoch.

Prvy. Slovenka, ako prislusnicka
slovenského naroda.

Druhy. Ako krest'anska matka.

Treti. Ako ochrankyna moralnych
hodndt a Pravdy.

Slovenka ako prislusnic¢ka sloven-
ského naroda. Nie iného. Slovenského.
Ved tento narod ma svoju neo-
pakovatelnti, Specificka  historiu.
Zvlastne postavenie v rodine eurdp-
skych narodov. Naroda, ktory ako prvy
z eurdpskych narodov mal liturgiu
v jeho vlastnej re¢i. To nemali ani ini

Otvoreny list
casopisu Slovenka

prislusnici velkych narodov, Nemci,
Francuzi, Angli¢ania. Ani jeden z tychto
narodov nevie, ktoré boli jeho prvé
slova napisané v jeho rodnej reci. My to
vieme. Ani jeden z tychto velkych
narodov sa nespraval k svojim susedom
tak, ako sme sa spravali my a prezili
sme. Nikdy sme nesiahali na cudzie
uzemie, ani vtedy, ked nam bolo
ponuknuté. Nikdy sme neviedli
dobyvacné vojny, nekoloniazovali sme
cudzie uzemia, nekradli sme kultirne
pamiatky druhych narodov a ne-
privlastnovali si ich.

Vedeli sme znasat  Ttrapy,
ponizenost’, tutlak. Naucili sme sa
pracovat a mnohi z nas, i ked sme
poctom maly narod, dokazali sme
doma, ale i v zahrani¢i, ¢o dokaze
Slovak svojimi rukami a umom.

Casopis Slovenka by mohol mat
stalu rubriku o tychto nasich vzacnych
osobnostiach.

A ¢o nase kultirne pamiatky, nase
prekrasne hory, kopceky i kopce, nase
urodné roviny, kde slnko sa vecer

sklana az k obzoru ? Nieto o ¢om
pisat?. A o tak sa vybrat’ na put’ od vy-
chodu na zapad, alebo opacne z juhu
na sever? Do pozornosti Vam davam
pri tejto prilezitosti vzacnu knihu
od Jara Reznika — Tury do literatdry.

A ¢o nasa studnica prekrasnych
piesni. Slovak vraj v piesnach vyspieval
cely svoj zivot. Radosti, ale i ziale,
prirodu, robotu, lasku, proste vsetko.
Jeden americky autor pred viac ako
50 rokmi sa podujal napisat’ knihu,
v ktorej by z kazdého naroda uviedol tri
najkrajSie 'udové piesne. Pri sloven-
skom narode urobil vynimku. Uviedol
devit piesni a napisal — i tak som bol
v rozpakoch, ¢i som uviedol tie najkraj-
Sie. Nehovori nam to nieco?

Samozrejme, mame 1 tienisté
stranky Zivota, vselico nas omina,
vseli¢o boli, s mnohym nie sme spokoj-
ni, ale i tomto sa da v Slovenke pisat’.
Mali by sme sa zamysliet' nad tym, ¢o
nam prinasa ,,moderné“. Musime sa
za kazdu cenu prispdsobit’ dobe? Ne-

mali by sme za riadit’ i naSim sve-
domim, nasim srdcom a nepytat’ sa
denne — Kde lezi Pravda? Ved my
slovom tiez pomahame formovat’ dusu
Slovaka. Ci nie ? A nielen slovom, ale
i obrazom.

Ako krestanska matka:

Taliansky autor Alessandro Prons-
sato vo svojej knihe — Nepohodlné
Evanjelia napisal. Uz rodi¢ia ma udili,
ze Evanjelium je vel'mi nepohodlna
vec. Ja by som dodal. Byt krest'anom,
je vel'mi tazka vec. V mojom povolani
som videl, ako ¢lovek prichddza na svet
a videl som, ako sa so svetom 1u¢i.
Robil som dvanast’ rokov $éfa inten-
zivky v jednom Viedenskom $pitali.
Moézem Vam s plnym vedomim
vyhlasit, ze kazdy ¢lovek veriaci ¢i
neveriaci hlada Boha. Ci ho skuto&ne
najde, zavisi vo velkej miere len
od neho samého. Do duse kazdého
¢loveka, do jeho génov je hlboko za-
pisané nieco, ¢o volame svedomie. Za-
mysleli ste sa niekedy nad tymto

fenoménom? Neda sa to materidlne
dokazat’, ale je to tam. A tento fenomén
mala i ma slovenska zena, slovenska
matka. Je to vzacny poklad podla
ktorého sa starocia riadila, starala sa o
muza, pomahala vychovavat deti,
uvadzat’ ich do Zivota, udrziavat teplo
rodinného krbu. Slovenska Zena, matka,
nebola nikdy muzom, mala vzdy svoje
$pecifiké postavenie, svoju neza-
menitelnt doleziti tlohu. Mala svoje
poslanie. Romany by sa dali o tom
napisat’ a i napisali. To by bola tiez
jedna z prekrasnych a délezitych tém,
ktorym by sa mohol ¢asopis Slovenka
venovat'.

Prepacte mi, pani $éfredaktorka,
tych niekol’ko slov. Nechcel som Vas
kritizovat, ale tak nejako to vnutorne
citim, Ze mozno i tato cesta by nebola
zla, upriamit nase myslenie, ale
i pozornost Vasich ¢itatel'ov na hod-
noty, ktoré ich skuto¢ne obohatia
na nasej ceste k Pravde.

MARTIN JANCUSKA
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sme v naSich

predchadzaju-

cich reflexiach
upozornili na znamy lingvisticky jav
kontaminacie pojmov, ktory neob-
chadza ani posvitnost’ biblickych
textov, eSte sme si celkom neuvedo-
movali, ze tento fakt moze prave v
biblickych textoch zohravat’ osobitna
ulohu, a to v zmysle primarnom,
alebo sekundarnom. No v obidvoch
pripadoch v zameroch Zlého,
pri  ktorom sme tiez vpredu
upozornovali, ze v bilaterdlnosti
vztahu Boha a ¢loveka v autorstve
Svitého pisma treba vzdy ratat
i s jeho ucastou, pravdaze nie
v zmysle pozitivnom, ale neprajne
zaSkodnickom. A tu by bolo na-
mieste, aby sme si aj my pri pomenu-
vani tohto zaskodnika posluzili jeho
oznaCenim ,,Nepriaznik®, ktoré mu
dal nas slovensko-slovansky apostol
svity Cyril-Konstantin.

Kontaminaciou pojmov v tom
»sekundarnom® zmysle slova sme
zakoncili nasu predchadzajucu kapi-
tolu, ¢ize siedmu reflexiu. — Pod
touto kontaminaciou sa v spo-
menutej modlitbe ocitol povodny
zmysel slova ,,hovorenie” (oratio)
a neskor z neho odvodeny pojem
modlitby. Citovana modlitba totiz
vyjadrovala zasadu, ze kazda nasa
préca, i kazdy nad§ hovor mali by sa
vzdycky za¢inat’ a koncit' s Bohom,
teda rannou a vecernou modlitbou,
¢ize prosbou o pomoc i  po-
d’akovanim za fiu.

No ked’ze kontaminacia pojmov
hovoru a modlitby sa uskutocnila ako
psychologicky prirodzeny jav, oprav-
nene sa mozno pytat, preco sem
zat'ahovat’ aj Zl1ého! A nas kritik by
mohol mat’ pravdu. Lenze finta tejto
kontaminacie sa prejavila v tom, ze
tento nas Nepriaznik vyuzil jazykova
slabinu naSich liturgistov, ktori
pri rieSeni tejto konfuznosti neprisli
na ni¢ mudrejSie, nez bolo ich
unahlené rozhodnutie tato modlitbu
z oficialneho zoznamu liturgickych
oracii odstranit’! Lebo modlitba
v tejto kontaminovanej podobe
naozaj modze  posobit konfuzne
(prosit’ Boha, aby sa modlitba nim
zacinala!). No tu nebolo nic
jednoduchsie, ako v tejto modlitbe
vratit’ latinskému slovu ,,oratio* jeho
povodny vyznam (hovor, hovorenie,
rec), a nie undhlene odstranit’ cennt
historicki modlitbu! Lebo v klasic-
kych latinskych slovnikoch pod hes-
lom ,,oratio” marne by sme hl'adali aj
jeho sucasny homonymny ekvivalent,
¢ize ,,modlitbu*!

Preto ak by sinasi liturgisti uve-
domili princip tejto kuriéznosti, ¢ize
sémantickej premeny latinského
slova ,,oratio* (hovor) na ,,modlitbu®,
a v dosledku tohto poznania rozhodli
by sa tato historicky a katecheticky
cennu modlitbu vratit do staré¢ho
zoznamu cirkevnych oracii,
uvadzame ju tu celdl v tom povod-
nom, ¢ize v nalezitom slovenskom
zneni (aj v jej kompletnej latinskej
povodine):

,, Ciny nase prosime, Pane, svojim
vauknutim predchadzaj a svojou po-
mocou sprevadzaj, aby sa kazdé nase
hovorenie a konanie s tebou zacinalo
a skrze teba zacaté aj dokoncievalo .
Amen. (Actiones nostras quaesumus,
Domine, aspirando praeveni et adiu-
vando prosequere, ut cuncta nostra
oratio et operatio a te semper incipiat
et per te coepta finiatur).

A v tejto savislosti sa nam ziada
pripomenut, Ze tato modlitbu aj

Dr. ph. Andrej Radlinsky pred vyse
160-timi rokmi zaradil do svojich
vynikajucich ,,Naboznych vylevov...“
(najlepsej nabozenskej knihy svojej
doby, prelozenej do 6smich jazykov),
no, zial, aj on ju uverejnil uz len
v tom nespravnom vyzname slova
oratio, ako ,,modlitbu®, a nie ,,hovor*,
ako bolo pévodné znenie tohto slova
v pétnastom storo¢i, ked’ Benediktin-
ska rehola uviedla tuto modlitbu
do nabozenskej praxe!

No ostava nam eSte Uuloha
vyrovnat' sa aj so situdciou, ked
zaSkodnicky zmysel kontaminacie
pojmov mozno pripisat’ primarne
cielenému usiliu Zlého. Lenze
v tomto pripade sa nam treba vratit’
dopredu tychto reflexii a pripomenat’
si text vySetrovacieho priebehu medzi
Pilatom a obzalovanym JeziSom, ked’

mohlo byt’ potvrdenim, ze Jezi§ sa
nepriamo priznava k titulu zi-
dovského vladara, ked’ sice popieral
svoj vzt'ah k svetu zidovskej Tudaey
(kde prebiehal sudny proces), ale
do tivahy mohol prist’ jemu blizsi
svet Galiley, kde Jezi§ prezil
najvacsiu Cast’ svojho dovtedajsieho
zivota, ale obidve tieto lokality tvo-
rili uzemie zidovské! (A eventualitu
tohto Pilatovho uvazovania sme uz
pripomenuli aj v zavere nasej pred-
chadzajucej reflexie.)

No do Gvahy moze prist’ i druhy
zaver, ked’ z toho istého, ale SirSie
chapaného latinského textu ,,non
sum de hoc mundo“ (nie som
z tohto sveta) logicky méze vyplynut,,
ze ak JeziSovo vladarstvo ,nie je
z tohto sveta“, nemoéze byt ani
vladérom v zmysle polozenej otazky

my, SUSCM, Rim 1983, s. 257).
Lebo tu treba pripomentt, ze hore
citovanym nemeckym prekladom si
doslovne posluzili i nasi slovenski
editori!

Tato problematiku sme uz
v Siestom pokracovani nasich reflexii
riesili a v podstate i vyriesili. No
vratit sa eSte k nej nas priméla
zvedavost, ¢o vlastne sposobilo, ze
prave v nemeckom vydani Nového
zakona sme necakane nasli defektné
lozisko prekladu tejto problematiky,
ktoru sme objavili v hore citovanej
slovenskej publikacii Novy zakon
a Zalmy. Tu nas zarazila smelost,
s akou slovenski zostavovatelia tohto
biblického vydania az prilis§ rozSafne
vyzdvihli suhlasné pritakaniu Spa-
sitela, Ze je vladarom, ale sudna
kauza sa neprestala krutit’ okolo uda-

Biblicko-jazykove
reflexie wu,

sa ho Pilat pytal, ¢i je ,,vladarom zi-
dovskym®. A tuznova pripominame,
7e z textu tohto vypocuvacieho pro-
cesu sme odstranili nenalezité slovo
kral* a vymenili sme ho za vtedy
konkrétny a jedine pouzivany vyraz
rex, s jeho obligatnym ekvivalentom
vo vyzname vladar alebo panovnik,
pretoze slovo kral’ pouzité v tomto
historickom ¢ase posobi ahistoricky,
zméato¢ne, pretoze nazov ,kral* sa
utvoril z preSmycky osobného mena
»Karl“ na pocest cisara Karola
Velkého po jeho smrti, teda az
po roku 814.

A vieme, ze vySetrovany Spasitel
na Pilatovu otazku, ¢i je ,,vladarom
zidovskym®, odpovedal najprv v tom
zmysle, ¢i na toto a v podstate re-
presivne udanie priSiel konSpi-
rativne on a sam, alebo mu ho
oznamili ini (a mdze sa tu mysliet’ na
zidovski  Velradu). Pilat vtedy
nepochopil, pre€o sa Jezi§ na tlto
vec akoby od veci pytal a preto sa
i dost’ neadekvatne ohradil, Ze on nie
je Zid! No Jezi§ sa potom k Pila-
tovej otazke wvyslovil, Ze jeho
»vladarstvo® nie je z tohto sveta —
»Regnum meum non est de hoc
mundo“ (Jn 18, 36), ¢im fakticky
vyvratil Pilatovu povodnt otazku, ¢i
je vladarom zidovskym. Lenze Pilat
prehliadol JeziSovu vyhradu
o jeho nadprirodzenom vladarstve,
ale sudny proces vnimal len v suvis-
lostiach ,,tohto pozemského sveta®,
ako si ich mohol vykonstruovat
70 svojského chapania pojmov ,,tento
a iny svet®, na Co eSte upriamime nase
uvahy tejto reflexie. Lebo prave
predchadzajtci citat Janovho Evan-
jelia Pilatovi poslizi na to, aby na je-
ho zéklade sformuloval zaver
svojho vySetrovania, ktory vyustil
do vyroku, adresovaného Spasitel'ovi:
»Tak predsa si vladar“!?, na co
v priebehu staro¢i sa zaznamenalo
dvoje protichodnych poddb Je-
ziSovych odpovedi na tento Pilatov
vyrok, priCom ani v Pilditovom
vyroku nie je jasné, ¢i tu ide
o zvolanie, alebo o otazku!

Lebo z tohto JeziSovho
stanoviska pre vSetkych moznych
adresatov a biblickych skamatelov
mohli  vyplynat' len dva rozliéné
zavery. — Pre Pilatovo chéapanie by to

— ze by mal byt vladarom ,,zo sveta
Zidov“! A napokon do Gvahy by
mohol prist’ este i d’al$i aspekt, ze ak
JezisSovo  vladarstvo nie je
z tohto, teda prirodzeného sveta,
potom modze byt len zo sveta nad-
prirodzeného! A prave takyto je aj
zaver, ktory je obsiahnuty v ne-
meckom preklade Pilatom tak pytavo
vyrieknutého konstatovania: ,,Tak
predsa si vladarom*? (,,Ergo rex es
tu“?) — ,,Du bist also doch ein
Koénig“?, a na ¢o podla toho istého
autora, ktorym je znamy Fritz Till-
mann, v nadvizujucom nemeckom
preklade latinského textu Jezi§ mal
dat’ tidajne taktito odpoved’: ,, Ty hov-
ori§ (aspravne), ja som kral*! —, Du
sagst (recht), ich bin ein Konig™ (Das

Neue Testament, Leipzig 1962,
p. 330.)
No a tu mame dva rozdielne

pohlady na tuto kli¢ovl otazku! —
Pilatov, ktory z JeziSovej odpovede
odvodzuje jeho ,,vladarstvo galilej-
ské®, a biblistu Tillmanna, ktorému
z JeziSovych slov vychadza len jeho
abstraktno-metonymické kral'ovstvo,
ktoré sa v prefacii k sviatku ,,Krista
Krala“ charakterizuje ako kral'ovstvo
pravdy a zivota, milosti a svétosti,
spravodlivosti, 1asky a pokoja. Lenze
pravda iv tomto pripade moze byt
len jedna, a treba sa ndm ju pokusit’
najst’ a skonkrétnit’. Ved’ vo Svitom
pisme nemdzu platit’ rozdielne kons-
tatacie, ako ich vedome formulovala
povestna delfska vesStkyna Pytial
Preto ak sa ony formalne predsa len
objavia, ich povod mozno pripisat
bud’ na vrub l'udskej nedokonalosti
a z nej vyplyvajuceho omylu, ale —
prirodzene, ze tu mozno ratat aj s
vplyvom toho permanentne obskulu-
juceho Zaskodnika!

Preto ak je mozné konstatovanie,
ze z jazykovo-biblickych i logic-
kych dedukcii vySetrovany Jezi§
nezmenene  vyjadruje len svoje
negativne stanovisko k otazke, ze by
mal byt ,,vladarom (&i kralom) zi-
dovskym® — aké ovacie inferna
mozno potom predpokladat’ z toho,
ked’ na hore citovanu Pilatovu otdzku
biblicki prekladatelia uz vari staro¢ia
do Spasitelovych ust vkladaju
nepravdivy vyrok: ,,Tak je, ako hov-
ori§, som kral*: (Novy zakon a zal-

nia, ze Jezi$ sa vydava za vladara zi-
dovského! Preto ak naSi biblisti
v tejto zalezitosti pripisuju Spa-
sitel'ovi stihlasné stanovisko, do Spa-
sitelovych ust vkladaju alebo
nedorozumenie, alebo priam loz!
Nasich editorov zjavne uistila povest’
edi¢nej exaktnosti, ktorej bez kon-
troly podlahli! Lenze Co prevziat
znemciny by bolo dobré, nasi biblisti
obisli, a tak, napri-klad, namiesto
spravnej nemeckej syntagmy ,,Po-
zdrav naSmu Bohu“ (Heil unserem
Gott), u nas este stale kri¢i teolo-
gicky nezmysel: ,,Spasa naSmu
Bohu“ (lebo lat. slovo ,,salus® ma az
osem homonymnych ekvivalentov
(1), no slovensky preklad prevzal ten
naj-nevhodnejsi , ked’ze v slovniku fi-
guruje na prvom mieste).

Preto na ivahu, ¢i Spasitel’ naozaj
mohol tak nekriticky pritakat na Pila-
tovo konstatovanie o svojom
vladérstve, jasne nam posluzi nielen
kontext citatov z vybranych evan-
jelii, ale priam matematicky exaktne
syntakticko-gramaticky  charakter
JeziSovej odpovede na Pilatovo
zakl'ucujuce konstatovanie stavu sud-
nej kauzy: —,, Tak predsa si vladar*?—
Ergo rex es tu?“. A posudme, ako
vlastne znie JeziSova latinska
odpoved na toto Pilatovo pytavé
konstatovanie:

a) ,,Tu dicis, quia rex sum ego“—
,» 1y hovoris, ze by som (¢i by som)
mal byt vladar*!

— A ako ho tlmo¢i nemecky
preklad?:

b) ,,Du sagst (recht), ich bin ein
Koénig*“— ,, Ty hovoris (a spravne), ja
som kral*.

Z tychto dvoch rozdielnych
jazykovych formulécii Spasi-tel'ove;j
odpovede Pilatovi je uz na prvy
pohl'ad zarazajiica neadekvatna syn-
takticka uprava nemecky prelozenej
odpovede. Mame podozrenie, ze ne-
mecki prekladatelia ani v inych pri-
padoch (my-slime najmé na preklad
modlitby Otcendsa) nevelmi radi
reSpektuji latinské ,konjunktivy*!
No tentoraz sa vel'mi potkli, ked’
v latinskom texte ohrdli spojku
»quia®“, ktord tym, ze sa modze
pouzivat’ okrem ,,indikativu* (ozna-
movacieho spdsobu) aj v konjunktive,

vo vete moze slazit’ aj ,,na vyjadrenie
nesuhlasnej mienky* hovoriaceho
(porovn.: A. Wzentek: Latinsko-
slovensky slovnik, 1929 s. 570, o ¢om
sme vpredu Citatel'ov uz informovali).

Lenze formou osobitne vyvolanej
kontaminacie pojmov sa infernu po-
darilo navodit’ nemeckym
prekladatelom  suhlasni  podobu
JeziSovej odpovede na Pilatov vyrok:
»Ergo rex es tu“? (teda si vladar?). Ide
totiz o nehorazne métenie pojmov,
ked’ uz tradi¢ny zdravy rozum odmi-
etal pletenie si ,.kozy a voza“! A in-
fernu akoby ani nestacilo, ze
do ,,stdnej hry“ z prvej polovice
prvého storoc¢ia nasho letopoctu uz
zaniesli z pravnického kontextu
vytrhnuty vladarsky termin ,kral™
(zo zaciatku 9. st.), aby si posluzilo
terminom ovel’a star§im, a to az hen,
z indoeurdpskeho prajazyka‘, ¢ize
vladarskym  terminom  Konig,
ktorému Nemci tiez prepozicali
oznacenie ,.kral*! Lenze sudny spor
sa stale odohraval na podklade uda-
nia, ze Jezi$ sa vydaval za zidovského
vladara, ¢o bola vymyslena loz zi-
dovskej Velrady! Ako teda mohol
Spasitel’ sthlasit s touto zvra-
tenostou? Ved’ ani my sme nevedeli,
ako presne prelozit’ obsah pdvodného
indoeurépskeho pojmu ,kuningaz*
ked’ Nemcom spoluhlaskovy zaklad
toho slova (k-n-g) dal podobu mena
Konig, ¢ize v naSom ponimani pojmu
Hkrala®, a ked’ jeho indoeurdpsky
povod v nasich koncinach sa preklada
ako ,.knieza alebo knaz*.

No rovnako dolezity, ako je tento
gramaticko-syntakticky zaklad tohto
zaporného konstatovania, ze Jezi§
nepotvrdzuje Pildtovo stanovisko
o svojom pozemskom vladarstve, je
v tejto otdzke najrozhodujucejsie
stanovisko evanjelii, teda samého
Spasitel’a, ktorym sa tato pomylena
otazka kone¢ne moze uzavriet”:

a) ,Syn cloveka neprisiel
(na to), aby mu sluzili, ale aby sluzil
(Mt 20, 28).

b) ,Syn <¢loveka nepriSiel

(na tento svet), aby si dal posluhovat’,
ale aby sluzil a dal zivot ako
vykupné za mnohych* (Mk 10, 45).

¢) ,Ja som sa na to narodil
ana to som prisiel na svet, aby som
vydal svedectvo pravde* (Jn 18, 17).

— A Jan Evanjelista prave tento
vers pripaja Pilatovi ako na vysvetle-
nie, preCo Spasitel' tak vytrvale
odmieta a odmietol aj bezprostredne
pripisovany mu titul vladara, lebo on
nepriSiel na svet plnit’ politické
poslanie, ale ovel’a dolezitejsie ilohy
Pudskej spasy, ktoré su obsiahnuté
v pravde evanjelia, aby cely svoj Cas
na tejto zemi venoval len svojmu
mesia§skemu poslaniu! A pri od-
vadzani pozornosti od JeziSovho poli-
tického vladarstva, ktoré bolo
obsahom sudnej kauzy, a jeho na-
smerovanie na citovo posobivejSie
kralovstvo duchovné, mozno pripisat’
aj finte Zlého, vlozit do Spa-
sitelovych tst na dlhy cas aspon
nepravdu, ako vyvfSenie sa na nom
za tazkl porazku, ktor spdsobil in-
fernu svojim vitazstvom na krizi.

Pravdaze, Spasitel v poriadku
veci prirodzenych i nadprirodzenych,
par dni uz po svojom zmrtvychvstani
pokladal za potrebné svojim jedenas-
tim apo$tolom oznamit’ aj to, ze ,,mu
je dana vSetka moc na zemi i na nebi*
a ked’ este aj pocas svojho pdsobenia
medzi nimi ich stihol presved¢it
o0 svojej moci a sile, ,.ktorého vetry
i more poslichaju” (Mt 8, 27).

JURAT CHOVAN REHAK



21/2016 (12. decembra)

KULTURA

11

CUTRIK, Ludovit:

Saga slovenskej dediny.

(I. = V. diel).

Nitra:  Odbocka  Spolku
slovenskych  spisovatelov,
2009 —2014.

Déchodcovia, koniec-koncov ako
aj iné vrstvy obyvatel'stva, prezivaju
svoj vol'ny ¢as vel'mi rozne. Niektori
uzitocne, ini menej uzitocne az
Skodlivo. Medzi tych, ktory jesei
svojho zivota vyuzili naplno a spo-
lo¢ensky prinosne, bezpochyby patri
Ing. Cudovit Cutrik z Nitry. Absol-
vent Fakulty architektiry a pozem-
ného stavitel'stva SVST v Bratislave
pracoval cely svoj aktivny zivot
v podniku Pozemné stavby. Po od-
chode na dochodok sa chytil pera
a napisal mnozstvo historickych diel.
Najprv s tematikou Sportu (napr. 80
rokov atletiky v Nitre, 1999), no pre-
dovsetkym prac s regionalnou tema-
tikou. T4 sa tyka najmé jeho rodnej
obce Soporiia. Vysledkom st o. i.
knihy = Osudy  Sopornianskych
vystahovalcov L-II. (1999), Soporiia
— minulost’ a sti¢asnost’ 1251 (2001),
¢i Kultra — zakutiami Sopornianske;j
historie (2005). Najmé vsak monu-
mentalne patzvazkové dielo
roméanového charakteru pod ndzvom
Saga slovenskej dediny (2009 —
2014).

Celkovy rozsah epopeje je asi
2 800 kniznych, husto popisanych
stran. Vlastni motivaciu pustit’ sa
do takého naro¢ného diela opisal
v tvode k prvému zviazku nasle-
dovne: ,,Zo zaujmu o historiu rodnej
obce a snahy byt uzito¢ny aj inak,
ako vo svojom obc¢ianskom povolani,

Saga slovenskej dediny

vd’agiac za to vedeniu obce Soportia,
vznikli publikécie literatury fakty...
ktoré vecne zdokumentuvaju hlavné
oblasti dejinného vyvoja Soporne.
Vo vecnej podstate uvedenych pub-
likacii sa vSak autorovi, a iste aj
vd’aénému Citatel'ovi, straca vdzba
na zivot nasich predkov v jeho kazdo-
dennej dynamike. V snahe sa o nu
pokusit, a pritom vyuzit’ vecnl pod-
statu obecnej a slovenskej historie,
vznikol ~ zamer napisat  Sagu
slovenskej dediny.*

Saga ma charakter roméanu s etno-
grafickymi ¢rtami. Podrobne mapuje
zivot slovenského 'udu, podava jeho
osudy na priklade obce ,,Vieska“ —
v skutocnosti autorovej rodnej obce
leziacej na pomedzi nitrianskej a tr-
navskej oblasti. V diele chcel
Citatel'ovi priblizit’ nielen historické
obdobia ako také, ale aj kazdodenny
zivot drobnych T'udi, teda nie¢o, Comu
sa hovori malé dejiny, alebo dejiny
kazdodennosti. Pracovné ¢innosti
vtedajSieho Cloveka, kolobeh jeho
rol'nickych i domacich prac, obzivy,
rodinnych udalosti — od narodenia
po smrt’ — , tiez nabozensky zivot,
sviatky cirkevného roku atd’.

Pokial’ ide o Casovy rozsah, je
vyse 150-ro¢ny, od roku 1847 az
do stcasnosti. Dielo je koncipované
do piatich Casti, z ktorych kazdd ma
osobitny nazov pokusajuci sa
vystihnat’ podstatu opisovaného ob-
dobia. Tak napriklad I. diel — Prebu-
denie (1847 — 1867), II. diel Beznadej
(1867 — 1918), ako roky nemilosrdne;j
madarizacie, 111 diel Usvit (1918 —
1939), IV. Labyrint (1939 — 1989),

a posledny V. diel s pdvodnym
nazvom Do nového tisicrocia (od ro-
ku 1989 dodnes), neskor rozdeleny
do dvoch casti.

Profesor  Andrej  Cervenak
v doslove prvého dielu napisal: ,,Jeho
obraz slovenského ¢loveka v dedine
a dediny v ¢lovekovi ozivuje ich so-
cialne bytie (pracu pocas Styroch
roénych obdobi doma i na poli, v ¢ase
i neCase, v radostiach i sklamaniach
atd’.) ale nie ono — socialne bytie —
tvori ich podstatu. (...) Cudovit Cutrik
sa ponara do duchovnej a psycholog-
ickej, navykovej, podvedomej sféry
obyvatelov slovenskej dediny a po-
nika nam jej etnicko-duchovny
obraz.“ (s. 478) Uz samotné odhod-
lanie, velkolepy plan L. Cutrika,
vystihnut’ zivot na slovenskej dedine
od 19. po 21. storoCie vzbudzuje
obdiv. Este viac vSak vysledok —
dielo, ktoré sa — po jeho objaveni —
bezpochyby zapise do dejin slo-
venskej literatury...

Z velmi rozsiahleho diela vy-
beriem na ilustraciu aspon niekol'’ko
zaujimavych pasazi. V 1II. dieli
(Beznadej), v 80. a 81. kapitole
(s. 433 — 448) podrobne opisuje
prelomové obdobie naSich dejin,
zaver vojny a pad monarchie. Na de-
dine sa prejavili najmé v povestnych
rabovackach. Tie vSak mali svoj kon-
text, svoje priciny. V kapitole Vrenie
nespokojnosti opisuje pribehy muzov,
ktori prichadzaji domov, neraz ako
invalidi ¢i vdovci — ich manzelky
umreli nasledkom vycerpania bez to-
ho, ze by sa tirady o rodiny postarali.
Otrhani a hladni frontovi vojaci,

bez akéhokol'vek zabezpecenia
a perspektivy sa az doma dozvedaju
o otrasnych pomeroch, v akych ich
rodiny a dediny museli zit. Stat,
miesto toho, aby im pomahal, zobral
z dedin posledné zasoby obilia, i Ze-
leza — nielen zvony, ale aj kl'uCky
na dverach. A z tejto Uizasnej biedy
histka ~ doméacich  profitovala.
Vo ,,Vieske* to bol mad’aronsky notar
a napr. obchodnicka rodina Scheel-
mannovcov, prislusna k istej méalo-
pocetnej, no vplyvnej nabozenskej
mensine. Nespokojenci riesia, co d’a-
lej. Spontanne 'udové zhromazdenie
sa utvrdilo v nazore, Ze ,,vSetko zlo
na svete sposobuje panska chaska“.
Ked sa k tomu pridali informécie
o revolu¢nom vreni v inych Castiach
Statu, ohen bol na streche. Prvym na
rane bol obchodnik Scheelmann,
ktorému vojna s nedostatkom pefnazi
nahravala. Obchod s rozlicnym to-
varom mal dobre zasobeny. Ako piSe
autor, predmety ,,predaval vacsinou
za velkoobchodné ceny a na uver
s nizkym a casovo dlhodobym
urokom. Tento vSak ¢asom nardstol
do takych vysok, ze presiahol i viac-
nasobok pdvodnej predajnej ceny.
Tymto spésobom si Scheelmann
k sebe priputal rozhodujicu cast
obecnej chudoby, ktora len ¢o prisla
k nejakému zarobku, hned” ho nechala
u obchodnika na splacanie dlhu.
Rozvratom hospodéarstva pocas vojny
a nekontrolovateI'nom hladinou cien
sa zivotnd situdcia mnohych
vieStanskych chudakov tak skomp-
likovala, ze zili Giplne v Scheelman-
novom podruéi.“ No zbohatlicka

rodina si to akoby nechcela uve-
domit’, zila v domneni, ze vlastne oni
ludom poméahajl... Z tohto pre-
svedCenia ju vyviedol az revolu¢ny
dav pod oknami jej domu. ,,AZ
do chvile, ked sa v lieviku Kriznej
ulice neobjavila pastami sa hroziaca
¢elna skupinka vojnovych navratilcov
na Cele s pokrivkavajiicim Jozinom
PoSom a za nimi d’al$i muzi a Zeny.*
S vykrikmi ,,na nich®, ,,na pansku
zberbu® sa zaCala rozvijat’ scéna stica
na film. ,,Mnohi, poznajuc, kde ma co
uskladnené, sa hned’ vrhli na muku,
na cukor, sol’, ocot a vsetko, o je spo-
jené s varou ... Ked’ uz bol obchod
okrem skladu do najmensej drob-
nostky vyrabovany, prislo na rad os-
tatné stavanie. Cudia odnasali najprv
men$ie kusy nabytku, periny a
vankuse, potom doniesol ktosi tragac
a vyteperil nan skrinu, ini ho napo-
dobnovali, brali vsSetko zaradom,
predbiehajic sa jeden pred druhym.
Ktorasi zena uchmatla zo Sporaka
hrniec s variacimi sa zemiakmi, iny
chlap vypinal dvere z pantov a d’alsi
ribal do drevenej dlazky, kde sa mu
videli pohnuté dosky v domneni, ze
uzernik pod ne schoval peniaze alebo
cennosti (s. 447).

Od popisovanych dramatickych
udalosti uplynie ¢ochvil’a sto rokov, no
ludstvo akoby sa vdbec nepoucilo.
Znova tu mame imyselné roznecovanie
vojnovych poziarov, krviprelievanie, bo-
hatnutie histky mocnych na zbedacenych
masach obyvatel'stva, socialne kas-
tovnictvo. Znova masy ludi padaju
do dlhového otroctva. Otazka — nielen
pre Citatel'a— tak znie: Je to len zabudnuta
historia, alebo sa moze rok 1918
opakovat’?

MARTIN LACKO

Otec pol'skeho prezidenta
O vojne s antinabozenstvom
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Komunistami zriicany pomnik Srdca Jezisovho v Poznani

V prvom januarovom ¢isle
prinesieme preklad rozhovoru
s Janom Tadeuszom Dudom,
otcom sucasného pol'ského
prezidenta. UZ slova, ktoré
z tohto rozhovoru citujeme
teraz, nasvedcuju, ze Pol'sko
ma dostojnych predstavitel'ov
Statu, ktorych spolocenské a
politické postojene vznikaju
ad hoc, ale opieraju sa o ko-
rene, o rodinni vychovu
lasky k Bohu, k Cirkvi
a k pol'skej vlasti.

Jan Tadeusz Duda (nar.
1949), profesor technickych
vied, v rozhovore uviedol:

»lde o otvoreni vojnu
s naSou vierou. Vedie ju
nabozenstvo, ktoré mozeme
nazvat’ antireligiou. Ak nas

ziadajl, aby sme nevystavo-
vali svoju vieru, prec¢o teda
oni prejavuji  ti  svoju?
Pre mna je to priznak
choroby. Pomnik sa musi
vratit, je len otdzkou, kde.
Musime zastavit onen
trend vytlacania Krista z ve-
rejného priestoru. To je zavi-
zok pre nas ako pre nérod.
Akt zasvitenia (Pol'ska

NajsvitejSiemu Srdcu
JeziSovmu v jubilejny rok,
pozn. red.) bol velmi

potrebny, aby pripomenul
I'ud’om, ze mame voci Kris-
tovi zavizky, Ze si mame
v srdciach uchovat’ vieru, zZe
On je Krilom. Ze sme
povinni usilovat’ sa o to, aby
bolo  kralovstvo  Bozie
na svete.*
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(Pokracovanie
z predchadzajuceho cisla)

21. Kde ich prijal Rastislav?

Odpoved”

Vo svojom kniezacom meste — v
Morave (Valy pri MikulCiciach),
kde bolo na ostrove dvanast’ kos-
tolov. Po privitani a ubytovani pre-
jednali zalozenie Teologickej skoly
na vychovu dorastu pre starosloven-
skt arcidiecézu pod pravomocou
Rima. Potom odisli do $koly vo vz-
dialenom ukrytom klaStore, v
horéch pri dnesnych Osvétimanoch
(,Na Klimentku®). Priniesli so
sebou ostatky svdtého Klimenta,
rimskeho biskupa, z ukrajinského
Chersonu. To bol ich ochranca
na misii.

22. Kam po skonceni studia od-
cestovali?

Odpoved’: Do vecného mesta —
Rima, lebo Bazilika svéitého Kli-
menta uz bola postavend a oni
do nej niesli ostatky. Vedeli, ze
Morava patri pod Rim. A Hadri-
an II. to jasne povedal: ,,Oni vedeli,
kam mali prist’.“ Spekulacie o Ca-
rihrade st mytom.

23. Ako skoncili jednania v
Rime?

Odpoved: Malo toho vieme,
lebo papezsky archiv z 9. storoCia
zhorel za vlady cisara Barbarossu.
Konstantin bol menovany za ar-
cibiskupa pre Vysni Moravu. To
zimné pocasie sposobilo Konstan-
tinovi tazkt chorobu. Vzdal sa
funkcie. Preto vstupil ako Grék
do gréckeho klastora, prijal mniSske
meno Cyril (Panacek) a tam umrel.
Nakoniec Rim Morave vyhovel
a menoval Metoda (Strachota)
za arcibiskupa a papezského legata
pre obidve Moravy — nasu Vysnu
a Niznu v Zatisi (v texte je duadl,
Prof Jan Stanislav).

24. Akeé boli osudy ,, Metodovej *
cirkvi?

Odpoved: Uspesné. Postavil
Staroslovenské  kralovstvo na
,-hohy* — vnutorne aj diplomaticky.
Papez prijal pod svoju ochranu Svi-
toplukovo kralovstvo. Rimska
delegacia tu vysvitila viacerych
biskupov — vcitane Gorazda.
Rozruch narobil len nitriansky
biskup Wiching — Nemec. Tak
prislo k prechodnému likvidovaniu
»Metodovej* cirkvi po jeho smrti.
Pritom iSlo len o centralne dvorce.

25. Aku ulohu zohral Svito-
plukov nastupca — syn Mojmir I1.?

Odpoved: Poslal posolstvo
do Rima, aby Svita stolica obnovila
cirkevntl provinciu. Prislo posolstvo
s 3 biskupmi, vysvitili Styroch
biskupov a jedného povysili na ar-
cibiskupa. Ten nastupil do svojho
sidla v meste Morava, druhy
do Nitry, treti do Krakova a Stvrty
do pripojeného Velkého Varadina.
Potom pre vychodni &ast’ Ni-
trianskeho kniezatstva neskorsie
zriadili biskupstvo v terajSej Spis-
skej Kapitule. Je o tom dost’ lis-
tinnych materidlov a nemozno

to popriet  (Ecclesia  olim
cathedratica).
Mnohi pochybuju o meste

Morava. Nevedia, ze biskupstva
a arcibiskupstva sa spravidla za-

kladali v kralovskych a kniezacich
mestach. Vynimocne v novych ob-
chodnych centrach. Vsade museli
vybudovat’ katedralu a d’al$i kom-
plex budov.

Metod sa konec¢ne vratil z Rima
po vyslobodeni od Nemcov do svoj-
ho arcibiskupského mesta Moravy
(,,8el v grad Moravu®). Tam mal
svoj chram a patricné budovy. A je-
dine tam na ostrove pri rieke

ANTON SEMES

ziny. NeskorSie sa to vypomstilo
v povstani proti ,,latinikom® na cele
s velmozom Vatom.

27. Zanikla ,, Metodova “ cirkev
v Uhorsku?

Odpoved’: Nezanikla, len bola
oslabena novou politikou. Kde ze-
mepan chcel upevnit' latinsky
obrad, nedovolil po smrti domaceho
knaza nastupit’ novému, a tak novi

mieSali sa do zalezitosti ,,starej
cirkvi (,,6 hit“). Krala Bela IV.
papez napomenul, aby sa to robilo,
ako Rim nariad’uje.

Roku 1243 po vpade Tatarov
Inocent IV. vydal bulu a v nej
potvrdil staroslovensky jazyk ako
liturgicky. Odvolaval sa v nej
na Hadriana II. Roku 1521 Lev X.
v bule kralovi Ludovitovi
nariad’'uje, aby biskupi latinského

Slovensky
narodny
Lkatechizmus™

Latinskée prislovie vravi:

.. F1Inis coronat opus

'66

Len Stastny koniec veci
pravou korunou.

je tou

Morave bolo vtedy dvanast’ kos-
tolov. Nikde inde, len tam, ani na
Slovensku ¢i v pripojenych krajoch
(svedectvo sv. Nauma).

26. Akeé boli osudy ,, Metodovej *
cirkvi  po  obsadeni  krajiny
staromad arskymi kmenmi?

Odpoved: Vytvorila sa sym-
bidza s domacim obyvatel'stvom.
Cirkev riadne fungovala az do zria-
denia Uhorského kral'ovstva. Novy
kral’ Stefan za¢al zavadzat’ v krajine
latinsky obrad. Za to dostal z Rima
kralovsku korunu. V diplomatickej
hre bola jeho manzelka — Nemka.
Kral' podriadoval ,Metodovu*
cirkev latinskym biskupom. Kral
nemal spociatku dostatok kadrov
pre latinsky obrad. Povolaval z cud-

latinski knazi krstili deti gréckoka-
tolikov a vytvarali v d’alSich genera-
ciach latinskych katolikov. Robil to
neskor v 14. storo¢i kral' Karol
Roébert a jeho syn Ladislav.
Na Vysehradskej synode (1342)
zrusil gréckokatolickych benedik-
tinov — glagolasov.

28. Prezila ,, Metodova“ cirkev
v Uhorsku?

Odpoved: Hej! Najmé v okra-
jovych oblastiach, kde sa slachta
bala vzbur a povstani. Navyse rim-
ski papezi ,,Metodovu®“ cirkev
v Uhorsku chranili. Mame na to
dostatok dokazov. Papez Gregor IX.
pred Tatarskym vpadom nariadil
uhorskym latinskym biskupom, aby
si pre iiu menovali vikarov a ne-

-
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obradu stale mali pre gréckoka-
tolikov ~ obradovych  vikarov.
Navyse uvadza, ze si vsetko dal
v Uhorsku presetrit’ a zdoraziuje,
ze grécka bohosluzba v starosloven-
skom jazyku sa v Uhorsku slavila
»ab antiquis“ — od starodavna.
Olomucky biskup Zdik na zaciatku
12. storocia o sebe pise: ,,Ja som
7. olomucky biskup, ale len 4. latin-
sky.“ A nakoniec dokaz z 19. sto-
ro¢ia, ked v Pesti vysiel
vo vychodoslovenskom dialekte
Kalvinsky katechizmus od superin-
tendenta Imre Sarkanya. V tvode
jasne piSe, ze Kalvinska cirkev
(Krescanye  helyvetskej  viri)
pochadza v potiskom priestore
70 ,,starej viri“ (,,0 hit“) a z ,,ruskej
viri“ (,,orosz hit®).
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Kresba: Andrej Misanek

Slovaci a ich Latinska cirkev
bola obnovena po skonceni sta-
vovskych vojen (1711). Prezila aj
reformy cisarovnej Marie Terézie
a jej syna — spoluvladcu Jozefa II.
Podobne Slovaci prezili aj obdobie
tuhej madarizacie, do ktorej sa
pripojila aj znacna cast’ duchoven-
stva vsetkych cirkvi v Uhorsku.
Prezila aj skolské zadkony ministra
Skolstva grofa Aponyiho, ktoré
citel'ne obmedzili pocet zakladnych
cirkevnych §kol v Uhorsku.

Slovensky narod prezil aj
Masarykovu CSR, ktora bola zam-
erand na poceStenie Slovakov
a obmedzovanie Cirkvi. Tato I
CSR bola len stuphom pre
Slovakov pri dosahovani
samouréenia. Zidovska otdzka bola
nam vnitena Vel'konemeckou riSou.
Postihlo to takmer celu Europu.
Prezident ThDr. Jozef Tiso
udelovanim vynimiek pre zi-
dovskych S$pecialistov zachranil
okolo 30 tisic Zidov. Po zisteni, ze
&ast’ Zidov v pol'skom Osvien¢ime
a v Brezinke zabijaju plynom,
slovenska vlada zrusila odvoz
Zidov a zriadila v Seredi a v No-
vakoch rodinné pracovné tabory
so zakladnymi a uc¢novskymi reme-
selnickymi dielnami. Dostavali
Statne objednavky.

Obnovenie CSR roku 1945
zo strany Prahy bolo obmedzo-
vanim Slovenska. Bratislava nebola
uznana za hlavné mesto Slovenska.
Ostala len krajskym mestom. Pred-
stavitelia — nekomunisti zo SNP
boli po februari 1948 pozbaveni
funkcii a cast’ postupne putovala
do pracovnych taborov (urdanové
auhol'né bane, pevnosti Leopoldov,
Ilava, Mirov, Pankrac). Az
vo vizeni definitivne pochopili, Ze
v spolupréci s ilegalnou Komuni-
stickou stranou Slovenska boli len
Huzitoénymi  hlupakmi®“  (,,po-
leznyje  duraki* Leninov
termin!!!).

Vznik II. Slovenskej republiky
roku 1993  umoznil  novy
samostatny rozvoj Slovenska, aj
ked’ privatizaciou strategickych
podnikov $tat prisiel o miliardy eur
do Statneho rozpoctu.

Legislativne mame na Sloven-
sku dve latinské arcibiskupstva
a jedno gréckokatolicke arcibiskup-
stvo (Trnava-Bratislava, KoSice,
Presov).

Na zaver:

Tvrdenie v liste Moravanov
apostolikovi® (pa-pezovi), Ze nasi
predkovia prijali vieru od svétého
Petra, je potvrdené v liste papeza
Jana VIII. Svitoplukovi zo 14. juna
879: ,,Ked'ze vSak mate pochyb-
nosti o pravej viere, ako sme sa
dozvedeli zo spravy vasho knaza
Jana, ktorého ste k nam vyslali,
napominame vas, milych, aby ste
(vSetko) tak zachovavali, tak verili,
ako sa svita rimska cirkev rimska
od samého kniezata apostolov
nauCila, =zachovavala a bude
zachovavat az do konca sveta,
a po celom svete denne rozsieva
slova svitej viery a semé spravneho
hlésania (slova bozieho) a ako nasi
predkovia, Cize svidti predstaveni
Apostolskej stolice, ako viete,
od zaciatku ucili vasich rodicov.”

To isté tvrdi Jan X. roku 925
dalmatskemu kral'ovi Tomislavovi.



